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Zu den iiltesten erlialtenen Haudseliriften geliiirt der 
Veronensis XXII 20 mit 174 fast quadratisclien, ’22^1^ c*m liolien 
und 20 cm breiten Pergamentblattern. Auf den 80 Blattern ^'on 
f. 4 bis 83'' enthiilt ev das Doppelwerk von Hieronymus und 
fTennadius De viris inlustri/nis, das ieb 1891 fiir die Hci-iptoreif 
errjpsiastici der Wiener Akademie mit der Ausgabe Herdings 
vergliclien babe. Die ITandscdirift 'vvurde noeh von Reifter- 
selieid in .seiner Bihl. patnnn I 90 tf., von Bernoulli (Samm- 
lung ausgewaldter kirolieu- und dogmengesebicbtlielier Quellen- 
scbriften XI 1895. S. XVIIli und von Richardson fTexte und 
Untersucliungen zur Geschichte der altchristl. Literatur XIV 1 
1896, S. XVD dem 8. Jahrh. ziigesehrieben. ZM-eifel an diesem 
Ansatz muO sehon die Papstreihe auf f. 3 erregen, die im An- 
sehluO an eine ausfillirliche Lebensbesclireibung des Symmaebus 
(gestorben 19 VII 514) nur nocb 7 Piipste aufziiblt [LllI llormis- 
das — ■ LVIlll Silverius) und auf f. 3'^ oben mit den Worten 
LX Vigilixs sedif decein ef ocfo, menses duo, dies novem. inoritur 
in St/racusis secnndu feria nocte septinw Idus Iuni(ts indictione 
fevtid abbriebt, obgleicb nocb fiir weitere Namen reieblicb Platz 
gewesen wiire. Man gewinnt daraus den Eindruck, daB die 
Niederscbrift in die fiinf Jabre des niicbsten Papstes Pelagius 1. 

1 555— 560) gefallen sei. Scbon Ducbosne hat dalier in seiner 
Au.^gabe des TJliei' pontijicalis I 43 die balbunziale Scbritt 
dieses Veronensis ins 6. Jabrb. verlegt und konnte sicb bietiir 
auf de Rossi berufen, der erkannt bat, daB er du mime type 
d’ ecriture, de h( mime tcole ef du mime si'e('h sei wie ein 
anderer Veron. fXXXVIII 361, der aufs Jabr 517 datiert ist: 
aber (Jbatelains Bebauptung (Llevue des hi/dioth. 1902 XII 2t.). 
qiie ce heaii indume en semi-onciale. u ete copie entve les anm-es 
dli et din, beruht natiirlicb auf cinem MiBverstjindnis. Ber^ 

.^It/.unu'slicr d I'liil-lust K1 ^0;!. IM I AI)b. 1 
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noulli Tvieder bestreitet S. XIX die Beweisfubning Ducliesnes. 
Erledigt wurde die Frage durch E. Hauler, der die Criite hatte, 
sicli auf meine Bitte der Miihe einer genauen Vergleiehung 
beider Handsehriften zu unterziehei!, und mir liieriiber im Juni 
18U7 selirieb: ,Xach meiner Meinuug sind beide Handsehriften 
dem 6. Jahrh. angehdrig; aber der Gennadinseodex kann sehon 
wegen des auf fob 1 — 3 stehenden Fraginentes der vita Anustasii 
et Syminachi. das mit Vigilius, der Mitte des 6. Jalirh. Papst 
war, schlieCt, niclit vor diese Zeit gerlickt werden. Wenn 
aiicb die Schriftgattung und anderes Detail auf dieselbe Seliule 
weist, so ist dock der Gennadinseodex in Format (kleiner als 
XXXVHI), SebriftgroUe, Zeilenzahl (25 gegen 19 des Codex 
XXXVIIIj und in der Gestalt einzelner Buchstaben von der 
andern Handsclirift leielit zu unterseheiden und jedenfalls nicht 
von deinselben Selireiber angefertigt. Ira allgenieinen hat XXII 
regelmaGigere, rundlicliere und zierlichero Forinen mit keulen- 
furmig geforinten Hasten, wilhrend XXXVIII eekigere, breitere, 
ineist spitz zulaufende Zeielien darbietet/ Der lialbunziale Cha- 
rakter der Selirift pi'iigt sich besonders in den Buelistaben 
a h it (j ill r s aus, wiihrend N durelnvegs die unziale Form 
beibehalten hat und neben d aueh noeh 6 erseheint; V triigt 
einen Punkt; keinesfalls kann man mit Bernoulli S. XIX von 
.ausgepriigteni Fncialcliarakter' reden. 

Da die Zahlung der Vitae des Gennadi us die des Hierony- 
mus fortsetzt, triigt die Vita Augustins, die auf f. 55 beginnt, 
die Zahl CLXXHI wie in der Ausgabe Bernoullis. An ihren 
SchluG ist das von Possidius angefertigte Verzeiehnis der 
.Schriften Augustins (Migne XLVI 5 tf.) angehiingt, wodurch 
sieh diese Handsehrift von alien anderen unterscheidet: es folgt 
aber nieht sine indtcuUone, wie Eichard.son S. 75 behauptet, 
sondern es stehen davor die V' orte: ciifholicus pe.rinansit et de 
Joiite eins onuiia ista esse cognosce: und nach SchluO des Ver- 
zeiehnisses ist an .Stelle der Zusammenfassung Migne 22 eiii 
Satz eingetiigt [Jttr catholicus in eodeni oppido pennunsit ibique 
ohiit quod hijiJie nppeUatnr liypponireqiu), der fast gleichlautend 
iin alten ^ erceli. 183 (= 30 Riehardson) wiederkehrt: Idc 
cathoIicHS permansit et in eodem oppitobiit quod usque hodie 
nppellatur hypponoreyio. Selbstverstiindlieh ist, daG die Auf- 
toi'derung et de fonte eius omnia ist a esse coqnosce glciehzeitig 
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mit clem Schriftenverzeichnis eingefligt worden ist nnd daB in 
der Yorlag’e des Veron. vor dieser Einschaltung die Satze 
c.afholicus permansit und hie catholicus in eodein oppido per- 
mansit nieht nebeneinander gestanden haben keinnen. Vielmehr 
bat nacli einer verbreiteten Sitte (vgl. Prilehter, Hermes 1911 
XLVI 317; Brinkmann, Ehein. Mus. 1902 LVII 487 ; Sudhaus, 
Hermes 1910 XLV 478 f.) der Uberarbeiter die Worte catho- 
licus permansit aus dem Text berausgehoben und an den Rand 
Oder in diesem Falle auf ein Beiblatt gesetzt, um das Sebriften- 
verzeichnis nebst dem zugeliorigenEinleitungssatz anzuseblieCen 
und auf diese Weise die Stelle der Einscbaltung zu bezeiebnen. 
Daraus ergibt sicb, daO die Worte catholicus permansit im 
urspriinglicben Text unmittelbar nebeneinander standen wie im 
Vercell. und in den jtingeren Handsebriften a b 65 10 Rich., 
die sicb auf den Zusatz catholicus permansit (Casin. 294 = 
10 Rich.: catolicus mansit) zur Vulgata bescbrilnkeu, und niebt 
durcb die Ortsbestimmung in eodem oppido getrennt tvaren. 
Diese Ortsbestimmung tvar wabrscbeinlicli in der gemeinsamen 
Vorlage des Veron. und Vercell. tlber die Zeile gesebrieben 
und ist desbalb in ilinen an versebiedene Stellen geraten. Sie 
ist obne weiteres begreiflicb als erklarender Zusatz zu ibi, 
dessen Bezieliung auf das weit entfernte Hipponensis oppidi 
eine Erkliirung berausforderte. Gerade ibi erweekt ntimlich den 
Eindruek der Echtbeit, well scbwerlicb jemand obne den Z-wang 
der Uberlieferung darauf verfallen ware; durcb den Einsebub 
von ibi zwiseben in eodem oppido und den dazugeborigen 
Relativsatz deren engen Zusammeubang zu zerstbren. Der 
Relativsatz stebt und fallt mit dem Substantiv oppido, auf das 
er sicb beziebt, und ist zweifellos gleicbzeitig mit ibm binzu- 
gefilgt worden. Von seinen beiden Fassungen verdient die des 
Veron. {pnod hodie appellutur hypponiregio) den Vorzug vor 
der des um zwei Jabrbunderte jUngeren Vercell. {quod usque 
hodie appellatur hypponoreyio)', denn offenbar sollte die Lokativ- 
form Hipponi reyio als volkstiimlicbe Uingestaltung des eigent- 
licben Namens Hippo reyius bingestellt werden (vgl. Isnik = 
-Nr/.a'.av und andere zum Namen gewordene Lokativformen, 
s. Klio XVII 269); niebt aber als die alte Xamensform; die 
usque hodie fortdauerte. Xacb alledeni balte icb es fiir sicber, 
daB Gennadius die Vita Augustins mit den Worten: Hie cafho- 



6 


E. Kalinka. 


Unis pi^riiKnisit ihiqne ohiit besclilossen hat. Zwar ist es be- 
fremdlieh, daG gerade einem Augustinus, einem Mithegriinder 
cler katbolischen Lehre, seine Reclitglauhigkeit erst bescheinigt 
werden inuGte; und dieser AnstoG mag der Grund gewesen 
sein, warum das Siitzehen in fast alien Handschriften, davunter 
in so alten tvie Regin. 2077 6.-7. Jalirli. und Paris. 12161 
7. Jalirh. (= T und A Rich.! unterdriickt wurde. Aber schon 
Cassiodor bat sieh bestimint gesehen. Augustin gegen den 
diireh seine letzten Scbriften erregten Yerdaeht der Irrlehre 
zu scblitzen {In pmlterutm praefutio Migne LXX 9: totns 
rnthoUcus, tntns orthodoxus ini-enitur)-. und die Bedenken selbst 
klingen beraus aus den Worten, niit denen die Vita Avgustini 
des Gennadius in den meisten Handschriften seblieGt: licet 
minus capacibns diihitationem de aiorticis fecerit. und aus einer 
voranstebenden Einsebaltung des Verou., mit dev eine junge 
Nurnberger Handscbrift Ilerdings (= 36 Rich.) wesentlieb uber- 
einstinnnt: unde w multa eloipientia. accidit, quod Sulonion ad 
,e.r iiiulfiloqiiin non effugio peccatiuni 

Doin bobon Alter des Veron. entspricbt die ungemeino 
!>|i;iflichkeit der Abkiirzungen. Iin Sebriftenverzeiclinis, desseti 
.Mj.-iclji'ift icb inir allein zuriickbelialton babe, ist sogar deus 
(niit .\iisnabnie von Migne IG,^ 'G' und am ZeilenscbluG Migne 
lO.j di) und dominus immer ausgescbrieben, ebenso sjtirdns 
sfinrtus und nicbt einmal scblioGende.s jn bat sicb m‘ dureli 
einon iibor den vorangebenden Vokal gesetzten Strieb erspart. 
Xur ■'r'pi Xjd nebst xpianae und ihs ihu sind immer abgekiirzt, 
ferner M. 82 , am ZcilemscbluG und 83 j e/ntm. 8 ^^ eqms, also an 
drei benacbbarten Stellen, dann nocb Ibg,; am SeitensebluO epi). 
wabrend an all den vielen anderen Stellen das Wort aus- 
gesclirieben ist. Es ist daber fraglieb, ob M. lOj. vo im 
Veron. zu le.sen iA: fridrih ns cfirtuginensihus (^M. a ( '(niliaghv') 
ndi’iiipto fratri acnrf (M. fentrilms C/irthagi nls)^ an eine Ab- 
kiir/.Ling von n riniaginfi gedaebt werden darf und niclit viel- 
mebr in acnet der Xame Achuriis steekt. dessen friibe MiO- 
di’utung sicb gerade iiier leiebt bogreit’en lieGe. 

AVas man Ortliograpbie nonnt, ist bier tveit entfernt von 
jenem Btreben nacb Korrektbeit, das Bernoulli S. XIX rilbmt. 
und ist nicht so sebr durcb Lebren der Heliule als dureb 
die danialige Ausspi’;iebe bedinut. Wenigstens innerliall) des 
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ScliriftenTerzeiclinisses -vverden ue und e/ e und i,^ o und w/ 
y imd h und niclit selten verwecliselt^ im Gebraucli des 
aus der lebendigen Spraclie liingst verselnvundenen li Iierrselit 


^ conquaerviitur 839 und quocrtUu I647, jn'aetiom I84 uiid 207 o> dtp}’aeht' 7 isa 
1739 und rtiirefundit 1832, ha] 7 tismatae 837, propriac statt propric 

— immer nianichvus livrvsis hvrtdicus (die Schreibweise Augustins), ad~ 

lui'vre IO49, mtstitia IZgc, die Dative mariniane 14 1 und maxinie 15 39, 
niatthcuni 1652 und I84, emiJio und einili I844 (aber Idsg aeni'dio)^ 

a:.-co statt agyaeo Tog, qtt-o (m ^ a s. scr.) IGgg — riclitig immer caehnu 
(auch cacfesthw 1247, &her cclrstium Sq2)i pcunitrt und paniitaitia, cctvro^ 
ferner ludcuos IS^, pharlsat i 192, hin'ditahniit 17i4, ohocdivntia Idg^, 
walirscheinlicli auch agdld I937 und cartvricnsium I941. Angefiigt sei 
i-h.nioaynis 20^3 65. 

^ n'Uconius immer, dfinitriadis ISot, mifiscas 19 eo, didicafioiic 2I3, o^)eri’ 
dtu'iuj/i 744, iohannh st. ~is IO62 — phdosophia lOg. tucJtn’i-Jon (naelt 
liho' mxus) 12ig, orbjnv: 12i (aber 12^ origimm) und ongiuali Sgs, 
xtunas ITgs, e-Htla iCg t^aains 17 i 3 o^atar 20 i, 7 /ont’tatio I84 (aber 
fatinm Og), windio (aber 1859 cmlVio und 1844 tiiiiVt), posscddnint 

1^14, partts st. dis 8 13, st. ^sls 1833, leve st. Uvis 154 g, Juan: 

(m ^ t' aus 0 Abl.! I944 (s. S. 33 Anm. 2 ) — immer rielitig intrlbg. und 
Abl. natnh' (ohne Subst. ('//V; IC43 in <■ aus /), dagegen 1 1 55 cs dc vcU ri 
fii^tamento neben de houinu- vctrrr I83,,. 

^ comnDmititrUf/a Sjg und cxhortutiDdufi 20 4,, (aber S.37 coDnaonitoybun und 
18,2 u rt'SX>onsoyw), picod/nn 7 g, deodolo llgi,, iobino {di\> erste 0 au.s h) ct 
hifjtnicirio 13 21, liabltu (m ^ aus o) Tj-, macrobio (das zweite aus a) 847, 
Sfcundinn (in^ das zweite n au.s 0) 543 (aber Tgg /•.vo.'f (o aus 

aiier n richtig'f 033, Jructo.^ 19 i 4 . ocidu'< (da> zweite n m ^ aus o) 20i,i, 
immer scrUdu.-* st. -os (833 43 43 49 937 31b 83 3^ ig Og - 33 niit Verbes.®eruiig 
des ?/ zu 0. ISg !scrthb>s {o aus fi) st. -/o, nieist fractotos statt des Akk. 
tractdtKs (vgl. 19 i 4 frvctox)^ O35 uiid 951 !^»‘gar als Num. Dlur. und 9 i,. 
als Nnm. Sing, i^au die.^en dmi Stelleii niit jungerer Anderung des ur- 
spriinglielieu u in o). trtirfata.'i iiiir 2O3, 43 45 21 4 als Akk. Plur , 15 jo 
als Noin. Tlur., 124,, 15^1 2O46 als Xoin. Sing, — rielitig rpidvht imnn-r, 
adnlvscmtidd'' T^g und adub sio ntiiua 2O4,, — \ ereinzelt 'i pt fulivinint' 
aber 7^3 jrflliaiii. 

* ga'.ofilaci/n/i 183, /ii>.roiii/ii/nii 12.> ISjg, nfititjno l-kjg 31, und I47 (Jiier 
111" (I aus dcMU ersten o und Piinkt uber ///\ (diplo 13^3 \ pi s. .''Cr. t 
I 5 i„ loog — A-gdam t'g — miwy II {ohne //) — rielitig nuirtijriA immer, 
(ngilpfiis Tjo, (Digdo I53. porfiiriiniL 837, tlciuixgai-* 20^3 gg 

^ brd>iy'<unus S und l)rd/fationes S3, octabd 20 43 (aber 20 ^^ orftn'i, 17 gg 

orf.avv), ctiidutm 1033 und cxirba n* liberal lO^g, h'bioo it lo/d’iiioito ISo, 

— I f/<!C)‘i<i ISgi und tumvium 834, m rantitino ISg lo^, virAidfic 'V von 
m^ in b geiindert) 172(;, Jivtravtrit Idog (aber lUnrovit d. lifnrabif 
16 56 ^' 
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Uiisicliei'heit,* weniger in der Wiedergabe von Konsouaiiteii- 
gruppeii,^ wiibrend doppeltes i am Ende eines Genetivs stets 
einfach geschrieben Avird® und auch die Silbentrennung von 
ganz festen Grundsatzen geleitet ist.'* Infolge der Verwechslung 
von e und i sind die Zablworter,^ besonders die Ordnungs- 
zablworter zu Doppelformen gekommen, indem decimus und 


* limner ccu-us nebst Ableitungen, carta^incnsiljus o^., (m** i iiber nc) 
1258 I'ijT 1^35, caHagimnsis id {;ihei cai’tha^iniinsis 1621), calolico.9 S n. 

rrtoflcu IO5, cordis ISg,, und cordarinn lO^,, jiulcritudim m II261 lucaristia 
2O43 (in Anlelinung an caritas). ebenso pancario 15 u, cristino loo 14, 
xanctippo la 05 — honcrali 19 39 und honcra (k eras.) 11 13, machedoaio 053, 
machario llj 391 ephicurei 6,9 — cathecisrnis llj,,. deodolo (latinisiert) lljo, 
porfyrium 637, gatofilaclum 18 j — richtig iohannis immer, hitronimum 
122 13 ie, hkr'jmia I659, ^-sra/ie/ Tj und israhelitae 7 ^^, melchisrdrch I635, 
pharisaci 192, talasio I239 taber 1462 tkalasio), tcrintianum 933, car- 
tericnsium I941. 

■* Immer scrihl- ■, adgue (wahrscheinlich Augustins Scbreibweise) 5 26 — 
anmctrica lOe, ahsorta 11 9, dagegen xanctippo (— sanctus) lujs — cn- 
chcrizion 12i6, uT.co (st. aggaco) 729, .rgslnm Og — Doiijpelkonsonauten 
meist ricbtig: qnw rcUa. I64,, nurcrnnario 17i, , nppnlisti I734, agiUei lOj,, 
arrian- immer; coloscnscs II17, priscilianistus 739, scilitunoruin I93 — 
Zusammeiisetzungen: cnndun 9.,9 I24. nmqnam 77 ^^, qitidquam 933 20 u; 
inmortalitatc 03, inrutinnahile 10„, inpirrfcctum ‘d ,3 2031, impium IG4,,, 
inipleta 1943 und adinipifdntis II13; conintio 944, aber 83 collatione, con- 
hnrrhatnr 1833, eonipctenhs 20 4,, und incompHrnti/nis 12i„; qui manmodum 
(wahrscheinlich auch Augustins Schreibweise) immer, adtuUt 734, adpro- 
jn'iacit 1944, oijprobrinm I932; exurge 1954 — ci und ti richtig verteilt: 
bonrfatio 184 und bonifatiuni 9-. jtacciano IS^,,, lauricio llj-,, acacio 15s. 

= vlncati 753 1934 2 0 69, erheoni 7 ^^, goudentiSi^, «'-dvi 843, hilai-i (wahr- 
.■■cheinli'.-h Gen. von Ililorus, niclit Ililarlus, s unten S. 31 ) II44 (m” i 
s. Wi, lampadi (m^ i liber i) loj., emili I844, lamunti I947. jtorM lOj,. 

■* Zu.sammengesetzte Wiirter werdeu iii ihre Bestandteile zerlegt: in-nnis 
llj4, rx-ut win 1839, ad-amnnti (oftenbar auf amare bezogen) 63-, qumi- 
nuimndum O;,. Inlautendes i wird richtig zngeteilt: cii-ius 18 ,, quoni-am 
1733. Znei Explosi vlaute ^der zweite immer t) werdeu getrennt; rre-te 
obirc-tis 1 3 44, O*«c-0ito.s S35 2O57 , /f r-tioin m I94,,, oc-taci 2O34, sanc-ti 
1*’’26 19, 2033; srp-triu 762, baji-tharit IO31, scrib-t- immer; dazu ip-sinn 
834. Mnta cum liquid.a wird zur zw'eiteu Silbe gezogen: ii-brl Os, qua- 
drali 1923, a-gro I84. I)ie Gruippeu st und sc werden immer getrennt. 
selbst auf Kosten der riclitigen Zerlegung zusammengesetzter Wiirter: 
'P>ii-tiila ott, qiiuis-tio Gjg, ciis-todia I824, ccs-tra 1634, ininis-t' rin 2O34, 
}fri'^cilianis-tos 7 -^, donafit-tarum 8gj, cnns-tnntlum Ig,, aqws-foloruia I873, 
jhtib rni-t' n 18.13; coiis-cribtar 9 62- as-anderat It’,, < qiis-cnqm 134 ,,. 
triginfu 044, sixagntla 7 ^, duodenm 1 1 39. 
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decemus,^ -eiisimus (mit alter Nasalierung des langen e, s. Neue- 
W agener II ® 314 ff.) und -inshmts ^ nebeneinander stehen. 
Folgenschwer aber tvurde diese Vervvechslung zusammen mit 
der Yon o und it, von h und v dadurcli^ daB sie auf die En- 
dungen tlbergriff und die Unterschiede ztyisclien Perfekt auf 
avit und Futur auf abit^ wie aueh zwisehen anderen Verbal- 
formen'^ verwischtej teilweise aucli Nomiiialkasus (Akk. — Abl.) 
einander anglich, wozu niclit wenig der frlllizeitige Schwund 
des auslautenden m beitrug.® Mitunter ist allerdings in den 

^ qiiinti dcciiiii 1853 20;3, siptiini ihciml si-pliiao dccimo lOg, octavum 

decimiim — scpitimi decani IO27, octarod'cemi ITss, nnni decani 

19 29 - 

^ Die Formen auf cmimus iiberwiegeii, die letzto auf imiinits [quin'ina- 
fjinsimi) ITsi — -insimus immer fur 20 . und 30 . {ricensim- 1235 lo^g 
16 i,i I65,) 1831; triccminii 1728 ^Ij, tfcccnsim- 1051 ITjs 43, treceijisimi 
‘20oi); quadnayensim- llai 181321 47 os -O331 quadruginsim- I621 1552, 
quinqtiaijcrwim- 1743 ISu is 54 37 2O33, quinqitaginsinii I642 7,, 17 o 4 34, 
gimimi IQn, .icqytn.agcmimi I853 lOsi 2O22.24, scq)t<igin.iiino (yg\. spiritedis, 
die danials iibliche Schreibung, auch liier immer) 1604, octogcnsiini 19 ^,^, 
nonaginsimi IGjg (also fUr 60 . uud 90 . nur -iusimiis, allerdings nur je 
einmal M. 16 ), cenUnsim- I234 I654 IT^^ usf., centinsimi I632 CLiitcsi- 
mus (oline n in e.?. vgl. o trcccipimi) ciccMiinus 12 39 — -iiiflniHs .also 
nur 16 und Anf. 17 , aber 823 thidvimi/ius (m* bat i von init in e ge- 
ilndert). Nasalierung des e aucli in thnmiiiro I84 (aber thsnnro ISj,,). 

“ Futura communicarit IC37, Hheravit 1633, emendavit I84,, sepucavit 194: 
Perfecta intrahlt 17 .,e, cin-ahil miniateahil (Migne: mmislrahat^ 18 , 1 . 

■* argiiit st. -et 1049, qnrdit st -it 20,, fidit st. -it 2O17, defccit st. dejicit 
I645; iihtilieli sufferet st. mtfert 1753. 

^ dc rcsui'i'ectionem 038, de aaccijiciorunt diatinctioneih 639, cum uptoatoluni 
pnidnin (in beiden Akkus m ausradiert und u in o verwaiidelt) 61,,, 
de animaeum naturam 7 i, de dum 733, a supra scrihtutn (Migne: scriptis) 7 ei,, 
a supra scrihtum (m- u vor ni in o geiindert uud djiriiber s! Migne: scriptis^ 
765, peccatoriihi merltis 1 1 n missiontm dc spirituni tt littrra (!) 859, 
dr acqualitatein Og.,, t./' rodim iohannem 940, dc trinitatan^ On, de nitntc 
mundam (statt inuiidanda) IO25, de inteUectuui 10.,9, dc nutriaidam cari- 
tutaii lOii, de diem autem ithorum IO54, de hireditatem 11 20- do timoran 
II24, de puicritudinan II2G, de pcrjcctionem II72, dc nntura et cins nri- 
gimm 123, dr canlicmh (m- u in o) 16 ;, dc luuliecem curbani . . . hubi ntem 
in injirmittiti III I633. nmnr animal diligit siiniU in simite'i sibi et niiinis 
retro ael siikiliin sibi coniiiiigitirr I635, de mulitrein I658 und 19 13, de 
dcqiositioiii iiiber nr ■7“!) I663, dr lectiomni 176 y, dc eadem hetionem 194,,, 
de retenta unitateni 2O28, dc adventum 2O47 — ran idla (Zeileiiende, 
in^ Stricli ui)er n) 025, ad littira llss, ad panlina 11 ^ siriinduni iustitia 

(Zeileneude) I646, paraci //«rt'/’(Zeileuwecbsel t I744. iiustitia st. -am 
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Titein des Scliriftenverzeiclmisses absiclitlieli der Akkusativ 
statt des in den anderen Handsekriften liberliet'erten ^ioniinativs 
gesetztd vielleielit mit Eueksielit aiif den Einleitungssatz: de 
fonie eius omnia lata esse cognosce, woran sick gleick im ersten 
Titel anscklieOt: libros ties. 

Diese UngdeiekinaCigkeit, die wir mit iinseren koch- 
gespannten Anforderungen an Genauigkeit von Absckriften nur 
zu leieht geneigt sind, als Nackliissigkeit auszulegen, kann zii 
dem Glanben verfuhren, daO die Uberlieferung des Schriften- 
verzeichnisses im Veron. liberhaupt kein Vertranen verdient. 
Aber eingekende Prufung seiner tiefer greifenden Abweieknngen 
von der Vulgata zeigt, daO seine Fehler fast nur in Aus- 
lassungen bestehen, wie sie gerade in den iiltesten Handsekriften 
niclit selten sind und sick groBonteils damit entscliuldigen lassen, 
daB das Auge dos Sekreibers A’on einer Buckstabengruppe auf 
eine gleiolie, die in kurzem Abstand folgk abgeirrt ist. Die aus- 
gelassenen Worter, ortteile und Bucdistaben wurden meisten- 
teils spater nacdigetragen zweifellos auf Grund sorgfaltiger Ver- 
gleickung mit einer Handscdirift, die auek zur Verbesserung 
einiger anderer Fehler, wirklicker odor A'erineintlieker. fukrte. 
Kill groBorTeil dieser Ausbesserungon ist in tironiselie)! Zoiclien 
geselirieben. die diesem Toil der Ilandselirift einen besonderen 
Wert vei'Ieiheii. Ckatelain, der sieli zuerst uni sie beinulit kak 
verlegte sie mit allor Zuriiekkaltung ins 7. Jakrk.^ Da sie 

i>G/G iiii- m &. .'‘•cr.) 17 ^ 7 . i/ifh/f./zatitr pitt-pura hy.\‘soiiL (s. uiiten 
S. *J 7 ) c?^i<(Zeilein\echsel)^o*//a st -ant p< r nafah- 

^ frarf(itn$ S. 7 , Alim, 3 ), O25 trciftato-'i'ij llhro-v bo (dag’e^eii 

.'lelinn 7)3 (o in / verwuudelt und Puukt iiber ,v, iiui3erdem / 

duriiber ‘^e>pliriebeii j 11^-3 [tinar.'itifftte.'i . , . /i/jro't; Mig'ne: 

nt lU.rls) 12y, lihrmn 5 ^-, 7 ^ (aber schon .4 ^Hid 22 7c^ 

iinjitivi ]» fnlifi/ui/n Jf^nr {id condfintinia Jifirnni aiium\\ tplatnld.'t 

{' pi.'.fnJns- ihifi'^) 813 32 ibeide Male M.: t'lnstola) {cpistuln-f,^ in*-* m iilier 
epl.--tnlniit nnani idstulam anmii'.),, nhuut^oki O53 

Si, im' J aus II; aber sdioii Xoniiiiativ u,ia\) „„ ,3 13.33 s-t 1^39 41 03 

^'"^22 30 ; 'piO' Pumtjs diverxun O37, jntalninm uhrcidarinni 744. 

Ji'T/ti d.s fiddtoth. 190 'J XII 3 : A dnh- rvniontent os corrections,^ 

I! id )n‘(sq>ii iinpt}ssihlc dc /r decidtr (dane manicrc precise . . . tons hn 
I ifinjdis shjnoh's dons 1 , ^or>l dc Vltdlir out etc fournis par dts cJiortts 
s/ndt , ft it me suiddc hupossVdr dc rccnlcr jnsqida cette dati- Ics 
coractrres ujonh't dans fc mnnuttcrit XXII de Veronc. Vne dts rai.sons, 
ct'^t qnr les nrots faiUiTs du ttxtc^ dont on troucc tn nuiryc ta correction, 
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aber von clen anderen Naclitragen, die sicli meist auf einzelne 
Buchstaben beschritnken, nicht getrennt und niclit einer andern 
Hand zugeschrieben Averden diirfen/ glaube ieli, sie gleicli 
diesen der Zeit urn 900 zmveisen zu sollen, wodurcli sie zu- 
gleicli in die zeitliche Xilhe der Hauptmasse tachygraphischer 
Urkunden geriickt -vverden. 

Auf nieine Bitte unterzog sich der beste Kenner dieser 
Seliriftart A. Mentz der Miibe, meine Durehzeiehnungen zu 
deuten, und sclireibt bieriiber; .Die Tironischen Noten des 
Veron. XXII 20 hat zuerst Chatelain zu entziffern gesucdit 
(lievue des hihUoth. 1902 XII 2 ff.); seine Beiniiliungen -wurden 
von dein Direktor der Bibliothek in Verona, Spagnolo. gefordert 
und dann ergiinzt (ebenda 1905 XV 339 ff.). Dein Seharfsinn 
Ch(ate]ains) und der Sorgfalt S(pagno]os) ist die Entzifferung 
der meisten stenographisehen Notizen gelungen. Die Xach- 
zeiehnungen S. gestatten fast Ubcrall eine ausreichonde Xacli- 
])riifung, Dennoeh war es fiir eine endgiiltige Stellungnahme 
zu den Lesungon Cli. erwiinseht, daC die Handsebrift noeh 
einmal auf die Tironischen Xoten durehgesuclit wurdo. K(alinka) 
hat sehr sorgfaltige Pau.sen liergestellt und sie inir zur Ver- 
fiigung gestellt. In der Hauptsaclie stimmt K. mit S. und Cli. 
liberein; dooh waren oinige wenige Notizen bislier ubersehen 
worden; einzelne Abweiehungen sollen an Ort und Stelle an- 
gegeben werden. Ini ganzen bestiitigen die neuen Pauseii mein 
frlilier Uber das System abgegebeiie.s Urteil (Arcliiv fiir Ur- 
kundenforschung 1912 IV 28 f.). Es liandelt sich um cine 
Stenographie, die von der Bezeichnung der Silben ausgeiit. aber 
aucli die BeniUzung von V'ortnoteu nicht verschniaht. Icli liabe 
diesen Typ der roinisclien Stcnograpliie mit B bezeichnet.' 

nut L.i'iinuctut’-i par if hunt Ot no a par h: ftyat’-mv tW-ipn iit 

i niaan^crUs tn riih-lalv on .s.^mi-onrlah j I't .'nirfotit ihi 

an VlII^ •iirrln. Jc St rais h at*' (Vattrltaa r vAtr tarhiojrapfiii a a 
VJl' fiihch', 'fUR'i prcti nitre qne ceite conjcetnre sott <trjhiith‘iiiit/(f ucqni'^t. 

* JJeweisc dafiir: de > ffa.ia ist so aufc-ijeboNsert, liali eaatico in tironisciieii 

Zeiclien dariiber gej'chiieben und iiacli tsaitf obcii oiii uuziales t biiizu- 
gesutzt AMirde; iiber dun Worteu </r in i>t tn q/tn/i in 

Minu>keln, firrltdiim >st in tironischen Zeiclieu ge'^chrieben ; und S^,, 
niitteii unter tiruiiisciien Zeichen Tr = A^njn-a) ,<fprit.fo.*')‘^ stelit am 

ZeilenscliluB lb — * (= id est)^ 14^2 zweifellos ini Zusainiuenliang 

mit dom tir. Zusatz ausg-ebessert, s. S. 14. 
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Zu tlen von Cli. unci S. veroffentliditen Tironiana cles 
Veron. kommen folgencle liinzu: in oteru (so!), de (am 

Zeilenanfang vor eo quod: am SeliluC cler vorliergehenden Zeile: 
c.k), O5, iljus (liber clem SeliluG von intercession^), 7^ item + 
(vor uUu am Zeilenanfang), 7jj item, 7^^ et, nnd 7^55 eh 
(liber ex eo), quaestio (liber con), b- also espungiertes 
dem (am ZeilenschluB nacli eiiis), 83^ liber de his qiii se ein 
Zusatz ausradiert, 9„, ex (liber ei), 9^^ liber uni^ (nacli opus), 
et (Migne: vel) liber tr von tractatos, 10„g id ()^=utrum?) 
liber ut, 10. j rii am ZeilenschluB den Querstricli des r von 
loqnor durelikreuzend ( '^ = quia'} als Verbesseriing des fol- 
genden quod), llj,, ninn liber clem zweiten o von confesswnis, 
11., hri II liber her units, 11 liber units oben liinzugefligt, 
12ig id est am ZeilenschluB nach XVllI, 15 j. est oben zwisehen 
suave und et, Ibg^ et oben zwischen david unci de, et 

zcvischen quinquctginsiini quinti und nti am ZeilenschluB, 172 
de liber r.r, Hji de liber ex (aber ex nieht expungiert), I735 
et oben vor de, 17^i de liber ex [ex nieht expungiert), 17.^ de 
liber in {in nieht expungiert), 18 in principio (j'-Cv) Mentz: 
in ist sieher; das Folgende vollig riitselbaft, luir der SchluB 0 
erscheint sieher), ISj^ de liber et (Migne: ex), I833 et cetera 
(oben naeh cor vestrnm). 18g,^ de liber et, 19g et cetera, 20g7 
et cetera naeh bonus {est feh.lt), 20 duo liber units {units nieht 
expungiert), 2O39 duo liber iihiis. Es ist ohne Aveiteres ersieht- 
lieh, daB S. und C'li. fast alle absiehtlich ausgelassen haben, 
Aveil sie fllr unsere Kenntnis der lateinischen Kurzsehrift niehts 
ausgeben; aber fllr die Beurteilung cler Handschrift und die 
AViederherstcilung des ursprlingiiehen AVortlautcs sind sie nieht 
minder iviehtig als die anderen. 

Melirfaeh ist Mentz mit Hilfe meiner Durelizeichnungcn 
zu anderen Lesungen gelangt als S. undCli.: ( Ch. 1) naeh 

celiso als SehluBpunkt, tuntiim (Ch. tanto) post, ihc (in geivolin- 
liehcr Sehrift) cri: 632 (Ch. 4) fortunu[t) urn (uiii von Ch. liber- 
selien i; de tjenese (Ch. de tjenesi)-, 7,j,j (S. 76) donutist{ar)u{ m) 

(S. donittistae): 733 (S. 77) exortnu (S. ex corn, cvas M. als 

moglieh bezeiehnet: jedenfalls sind clanaeh noeh zivei bis drei 
Zeiehen ausracliert); 83 iCh. 7) conlationem (Ch. culationcin)-, 
9- (^S. 84) ro/n{a)nuin (S. rene = ronuie)- lO-.j (^S. 89) de- 
fect\orjU(rn) (Mentz; dx gjinzlieh verschoben, S. offensionis)) 10. 3 
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(Cli. 9) inibitantem s(anctiim) s(p)i[ntum) (Ch. inabituntem spiri- 
tuin)- (Ch. 11) iHihu [Ch. psalmo)- 17^ (S. 106) tei’tio nacli 
diem (S. at'tnif diem)] IT^j^ (S. 110) domino (S. dominus)] ISj^ 
(S. 113) quoniam conmidit (S. qnoninm in te confidit)] 18^y 
(S. 116) quod tmnn est (S. quod inscri[ht)um est)] lOgg (S. 124) 
vi(v)it a(ete)r(n)e (S. vita b{eut)<t)] lOjg (S. 125) id (S. ipsa). 

Die tironischen Zusatze stinmien groBenteils mit Migne 
liberein. Abweicliungen linden sieb: et I'ehlt, 5^^ quuestio 

feblt, tantum (M. tantd), 63^ de genese (M. in genesinij aber der 
Titel lautet M. XXXIV 173 de genesi) [dagegen I73 in genesi], 
quaestiones und 73^ quaestio hinzugefugt, 7^3 Scdd. donntistarurn, 
7g3 exorma ilber amoxor, 8^^ Donatistas feblt (vielleieht richtig). 
87 erst nacb 8^3 eingefiigt, Sj, eqtistiilas (M. epintolue) zur Er- 
gilnzung YOU dims (vgl. obeii S. 10], 8.,, crispininnum, 9^ ro- 
■muniun (s. u. S. 17), 9gj una feblt, Og, et statt vel i^vor teuctatus), 
1642 I ^48 und II55 liber unus binzugofiigt, II44 ZtT'er 

unus tiber libri duo, IO05 apostoli, 11,. und IHg^ aqjostoU. 

II39 piscopum, IO32 defectorum iiber peccatorum, IO73 ubi (M. 
und Handscbrift in quo), IO-4 sanctum vor spiritum binzugeftigt, 
15gg meretrices feblt (ricditigV), 16,^ in quo sunt quaestiones, 
wo sunt offenbar aus dom vorbergebenden Titel, in dem es 
ausgelas.sen und nicht binzugesetzt hat, hieher verscbleppt 
ist (s. S. 14), 16,7 ecangelio (M. feblt ex), lO^, de palsu 

(= psahno) LXXXI non toto binzugeftigt (Yermutlieb sollte in 
dem fast gleicben Titel dieser Zeile nur LXXI in LXXXI 
Yerbessert werden), 16 73 nacb miserere mei drus in^ in der 
Handscbrift et cetera und darliber tironiscb: secondum magnum 
{'I mugnanimam'}) misericord ium(y) tuam, serviunt [s.u S. 19). 
17,, und 19gj dominus (s. u. S. 19), ISj^ in te ausgelassen, I833 et 
feblt, 1843 guod iuum est (s.u.S. 18), Ibg. autem, lO^g civit ueterne, 
19,g id (M. ipisa). Dazu koininen einige Kleinigkoiten : nieist e 
statt ae (bjg celis, 6.,., mnnicetini. 634 municeos, 9.,,, due, 16,,. 
proposite, Ifgg sapientie et scientie), o statt u (5„3 otero, 13, 
bollensi, I67Q secondum [Ygl. S. 7, x\nm. 3]), Auslassmig des h 
(632 ike cri, 632 maniceum, 634 municeos, 14-, tuhisio, Ibg. 
iounnis [s. dagegen S. 8, Anin. 1], IO73 inibitnntem statt inkubi- 
tantem, 17g, auries] dazu 20., epifuniu), ferner 19., murfirum 
(s. dagegen S. 7, Aiini. 4), 8g donutistos, 18jg de die pentecoste 
(als Ausbesserung you nC: de die pientecosten: M. de die. Pente- 
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costei:), lO-j vicijicuvit statt vicljicahit { vgl. S. 9 Aiiin. .3), imnier 
f<crihtum A'gl. S. 8 . Anm. 2). S- couUitionem (aber iiA 83 colh.i- 
fione, Ygl. S. 8 , Anm. 2'), IS., qitadragensiniu (ygl. oben S. 9. 
Anm. 2), pahu statt p^aJiuo, ISj., conmidit statt conjidit. 

Die Tironiaiia cler Handscbrift sind groBtenteils dazii be- 
stiramt. das nacbzntrageTi, was m^ aiisgelassen hat. Icdi beginne 
mit den unifangreicheren Aiislassungen, von denen sieli viele 
damit erkljiren. daC das Auge des Schroibers auf gleiehe Worte 
abgeirrt ist: 5.^^ tir. : (n otero jntitris fiierif et in celit; item alia 
qnun; toninni pod venit dominna ihc cri (iinmittelbar vorher 
steht gleicht’alls dominns Iftnis Chi-istnt<, aoeh dazu am Zcilen- 
ende),^ 6 „g tir.; dt duuius aniniahiis liber uniis inide nialnin 
et de hbero arbifrio lihri tres acta contra fortunntuin maniceuin 
liber unus de genese contra municeos lihri II (iinmittelbar davor 
libri dno). lO-^ tir.; 'td eton locum uhi srribtuin ed vivijicuvit 
et mnrtalia corpora vestra per inibitautein aanctirm spiritum eius 
in robis (tatsilchlich aber liat nD gescbrieben vfiqne ad emn 
locum in quo f-'criltinn ed e.ridimo enim, soniit feblen erst nach 
in epio si'fiht mil cut die4\orte; vicijicfihit et mortaliu corpora 
reiitru per inliabitantem .'<2)iritiini eiiit: in robin item quaedio de 
en quod scribtinn est), 14j„ tir.; item protogeni item talasiu 
(M. Protogeni et I'halosio item Protogeni item Tlialatsio, iiD 
protogeni item'' thalasio am Zeilenendc, fulglieli war iiD voni 
ersten Protogeni nut's zweite libergesprungen), 16^^ tir.; sed nna 
solntn ed aliiiti in quo emit (emit bier t’elderbat't) qiiaedionen 
projjoeitae ((M. sermo in quo mnltae ^iropositae mint qnaedionen 
sell nna solilia ed allnit m quo i^naediones qii opoeitae ex aetihne, 
nA m-rmo in quo mnltae propnaitae [aunt felilt] qiiiiedionea pro- 
positae e.e actihna. nlso Abiming von eqiiaedlones ued qiiaediolies-. 
aunt viclleiL-bt f-r.st jiingcrer Zu.satz nnd deslialb von iiA iilier- 
gangon, von m" an talstdier 8t(41e eingesctzt; aueli die tir. 
Krgruizung beginnt f.alseldicb er.vt fiber ex). Ibj., tir.; apodo- 
lornm et cx erangclio solrilntur de rocatione (es i'olat apodoli. 
aKo Abirruiig von a^jctdol aut a ^lodoli iiq/oatoli am Zeiieii- 

‘ Deiuii.ch kaiiii I.I ■ den er^ten Teil dv.-^ Zu-.'dy.es Id, mateh fio rit 

>1 hi eintii] nicht ans 1 naelu^ainkoit iilter.^prunj^eii li.Mken. 'well .'-le 
\i'i]ier zni.elien .,0',/ und i/iniihin\- da^ ^'erb .iU eiu^eset/.t Iiat, das 

^ic'n mil j'ln rit iiickt vertr.-igt; es liat dahor die.'er gauze Zu.'-atz .stiioii 
in iler Vorlaje gefVdilt. 
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anfang!), tir. : novo indiiendo (M. exuendo et novo induendo 
et de versu, m* exuendo et de versUj also Abirrung von nendu 
et aiif uendo et, dadurch erleiclitert, daG uendo am Zeilenanfang 
steht), 1835 til'.: de die quadragensinia ascensionis doinini (iin- 
niittelbar davor do 7 nnii).'^ 1^62 ^ir.: et decern praeceptin (vorher 
decern plagis^, SOgj tir.: de epnfania tractatus septern (vorlier 
tfuctatos septern). Niclit entscliuldigt durcli aberrufio ocrdi sind 
voii unzweifelliaften Auslassungen groOeren Umfanaos niir 
zwei: 84 von contr'u angefangen bis 8., Donutimtarnin (in ^ 
nur: de collatione facta liber nniis am ZeilensclduG! tir. iiber 
facta . . .: contra suprascr-ibtos [Donatistas felilt, s. 0. 8. 13 ] 
libri tres pout conlationern contra 55 donatistoSj nnd gewiG nn- 
rielitig erst zwei Zeilen spilter [s. o. S. 13 ] fiber responsiu: de 
rorrectione donutistaruin liber nnus) uud 83^ nur brebi.isi- 
rnus, dartiber tir.: de baptismo contra si (es feblt aber aucdi 
bier liber units], 

Ebenso selten hat in^ (mehrmals wieder infolge Ab- 
lenkung des Auges auf gleiclie Bucdistabengruppen) einzelne 
Wurter ubersprungeip die in tironischer Schrift naeligetragen 
sind: 5 ^^ rriaxirnOj 643 rnadaurensibits (naeh cartaginen.'<ibns], 
7^4 centurius (am Zeilenende), 934 ad tnaxirnum (von dem davor- 
stelienden nna auf das danachsteliende [iiA; iiiiar’n] abgeirrt). 
Ilj3 rernissioneni (uacdi redeinptionern), 1233 bis, ISjg severino, 
I843 in principio (am ZeilensclduG), 19 j 3 ex evungelio (am 
Zeilenende naeh credite evangelio) und 19.,4 ex evnngelio, Efjj 
de or-diriatione. 

Felderhaft sind auoh folgende in tironischer Schrift ver- 
be.sserte Lesungen: 654 ceteris (tir. = M. : veris), 8^^ scribta fos) 
am Z('ilenende vor epistnlal 8^4 rnar'inarn am Zeilenanfang 
{alhinarn am ZeilenscdduGl, 93, ei {ex)f lOjg at (ntruin '?). II4., 
confessionis (^nnni). de c«?n [ZeiIenschliiG]yh.s (tir. am Zeilen- 
ende: po bollensi), 19^3 apertos am Zeilenanfang (tir. par, 
jM ad Par'llios), 21 g oranda (gerendn) am Zeilenende. 

^ Allerdings ist es fraglich, ob diese Ausla.^sung iiiclit scduui in der urspriing. 
lichen Fassuiig vnrgesehen war, weil 1**^- naeh (j/tfulmtirti.'finu/ 
(/.•irenxi'Otl'i (hnulni liiiizufiigt thuK 

- FJienso hat m * *f geschrieben statt (••• iSj,,, (\\ntiir M t/f, minder gnt, 
weil in gleichein Siniie < .r voraiigeht), I83,, (tir.: dr iiher If' 42, 
an keiner der vier Stellen runkte iiber tt. 



16 


E. Kalinka. 


Xielit alle Yerbesseruiigen hat m" in tironisclier Schrift 
Torgenommen, namentlich wenn bloC einzelne Buchstaben einzu- 
schalten waren; in mehreren Fallen geniigten sogar Tilgungs- 
punkte, die geinaG dem iilteren Gebraueh gewohnlich oberhalb 
del' Buchstaben angebracht warden. Fine groGere Zahl von 
Vei'besserungen betrifft wie begreiflich Eigennainen: 5^,, '“nchm- 

s ani n e 

reimi, 7 j3 fautunij 7^3 purmeni , 7gj constantiurn, S^. fmisto 
(am Zeilenende), maxi iimm, 8 ., celestium (sti in Rasur von 

sfiu), 9^^ maxiiiiOj 13jj olioj 13^g seuerinno (am Zeilenende), 
Ibgg fet Imciauae, 14^ a (m^ aus 6) Umpio (31.: uniis Carmt- 
fennis m.s-. Olynijiio, riclitig?), 15,; ft-mluo supra scrihto (m® o aus 
u) s, 15.. addi (i ausradiertj ucohd (Jsl. Audaci mit dem Ver- 
merk: Fossutensis liber Adaci, unus Carnufensis Saddaci),^ 
17^ sidoa (M. Siloe; Saloe in Lydien, s. R.-Enc.). Zahlen, die 
im allgemeinen der Verderbnis in hohem MaGe ausgesetzt sind, 
ert’uhren bloG viermal eine Verbesserung, was im Verhiiltnis 
zu dor groGen IMenge der im Schriftenverzeichnis vorkoin- 
menden Zalilen erstaunlich wenig ist: 5_,j trhjenta e.t (pi'inque 
(dariiber richtig: XXII), 633 vipinii duas (dariiber richtig: 
XXVIII), 7,^ viginti et tres (dariiber richtig: XXXIII),- 

‘ Die ur.'iiiruiigliclie Namen-sform sclieiiit somit Arhlctci (vgl. Thes. 1. 1.) 
^‘eweben zu sein, nicht Auihici, woiuit die Beziehuiig auf Kpist. 261 
aussclieidet. 

Dieselbe /ahl viyinti vt trtu lur dasselbe Werk auch 11 03, hier aber 
iiictit boTicbtigt, Grui3er ist die Zaiil der Abweichungen vou M. in der 
iangeii Zahlenreihe I'Jjg bis 21 XVIII am Zeilenende (M. XIV 

XV), Tor XXX auch noch XXVllII (der letzte Stricli sjditer [von 
in2?] hinzugefiigt), I'ig, XXXIU feblt (mit Rocht, da die eingangs an- 
gogebene Gesamtzahl der in diesem 15and zusammengefaBten J*solnit 
f rposiU niir bis XXXU reicht), 1253 LXVII (M. LXVIll mit dem Ver- 
inerk: rotlJm* mss LXVII), 1233 LXXXVII (am Zoiieiiende) LXXXVJII 
(M.LXXXVI LXXXVIIl mit demVermeik: In LXXXVII LXXXIX), 
l“»fi cm (>[. CiV), 12.33 CXXXIII (M. CXXllI). Von dieseii beiden 
Zahlen (CXXXIII mid CXXIU) stiinnit keine zu deu voranstehenden 
Aiigtiben, l)ie 150 I salnu rj-positi Augustins sind namlich in zwei 
Gruppen geteilt: 1 32 und die andereii 118. Von den 118 ■werden 21 

autgeziUilt als (Urtnfl, die iibrigen 07 (I23-) sind alle mit Ausnahme des 
118. in popnlo •lispiUafi^ einer davon, der 121., his cst expositns (I239). 
f>mn*-8 tractatii-^ p'fdlniorum in jutpnlo hafnti (12 37) erreicben daher die 
von M. augeD:ebene (Jesamtzalil 123 iiiir, wenn zu jenen 06 -j- 1 — 07 
iincli 26 hiuzukonmien ; untc-r den 32 ersten Psalmen sind aber von M. 



t)ie alteste erhaltene Absclir. d. Verzeichn. d. Werke Augustins. 17 


12 j 7 XXI (dariiber XI, womit die in M. stehende Zahl XXXII 
erreiclit wird). Klein ist aueh die Zahl anderer Feliler, die 
durch m- eine Bericlitiguno: erfaliren liaben: bjg alio (naeli 

f/ 8 

alias) iiber der Z., tt, O^g adversus quod am Zeilenende 
(aber 6^^ adversus quod nicht verbessert), Pg et ejnsfulne ad 
xystum qjreshyterum urhis contra supra scrihtos (o m- aus w) 
scrihtuin epistulue duae, lOg de retorica de grauimatlca (Zeilen- 

in I 

Glide), lO^g cogit (t m- in Rasurb 1 ad quiiesi [Ze\\ei\ende)tiones, 

G m i i 

12 uero, 1233 prius, inqueta, 19g^ de martijrum (M. de 

die natali martyruiUj vielleicbt aber urspriinglicb nur: de die 
martyrum [das fehlende de ron m- ebensowenig liinzugefiigt 
wie natal i]). 

Manebe von m® oder einer m® vorgcnommene Anderungen 
sind sicberlieb falsch: l»tellegentia dagegen riclitig 

kiirz Torher: rem ulld, s. S. 9, Anm. 5), Tgg tir, : qiiaestio liber 
contra, Igg am Zeilenanfang a sajaxi scrihtoni (0 m* aus «; 
M. richtig: a supra scrijitis, a suq)ra scribtuni [= Abl. Sing., 
s. S. 9, Anm. 5], m- beabsiclitigte ad supra scribtos herzustellen, 

an 

s. S. 18 Anni.); ianuario (M. rielitig: lamiarto' dazu: veteres 
quidam mss. lanuariano), tir.: nia liber in (von crispiniDn) 
am Zeilenende, 9j tir.: romanum liber urbis (^urbis von m^ naeli 
presbyterum hinzugesetzt) Glosseni •? 9,, tir.: due oben nacdi 
eundem (liberfliissig, weil schon m^: epistulue d^tae ad enndem), 
9^g tir.: liber unus nach opus und llg- tir.: liber unus nach 
exposita, 10. lib IIIL ni^ oben nach dialectica, ebenso unver- 

(12 is) nur 8 , Tom Veron. gar nur 7 (s. oben) aufgozahlt, die in jwpiih> 
frartuti aunt. Das liiitsel ist damit zu liiseii, daB diese 8 oder vielinebr 7 
gerade iiiclit in impnlo traclnH, soiidern dicUtti xant (Urfassung vielleiclit: 
in pnpvln tractdti {non sunt .ird dictati) snnt); zu den so eriil)rigenden 
2.5 in pnpuli iudnti wiire nocii der 118 . Psalm al.s 20 . Tractatu.s zu 
rechnen, ubgleich er nacli 1-34 nicht in pnpulo disputatus ext. Jeden- 
falls ist also 123s die von M. abgedruckte Zahl CXXIII eher richtig; an 
den anderen Stellen aber (12i9, 122„, 12,3, 1223, 12,5 und be.sonders IBa,) 
scheint der Veron. den Vorzug zu verdieneii vorM.; und das mag auch 
der Grund sein, warum keiiie die.ser Zablen von m- verbessert worden 
ist. Ebenso hat der Veron. vermutlich lO,, mit quuilruyimimn sexto 
{yi. quad raqt simo eputrto, daxu: tres mss. quadrufjesimo ttrtio, unus Cnrnu- 
tinisis quadrai/esinio quinto, Beccensis qiiadrugesimo sexto) und IO4.2 mit 
quinqftaqinsitai quinti [yi. quinquagesimi secundi, dazu: duo mss. s. xfi \ 
riclitigen Zalilen erlialten. 
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stancllieh wie XIl- oben nacli phelo.^oj/hia. lOgj tir. ; defecforunt 
fiber pi'ccutoi'v tn. lUg- cfielni'hin. II 44 tir.: liber iiuvs fiber hhvi 
(Jnn. 11-2 til’.: bri II fiber her umis, 1 1 g,, in /p-ridtun (s. S.'Il), 
12 jp lb— ■ (= bl ani Zoilenscliliifi naeli XVIII statt tiavor 
f'v*:]. 14ji; cur (r am Zeilenende von m- liinzii,£’efiigt ) 

fiiipirn.-'i (ijini fiber ijii), 14,,j hUarino (M. Hilurmo; dazii: sic 
(hiu iiiunuscripfi, nlii famen pirohue notae cum editis lliluriano). 
15^2 (Zeilenende) £?/‘ (JI. ricbtig: Ijunpndio), 18^^ tir.: 

qtmd tuiim est iiber de (GlossemV), tb’. : rivit aetenie fiber 

act (GlossemV), SO^g tir.: duo fiber innir. Ilier sei aucli die 
selnvierig.'ste Stelle des ganzen Sebriftenverzeicbnisses ange- 
.seldossen 7gg contra (Zeilenende) ninoxor (fiber urno:r 

tir.: exonnu iind danaeli Rasnr von zwci tir. Zeiclien) niissnnt 
fist n supra scribtiitii^ liber nnus. 

MiGtraueii envecken natfirlicli aiicli solelie Anderungcn 
der die zwar an sich zuliissig sind, nber der andern Uber- 
lieferiing des Sclirif’tonverzeielinis.ses widerspreclien: 7 ,. de in 
principio (darliber: eo quod und tir.; scribftnn est: aber aiieli 
bjg: de in principio), 73, bis 73^ contra ipios (am Zeilenende: 
darfiber tir.: qnaesfiones) supra de diem doniini sccvndtnu so- 
jihonium jjrophetam contra (daruber tir.: epiaesfiu) Ip/'is shp'rit 
de sacrijicHs sjiiritalibns und 73^ (s. 8. 17 ) tir.: epiaestio fiber 
contra (wabr.selieinlicb alio diese Anderungen unbereebtigt, ob- 
wolil 73 j ipiaestio de. sacrijiciis, allerdings nacli contra rjnos 

‘ All (lie Seite ties Veron. treten r m.99. (coi/frn t/i/oft- 

(ht/n (i.rfir niinyfiip t yf wi '<uppo yf'rJpfo'^ lU/rr UTul //.»/.-? // .<?, 

(jiiitqdtmi horror nUyy/nn < yf a ynjuuf yprlpfo Vthpti (Imvuii i,~t 

au'>zu 2 ‘elien, Nacli der J 5 chi eibp'ewolinheit des A’eron. ist init a yt/pr/t 
xcrthhitit >ch\verlich ^emeiiit o mipra yn'ipfo {— s. .S. *JT uiitl 

S. i), Anm. j), was aiit’ deii soebon g-eiianiiten Vhtrt ttfttt.y irelien wiirde; 
aiich der .Sinn tier Stelle, wo man vor alleni die Nennung des Ernp- 
i.-lnq-ers erwartet, und die vorborrsebende Ausdrucksweise des Eossiduis 
>]>rie}it eber tiir die Lesart od yupra yrriphna (ytr). (,,! ,pirin ynpra, 
I’otiht .ytij)r(f ycripto, 1 .),. J-'inuo yuprn yptdpft) und S. 30). J>agfe^en 
bat m - die \ erlje^serun^'- nd y. acWA/o.v ( Cam i irrig’enveise ein paar 
Zeileii sjtater (,-5 an denselbeii W orteii ft yuprti ycidiifain vor'^^enoninifm 
I \\ tMiiixsteiis teilweisp. s. (then S. 17i statt scboii liier. Fiir das KiitseK 
das in iniioi-nr (in ' • I'orinn . . ( 'nrnuh pyh : ovnr) steckt, babe icli koine 

eiiileucbiende Eilsiuig' "eliinden, da n mr aus(;je,sfbl(>''sen ist: vielleicbt 
bat I ''"sitiins i;eseiiriebon : rtmfpo tpHty tpinudmo r rnrtiiint tt (vi^l. 20^,, 
/ rfiortithirhiy ndyynm / v/ nd y/zpr// yrrihhiin. 
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supra auch M. ; Tjg quaestio sieher falseli. s. oben), tir.: 
donutistarum (in Rasur) oben nacli episcopi, Qgj ad terentiahum 
uhiim (ml sieher riebtig), a se iiber fa von facere, lO,., 
tir.: pauU apostoU liber ad, lljj tir.: aposfoli liber ad, ISgg tir.: 
apostoli iiber ad, ILg tir.: piscopunn liber e von de (tir. e feblt; 
e von de einbezogen ?)^ 16^^ tir.: de palsu LXXXI non toto 
(s. oben S. 13), 16^g tir.: et vor natale, 17^, tir.: serviunt (so 
auch Lovan.) liber dediti, 17^^ tir.: dominus oben naeh uhi, 
lOgj tir.: dominus oben nach ait, 18g, tir.: autern oben 
naeh qui. 

Andere Verbesserungen, die mit ]M. iibereinstimmen, be- 
stechen zwar im ersten Augenbliek, lassen aber die Mdglicb- 
keit offen, dad nii einen alteren, besseren Wortlaut erhalten 
bat: 652 tir.: ihus iiber SebluC-e von intercessione, 7^ de animurum 
naturam utruin una sit unde hominum diversae voluntates (cum 
niebt beigesebrieben),! tir.: vor hahitu, 1^- tir.: ex e iiber 
in e (m^ et in evangelio sicber richtig, da vorangebt: in Iol>), 
7^^ tir.: 6 (= dem, aber expungiert) nacb eius am Zeilonende,^ 
853 presbytevum (am Anfang eines Blattes) nacb marcellinum, 
85 ^ m iiber as von epistulas, 9^^ tir. et oben zwiseben lihri und 
tractatos (fl.vel] aber unbedingt notwendig ist eine Konjunktion 
niebt), lOg,, dicitur und 10^, possiimus,^ JO,j ein unklares tir. 
Zeichen, das Mentz ztveifelnd als vi deutet, am Zeilenende (quia? 


' In der Quaestio XL (M. XL 27) untersucht Augustinus nicht, undr 
hominum divrr-tac voluntates, sie gelten iliin vielmehr als in der Natur 
der Dinge begriindet und er bekampft nur die Meinung, daB aus ihneii 
aiif diversae naturae animarum geschlo.sseii werden diirfe. Hiezu stiinint 
die Fassung von m', nicht aber die Vulgata (ciitn animarum naturn 
una sit), die von der Einheit der natura animarum au.sgeht. Kein AnstoB 
i.st an dem alleinstehenden utrum zu nehmen, das gerade im Schrilten- 
verzeichnis oft wiederkehrt; ^inde ist relativ und auf natura una zu 
beziehen (vgl. il. XL 27 : cum etiam uniiis animae voluntas iirn teinporum 
diversitate varietur). In der folgendeu Quaestio XLI [fum omnia dius 
fecerit, quare non aequalia fecit) dagegen wird wirklicli die Frage beant- 
wortet: quare non aequalia fecit ^ 

■ In der nachsten Zeile der Handschrift m* gleichfalls nur lius am 
Zeilenende, bier nicht verbessert. Beide Male ist eius richtig. 

^ Indikativ auch in anderen Titelfragen: 63 .,, 73 , 7^, 11 29 (an diesen 
vier Stellen und m* auch IO 43 nacb quare). ferner IO 3 , und gg (wo ni ‘ 
Konjunktiv). 

Sitzungsber. d. phil.-lust. Kl 20.'} Hd. 1. Abh. 2 
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als Yerbesserung des am Zeilenanfang folgendeii quod), tir.: 
qvaediun (entbehrlicli), 11 53 tir.: exqwsitn iiber non, aber e:r vor 
epidulu niclit getilgt/ 13^2 ^>(aiis c)re.<iiht (aiicli das Hakcben 
unter e von m®)/ 15^3 tir.: est oben nacli suave (aber dop- 
peltes est uberflitssig, in der Vulgata fehlt das zweite), 15 j^ de 
ahrahani vel de eius fiUo duo (M. de Ahxilinm vel eius fills 
duoltus),^ 15,5., david de (tir.: et iiber dd),^ lOg- til’.: ej- ev/oujelio 
loannls (entbelirlicli), Ibg^, tir.; infer duas mulieres (entbebr- 
licli), 16 g d^’esaici (cantico tir.), I63- tir.: allqnando am 
Zeilenende (entbebrlieli), 17 ^ tir.; /?i qenesi am Zeilenende (ent- 
belirlieli), 17 ^ tir.: tertlo oben naeli d.iem,° IT^g et heredltuhiDit 
in monte' sancto (nicht geiindert) men'" (u aus 0),® 17 gg tir.: et 
oben vor de uersii (aber ITgj nnd 20gg, wo es m^ gleichfalls 
vor dc nersu weggelassen bat, niebt liinzugesetzt), 17 ^^ increjilit 
[increpat zweifellos ricbtig, M. t ncrep<icit). 18 ,, tir.: dvviinus 

‘ Was m' gebchriobeii liat Iw ejihtulu iacohi non tota), ist mil dem Spracli- 
grebraucli des .Scbrifteuverzeichnisses 1^17,3 1 ,■ ,0 quod ait eixiina, ITjj ex 
cn quod apo'^tolns (lit, ' '' quod, david intrarit ad hersatirp) and iilit 

deal Inlialt der .Sclirit't i^Uetract. II 58: anuntation k qiotiii'i 1 rjionitoi-iim 
quorunduM cim lovoriinii diircliaus vereinbar. 

- Cre^iini auch ,in into t'anuttiitui vodlv,‘. 

’ Uiiter dem n7(//« .14rt(/(n/j kbinite wie ksaak verstanden und zu dun 
wie I 63 tnietutim liiiizu;;edaclit werdeii. Da aber scliou der vor.-uigehoude 
'litel auf Daak gelit (= . 8 ernio II), iieg’t e.s iiidie, dieseii aaf Ismael zu 
bezieheu {— .Serino III). Die urs))rUiigHclie Fassung mag dabtr gelautet 
haben: iJe Ativahniii vel dr litt't pfio II urcnudo^, \vas von lu^ un- 
geschiekt aut'geliist, in M, entstollt ist. 

■* Nach in* war De contemlilu ncundi Untertitel, vgl. 10 35 de mitatr sunrti 
io/iiiiijiis de vnre rt rerhn. 

Den toizug verdient die tassung von ni*. qund scvifiliim est ferisse 
deiifii diem (vgl. Gen. I 'S — 5: et faeta est lux . . . aiipelluvitqiir liiceiii 
diriii)- der ubliciie Zu^atz t. rtio beruht auf Angleieimng an tlie foigenden 
litel {dr dir quarto, i/uinto, st.rlo, sejitimn'K zer.stort aber das gauze 
Geftige, weil quod in deni liiiiifigen Kini'iihrungssatzelien dr {ex) eo quod 
Srrijttum est ausn.ahmslos .Subjekt ist zu scriqituiii ist und daher aucli 
iiier nielit al.« Objekt zu fecisse gezogen werden darf; vgl lO^,; de to 
quod srrijttiiiii est ill t vaiujelin turhas doiuiinim in nioute jiavisse. 

M, XXXVIII ‘2G2 (im Titel des Sernio XDV): possidet.nnt tvn-am et m- 
Imliifatjiiid mimhiii suiictiiiii meiiui-, Daias LVII 13 hereditahit terrain it 
poesidelAt ti, Old, III saurtini, iiiiiim. In Verbindung mit dein mom sanrtiis 
1 st hi r, difii/iiint .siiinlos; icii giaube, daU Possidiiis ge.schrieben bat oder 
docli srhreibeii ivolite: et iititiitalfitnt in uioiitr simrfo mro. 
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am Zeilenende (entbehrlich, zumal da es im vorangehendeii 
Titel steht), 19g tir.: maiiirum, 19(,g tir.: id (31. ipsa), vielleiclit 
mit ganz wegzulassen. 19gj tir.: sancti, 2O51, tir.: duo tiber 
uitiis,^ 21, tir.: fui tiber eius (aucb 3'’ulgata Ps. CXXXI 9: tui', 
aber der lYortlaut der Bibelspriiclie ist in den Titeln iiicht 
immer getreii festgebalten). 

Eine Gri'iippe fiir sieh bilden die Bibelspriiehe dadurch, 
daB sie im Titel melir oder weniger vollstandig wiedergegeben 
werden konnten; meist ist in 31. grdfiere Vollstiindigkeit an- 
gestrebt als von m^: tir. (=31.): deficiant (danaeb mE 

et cetera am Zeilenende: aiieh 31.: etc.'), 17^^ tir. (= 31.): 
chrlsto meo (danaeb m^: et cetera: aucb 31.: etc.), 17,^, tir. 
(= 3I.j; tiniorem donilni doceho cos, IBjg tir. (-^31.): quoniam 
{in te feblt; s. oben S. 13) conmidit (s. oben S. 14) uniina nieu, 
1735 31. et destnixisti nos (feblt in der Handsebrift, aucb von 
m^ nicht binzugeftigt; vielleieht versebentlicb iibersprungen, 
weil vorausgebt: reppulisti nos) — dfters ersetzt m' die Fort- 
setzung durcb et cetera: llj(, 31.: Aculeus unteni mortis peccatinn 
esf, virfits autem peccati lex, 20,, 31.: nec auris audicit nec in 
cor hominis ascendit cpiae praeparavit dens iis qui dilif/unt evm 
(aucb im Titel des Sermo CXXVII [31. XXXVIII 705] statt 
dessen nur etc.), 20^^ 31.: confitehiniar tihi (in': et cetera am 
Zeilenende), 17.j3 tir. (= 31.): domine deus mens magnijicatus 
es nimis (tiber et cetera am Zeilenende), 173^ tir. (=31.): si 
autem mains evaserls solns anries mala (tiber et cetera am 
Zeilenende), IS^g tir. (= 31.): et exime me (tiber et cetera, daber 
scbwerlicb von m^ tibersprungen, obwobl vorausgebt: erne nie). 
20, „ tir. (= 31.): in conspiectu domini (am Zeilenende; m* am 
Anfang der ntiebsten Zeile: et cetera), Idjj tir. (= 31.) sapientie 
et scientie dei (am Zeilenende tiber et ce; aber davor m^ ab- 
weicbend von 31. divitiarum, vgl. ad Rom. XI 33: O altttudo 
divitiarum saq)ientiae et scientiue dei) — seltener erst von ni “ 
(tir.) im Einklang mit 31. et cetera binzugeftigt; I653 (am Zeilen- 
ende), lOg, 1932, dagegen I833 statt 31. et gaudinm vestrum 
nemo toilet a vobis und 20.,.;, tvo 31. nur nocb est zufiigt. Blob 


* Am Fe.st de.s heil. Viiizenz liat Augustinus die vier .Sermones 274— 277 
:^eiiaiteu: aber da iiicht aile eriialteneii aulg‘ez;itiit stud, kaviu 

sicli dieser Titel auf eiueu bescliraiikeii. 
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viermal ist M. kiirzer als m‘: 20^^ ni^ et cetera nacli eam^ 
aueh 16. 0 et cetera nach dens (clariiber tir.: secondum 
innqnam misericordium tnnm, s. oben S. 13), 19(j^ M. : etc., m* 
statt clessen: in pscdterio decern cord arum (Ps. CXLIII 9 Yulg. : 
decucliordo) psallum tihi, 20^3 nach loquimini noch: iusta 
(Ps. LYII2Vulg. : recta) indicate. Diese vier Stellen geniigeii 
zum Beweis, daG in’ niebt aus Bequemlichkeit Kurzungen vor- 
genommen hat. 

Sowie qnaestio (qnaestiones) Tgj und 1 ^^ von in' weg- 
gelassen, von in^ hinzugesetzt ist (s. oben S. 18; M. nur 
qnaentio), oline daG aus innereii Griinden eine Entscheidung 
getrofien iverden kann, so ist aueh epistula und liher einige 
Male von in' ausgelassen, von ni^ hinzugefiigt: tir.: liher, 

21^ Li'S oben vor turns,'- 8j, tir.: epistulas, Ogj tir.: epistula 
(entbehrlicli, iveil Oj.j epistula [in': epistulae duae) vorangeht, 
vgl. 8 j 3 bis 8^^ und 933,34), 7j8 ra^ (nicht tir.) epistulam iiber 
contra (uneiitbehrlicli), 123, tir.: tractates am Zeilenende (kaum 
entbehrlicli); dagegen 83,. (s. S. 29) und 2O4Q tractatus von ni' 
weggelassen und von 111'' nicht hinzugesetzt, daftir 2033 schon 
m' tractatus vor unus (beides sicher richtig; M. unigekehrt), 
1544 ni' epistulam [fehlt M.) unum (! s. unten S. 25).^ 

Die 83 Dicersae qnaestiones (M. XL 1 1 ff.) sind einzelu 
autgezahlt (nur XLVI De ideis fehlt) und auf inehrere Ab- 
schnitte des Schriftenverzeichnisses aufgeteilt; sie bildeten also 
nicht von Antang an ein Buch sowenig ivie die sermones und 
die epistulae. Xach dor ersten qunestio jeder Gruppe werden 
die tolgenden M. 5 niit item alia qnaestio (nur 63 quaestio 
alia), jM. G t. teils wieder init item alia quaestio, teils niit item 
quaestio, M. 9 bloG mit quaestio (nur 933 item alia), M. 10 f. 
inuner niit item quaestio eingefuhrt; iiieinals also fehlt quaestio 
(auGer O^j). Tin Gegensatz dazu hat in' nach der ersten qunestio 
jeder Gruppe nienials das Wort quaestio gebraucht, sondern 
fast inuner item aha geschrieben, was den Eindruck der Echt- 
heit niacht;^ nur einige Male steht item allein (6,, , ll.„ 11, 1 

850, MO mebr fehlt, hat m “ liher unus nicht hinzugefuc^t, s. oben 
S. 15. 

f'pi'itnhit' ci'l j-ystum pmthyfrnnn urhh contra .‘^npro scrihtns 
■‘'tcvihtuia ipl'^tnhii' thiac'^ S. S. 17. 

^031 aucli tir. ifr/n ofia, s. oben S. 13 , 1-1. 
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Oder alia allein (6^0/ 64^, 659/ 1^, 7^, AuCerhalb 

der Verbindung mit quaestio steht item viel seltener; und hierin 
stimmt Biit M. meistens iiberein; nur dreimal hat item 
mit Eecht 'weggelassen (lOjj, 134j dreimal gegen M. 

hinzugefiigt (bgj item de consensu Avohl nur infolge Nachwirkung 
des vorangehenden Titels, 954 item diversi lilri am Zeilen- 
anfang, 184^ item de die). 

Das tironiscbe Zeichen b (= de) steht tiber ex an sechs 
Stellen, wo auch in M. ex gedruckt ist: 640 (ex am Zeilenende), 
735 (ex eo am Zeilenende), (e-x), (ex am Zeilen- 
ende), 1741, dazu 183^,, wo m* statt ex irrigerweise et ge- 
schrieben hat wie ofters (s. S. 15, Anm. 2 zu Og,). Im Ein- 
klang mit M. hat m^ 18^^ b eingeschaltet (wo de zwischen et 
und versu entbehrlich ist, da 18 g, vorausgeht: de apostolo). 
Mit einer tiefer eingreifenden Umstellung hiingt 17-4 
in gesetzte b zusammen (m^ = M.). 

Damit kommen wir zu den von m ® vorgenommenen Um- 
stellungen, die durch Striche angezeigt sind. Gerade 17^4 be- 
weist, daC diese Striche von herriiliren, Aveil Umstellung 
und Ei’satz von in durch de einander bedingen (m^ = M. sicher 

riclitig): ab eo quod scribtum est in qyroverhns salomonis sunt qnt 

divites se affectant] 854 dtio lihri (M. 1. duo), IG^y eritis sere liheri 

1 ) 

(M. und Ev. loa. VIII 36: vere liberi eritis), lOj. corqws occi- 
dunt (M. == Mattli. X 28 occidunt corpus: nU = M. XXXVIII 
426 im Titel des Sermo LXV: corptis occidunt); sicher falsch 
ist die Umstellnnsr, die diesmal durch Striche mit Punkten an- 

gczeigt ist, 8gg (^am Zeilenanfangl oriqenah. ^ iel otter 

weicht m ^ in dcr Wortstellung von M. ab, ohne dal3 m ^ durch 
Striche eine Anderung fordert; und in der Melirzahl der I alle 
verdient m'^ erweislicli den Vorziig: 5,2 vcntus jicrcipi, 7,j am 
Zoilenanfaug in homine (tpparuit (ebenso M. XL 2b im ditel 
der quaestio XLIII), 73. in lob scribtum est, <54 eptstuhim 

^ m'; item dc malo alia ifh'um ctu'jun* a dto aif. 

- An ilieser Stelle also starker 'Weclisel; 639 qiiucsiin, Gj, itrm, Oj, aha, 
644 item alia, 643 alia, G4S Hem alia, 65,, alia, G53 item alia, 7 , alia, 7 „ 
item alia. 

“ 7 , und 7 „ tir.: item vor alia ( 7 , am Anfang einer neuen Seite vor 
Zeilenanfang: item -(“)• 
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95., >tHdiosoi‘Mm oinitium, IO53 po' sc anunii (ebenso M. 
XL 13 im Titel cler quaestio YllT), 10, ipse non (ebenso iM. 
XL 53 im Titel der quaestio LXII), IL.^ iacolus (Zeileinvecbselj 
apostolus, llgj episcopum aurelium. llgg sanctus episcopus pro- 
pria munu, 12 i5 de fide spe {= M. XL 231, siclier riclitig), 
16^ iuliunuis (Zeilemveelisel) epistula apostoU, IGgg am Zeilen- 
anfang episcopi restituti cartacjinensis, 18,; se dominus tangi, 
18„„ iteruiu videbo vos (Et. loa. XVI 22: iterinn aiifem videho 
fos), 18-, 7 item per ieiunium quiuqungensimae de versa qjsuhni 
(die gleielie AYortfolge I85,,; M. 18g- siclier falscli, wohl Druek- 
febler), 18gj dio'erut ad diem festuni, lOjg cecidit turris (= Luc. 
XIII 4), IDjg reficiam vos (= Mattb. XI 28). Audi die Keilien- 
Iblge der Titel ist hie und da eine andere als in M.: 5g 5^ 5g. 
6 ., — 6.J de epiphania contra epios supra {duo felilt) item de epi- 
jiltania duo (die.se Abfolge gewiB riehtig),^ 7„3 7^^, IO3 lOj^ lOg, 
10, j vor 10^3 (gewiB riclitig),® ll^g llgy 11,;,, 13^ 12^2, ISg., 
ISga 13 m- l-l4« l^lT 1^48 l-llo- 1^51 erst vor 14,,,;, 17_jg schon 
vor 17j-,, 20;3 20g 20 jq 20jj. Hochst merkwiirdig ist die 'VVort- 
folge am Anfang des Schriltenverzeichnisses in iinmittelbarem 
Anschlusse an das letzte Wort cognosce (s. S. 4) des Einleitungs- 
satzes: JJe arudemicis (Zeilemveelisel) contra paganos lihros 
tres. Die Ubersclirit’t des ersten Abselinittes des Verzeielmisses 
{contra paganos — M. 5,) ist in den Titel der zuerst genannten 
Sclirift eiiibezogen. Ofi'enbar liat der Sclireiber diese Uber- 
.sdirift, die ungefiihr liber der ilitte der ersten Zeile gestanden 
liaben mag, flir eine iibcrgeschriebene Ergiinzung des ersten 
Titels gehalten. Uberliau|(t braclite er der durcli die Uber- 
schriften beabsichtigten Gliederung kein Verstiindnis entgegen, 
sondern hat diese Uber.'clirifteii fortlaut'end nachgeschrieben, 
ohne ihnen eigene Zeilcii zu ividmen. Eine Zahlung der Ab- 

' liat 111' n>i.itiil(ii am Anfam^ und Ivor (hint:) am Eude des Titels 
"esclirieheii, 111’ das er.ste ^etilgt im Gegeusatz zu JI., wo c.s s:erad0 
am Aiifaii" .stelit; .«. obon S. 17. 

- Es ist widersiiinig, er.st das zweite JIal liiiixiizufiio-en caulrn qiiog 

.ftijtrr. 

lO-i durclibrieht die lange Keilie der goim .sO'mir t und ist iiiit Reclit von 
in' vor 10,,, sre.stellt, wo die beideii J.' s voii I’aulus-Briefeii 
iiebeiieiiiaiider stelien. Naeb 10,2 </(/..) koiinte I0„, , das gleiclifalls 

mit lifiri <lnn seiilielit, leiclit aii.sfallen und wiirde in den Haiidsclirifteii. 
auf die M. zuruckgeht, an falsclier .Stello eiiiguschubeii. 
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schnitte hat gewi/3 aiieh in der ihm vorliegenden Handschrift 
gefehlt. 

Immer wieder hat sich ini Laufe dieser Untersuchung 
herausgestellt, dafi die zahlreichen von m “ vorgeuomineneii 
Yerbesserungen, aueh wo sie init M. libereinstimmen, groGen- 
teils eine minder gute Uberlieterung darstellen, teilweise sogar 
iinleugbar fehlerbaft sind und daG die verhaltnismilGig wenigen 
wirklichen Fehler von fast durchwegs zu den laGlichen 
Siinden gereehnet worden mtissen, die selbst dem gewissen- 
haftesten Abschreiber unterlaufen. Dieser Eindruc'k wird be- 
stiirkt diirch die noeh ausstiindigen Fehler von die m ^ 
nicht berichtigt hat; sie beseliriinken sich auf Kleinigkeiten ; 
5-^ ipsis statt ipsi (Angleiehung an das folgende de c('ter)»), 
adamanti statt Adimanfi (Angleiehung an amarp. s. S. 8 , 
Anm. 4; nach ad Zeilenende), 6^^ jAianfasmafa statt phantasma^ 
8^^ priinatui statt primati, 8. 7nug (ZeilensehluB) ghoniensi statt 
mutugennemi, 8 gg falsi statt falsa, Sgg de defectione statt ds 
perfectione (DittographieX ITjj qitiu (statt qui) aufem (Ditto- 
graphie)^ lOgj haptizaret statt haptizahat (es foigt haptir.arei), 
123 J coniunctos statt coniunctis, lampadi (ni ” i tlber i, 

M. riehtig Lampadio). epistulam nnum, adpropyiauit 

statt adpropiault, 20 jg de id quod, 19. ^ meam statt ttunn-. dazu 
sechs kleine Auslassungen: 624 iu (zwischen deorsum und 
uniuersol), lOjg de mente miindam statt de m. mundanda, 11. 
qui es qui statt quis es qui, lUj eo (zwischen de und quod], 
llgj et quinquagensima (nach quadvagensima\), 12 g animae. 

Die Sorgfalt, die eine haibwegs nachsichtige Beurteilimg 
der Arbeit der zuerkennen nuiG, bewiihrt sich auch in 
ihren eig'enen Ausbesserungen, die sich bis aut die Recht- 
schreibiing erstrecken (s. S. 7, Anm. 1. 2, 3, o, S 9, Anm. 2A 
dazu 8., scrihtos (m* c aus^w. i aus a,^ m “ 0 ans m 8j- duas 
(m^ d aus II'," 8jg qa'ocuhanum, lOg, e.vposita fi aus i)," ID 


* Offenbar liatte m ' begnniieii, das unniittelbar vorausgehende .tiqn-a noch- 
mals zu sclireiben. 

- Bin sclilagendei- Ueweis fur die Gewis.seuhaftig-Keit der m die das 
Zalilzeiclien II, das sie sclion gjeschrieben liatte, in diia.i .anderte, urn 
nur ja die Vorla^e g^anz jretreu wiederzu^ebeii. 

^ Zvveifellos wollte nD , .vpnsHio (,= M.) .‘•chreiben, das unniittelbar darunter 
(= M. IO13) stelit, s. obeii 8. ’24, Anm. 3 und unten 8. 30. 
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condiijnae (non liber con am Zeilenende), 11^^ sjje enim 
oberlialb der Z. zugesetzb ISgg jiorentiae am Zeilenende, 15,^ 
preshijteris (m^ is in Kasur von o)/ 17^g dominum [u aus o)/ 
11^,, inueniet (e aus t] die Punkte von m^ versehentlich gesetzt), 
20jg adiilescentium [i und die linke Hiilfte von it m^ aus «). 
Hieran sind einige Easuren anzusclilieCen, die m^ vorgenommen^ 
weil libersclirieben hat: ad in Eas.^ Sjg tes (statt tis, s. 

S. 7, Anm. 2) in Eas., lO.g enm {n‘ in Eas., wahrscheinlich 
hatte m^ earn geschrieben), homomto (der dritte Strich 

von m ausradierth 195g secund in Eas., 20gg units in Eas. ; die 
groGte Easur II2G (ron aha de piilcrititdinem angefangen) bis 
11 29 (einschlieGlieh mira).^ 

Bediirfte m^ noch einer Empfehlung, so liefern sie die zu- 
sammengesetzten Ordnungszalilworter.® Unter den dargelegten 
Umstilnden verdienen die Lesarten von m\ soweit ich sie noch 
nicht besprochen habe, aufmerksamste Beachtung. Ich beginne 
mit den ortformen: die beiden Genetive infantum 16g und 
2O43 stiitzen sich gegenseitig. dagegen hat 20ig m‘ selbst, naclr 
dem sie adulescentu geschrieben hatte, es zu adulescentium 
(= M.) ausgestaltet (s. oben); eine Angleichung an die latei- 
nische Deklination ist Ibg^ de golia (= M. XXXVIII 196 im 
Titel des Sermo XXXII; im Text des Sermo ofter Golias und 
Goliam) und sjiloa (s. oben S. 16); 7^3 adversitm (M. ad- 
versHs) und Sj, zrreifellos richtig itmtui (M. fehlerhaft: unus); 
11 22 strut ohne i am Ende (so aucli im Titel der 79. Quaestio 
11. XL 90); 18.5 18^g 20,3 Jientecosten (18^g tir. dariiber: 

de die pentecoste, s oben S. 13) und 1833 am Zeilenanfang diem 
pentecosten (erstarrter Akkiis., daraus unser ,Pfingsten‘; M. 

‘ S(jiiiit liatte in' iirspriiiiglich geschrieben, was man in M. Host; 
pn nhijti i-n^ 1 1 ,,, domitio; daflurch gewiunen die Ausbesserungeii an Glaub- 
iirdigkeit. s. uiiten S. 31, Amu. G und S. 32. 

- Diese Kasur fiillen zwei Zeilen der Ifandschrift. Da in aonh {v.m phn- 
rci.nii 1 K,> noch Spuren yon jia<jd (M. U 3 P kenntlich sind, hatte in' 
iiielirero Zeilen iibersprungen (von iUm ulia de auf m alia de 

'1,3k 

= M. Etellt dedmus vor die kleinere Zahl: dagegen m' qninti drcimi IS 3 , 
20 .,,, srptimi d.ami I85,, ]>.»,, 20,3 (hier decimi, s. S. 9, Anm. 1 ), scptimo 
d> rinio IGs, nclariim drcimum I 23 ,, oetavudrcciiii (Zusammensetzung) ITge. 
non! den mi 19„,: dazu Tj, und 11 33 viyinti el Ins, 12,3 rumalinta H 
sipbm (M. ohne ct). 
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iiberall Pentecostes) ■ 18^ am Zeilenende de die natalis (M. de 
die natuli)]^ sprachgeschiclitlicb wertvoll videndo deum 

(M. de videndo deo und ebenso ini Titel des Briefes CSE XLIV 
274), de orando deum (M. de orando deo), 19^^ de ejiiscopum 
eligendo (M. de episcopo eligendo)^ und 123^ excepto centensimuni 
octavum decimum^ (M. excepto centesimo decimo octavo), wo ich 
nieht wagen wlirde, den Ablativ einzusetzen, weil sich die vier 
Stellen gegenseitig stlitzen und, so oft aueh deni Ablativ 
auf a e u ein uberschilssiges m angeliaiigt liat, doeh gerade 
urn fiir o nur viernial begegnet und darunter dreinial von ni^ 
ausgebessert wurde, s. S. 9, Anm. 5; aus deinselbeii Grimde 
ziehe icli 18jj^ (induehatur purpina et hyssum, s. S. 10, Anm. 
Zeile 1) die Deiitung auf den ziveimaligen Akkiisativ vor, ob- 
wohl Luc. XVI 19 init M. in der Lesart induebutur purpura 
et hysso ubereinzustiinuien scheint. 

Als reinen Gewinn selie ich an, was ni^ inehr bietet als 
M. : duas nach longiniano (= Epist. 233 und 235), Og,, una 

nacli quaestio, ISj^ duo nach domini (vgl. I63), 6^,5 dictates 
vor tractates, am Zeilenanfang dei (felilt M.) in conspectu 
dei,* 7^^ preshyterum nach orosium, 853 preshyterum naeli mar- 
cellinum (s. oben S. 19), 21.^ preshyterum naeli dulcitiuni,^ lOg,. 
apostoli nach iohannis, 9.^ tirhis naeli preshyterum (iiber urhis 
til’.: romanum, s. oben S. 13, 17), 9^, 9 epistulae duae (= 239 und 
241; M. nur Epistola), 10,2 cantico in 

(Punkte falsch) gradinn (statt gradu, s. S. 9, Anm. 5) ad nlture 


‘ I’ossidius gebraucht mdalis iiiinicr .‘•ubstantivisch (= Goburtstag, Geburts- 
fest) obiie Oim, s. S. 7, Anm. -2; dean ID,;, (M. de die nafaU Marti/rum) 
felilt nataii in der Ilandsclirift wahrscheiiilicli mit Recbt, s. oben .S. 17. 
Ich zweifle desbalb nicht, daC es aucli bier niclit aks Adjektiv, sondern 
als .Substantiv iin Genetiv zu dies binzutritt (= iiber den Tag des 
Geburtsfestes). 

^ Vgl. Kuliner-.Stegmann Gramm. I 736. 

“ Vgl. Knbner-Stegnianii Gramm. 11 G32 zu S. 60 und Stolz-.Schmalz 
Lateiu. Gramm. ^ 344. 

^ Ks liegt zugrunde lob I 6 cawi rLiiissent ptii dei ut cissisteei nt eoeain 
domino; dadurch wild dei nach veneeitnt ainjeli bestatigt; ain/eti dei auch 
Gen. XXXII 1, Mattb. XXII 30. Luc. XII ti, 9, XV 10, Hebr. I G. 
.Sowobl 7,„ wie 21, hat m^ in Dbereinstiinmung mit M. liher eingefiigt; 
aber schwerlich hat m^ eine Abkurzuug von lihee (i.in) falschlich ah', 
die von preshyternm (piib) angesehen und danach aufgelust. 
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(51. niir; da cantiris ad altare), I 2 ,g otclterlzioii iiacli liber 
nuns, ]2jq iiirqjlunt TOi' truciatus (aus cler Ubersclii’ift des 
lUiL-lies eiitnonimen), ipsi zweimal (wie 13jj und lojj. 

14„„ iiiid 14^^, s. S. 29, .Viini. 31, zwiselien und ISgp item 
uovato episcopod zwiselien 14, (resfituto diacono) und 14g resti- 
tnfo epiacopo,^ 17,;^ salomonis iiach prorerbiis (vgl. 17jg, 17jj-J, 
18 gg (piidem (auch 51. XXXVIII G05 im Titel des Sermo Cl und 
Luc. X 2) zwiselien messes f= messis. s. S. 7. Anm. 2) und 
miilfaj 18,8 P^‘‘ ’eif/ilias nach misericordia (vgl. 20,,,; 5I.XXX5"III 
122 . 0 : Sermo CCIjXVI in rigiliis Pentecostes). ISg^ Jlci naeli 
(trhorem (5Iattli.XXI 19 davor), 18g- die zwiselien et de und illo,^ 
18^2 sancti vor iohannis (dagegcn 19g, gleiclifalls vor ioltannis 
baptistae erst von in^ ini Einklang mit 51. tir. liinzugesetzt\ 
19- sancti vor catnlini, 20^g suncturinn vor perpetuae et feli- 
citatis, 19^g de vor depositione (Dittograpliie V),'* lOj., sercorvin 
vor tnorum. Zelinmal sind zwei in 51. gesonderte Titel durch 
et vei'bunden: 9g et eplsinlae (s. oben S. 17 und S. 22, Anm. 21, 
epistnlac. 14, et mariniane, 16gg et de erangelio, I 633 
et de nmlie.rem, \&g^^et de versa, IGg, et de midierem, 1 7jy und 
17^0 et ex eo. Hg- et ex evangelio, dazu l.O-, et epdnqne^ vor 
de tribus. Siclier fabscb ist 7gg der Zusatz liber unus [de unico 
baptt.mio contra j/efidianum liber units ad constantium llbriim 
uninn).*’ 

Diesen Zusiltzen stehen W'egla.ssungen gegenliber, die 
gleiclifalls groOenteils den x\n.sprucb auf Eebtbeit erheben 
diirfen:' .5,, a vor deo anctore (felilt aucb iin Titel der 3 Quaestio 

‘ M. 13,7 Xoi-(iln tphcnjin (= m ') mit iler Anmerkuu;; : duo oi'i.t. ih m iji.ii 
ycirafi) ! jihropii, 

M. Aiiin.: J)iin hV.slitfito i phcf.pa,, iin/f-t Caintituhna Th t^ttfuft) (luicoito 
ft i!i 9 titntn ipi^rnpOy FoR-iutt Jttstlfo (Uaro'iW JiiRtnft>. 

-M. XXXVIII D53 im Titel des .S9. tiermo: ct <A illi.i Loccu -, Luc. XXIY 
•JS f. : vjqirojdniiiun;-, nnf ram Ho quo ihant rt ip.tc sc pn., it tonqias ire it 
riici/rnnit ilium li in -ntes Mam imhi-tni m ijKcniam odrtsjii ra.icit it inrlinala 
id iuM dici. Aber vielleicht dock eiiie Art Dittngraphie. 

■* Eijeii.'-o liij, ni * dc ziNisclieii vil uiid t/i/y, aber roii 111 '“ expungiert. s. 
oben 20, Anm. 3. 

Hinzuzudeiikeii trurlatiis ivie Ida: die Zabl verangestellt ivie 83c. 

•' ^ gl. das dopiielte fi>i.-liilar Og, «o m” da.s erste expuiigiert hat, .s. cboii 
S. 17 uiid .S. 22, Alim. 2. 

' Jiie siclier fehlerliaften Auslassungeii .«. S. 14 f. 
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M. XL 1 1 \ 5j5 del (vgi. 5 ^^ de patre ct Jilio'), 6^ duo. 7 j^ et 
vor octoginta (felilt auch im Titel der 55 . Quaestio M. XL 98 , 
stelit aber Cant. VI 7 ), Bgg tractatus (entbehrlicli, weil es fast 
iinmittelbar vorangelittj 11 gj Augustinus (selbstyerstandlich), 
13 jg sanctum, I8..3 sanctorum (felilt 20 g und 20 jg aucli M.)/ ! 4 g 
episcopo,^ 15 jj item Algpio? 15 ^^ et,^ 15^3 et lucam, Ibjg de 
ztvisclien et und psalmo, 18 - de zwischen et und retiarulo, 
20gg de zwischen et und versu,^ 18^9 de naeh item, 16 „ ud 
luvenes,^ 16 jj apostoli,~‘ in vor nutale, ligg 17 g. 20,;,, et 
vor de versu (Hgj tir. naeligetragen)^* \ 1 ^., hoc est. 17 g^ solum 
nacli ipsum, 17 gj cum vor dolo (dieses am Zeilenanfang). 18 -j 
und 209.^ est,'-' I959 erit (fehlt auch im Titel des 24 . Serino 
]M. XXXVIII 162, steht aber Ps. LXXXII 2), 20, ^ bis 
20j,. 10 

' Vgl. i9^i, wo erst m’ tir. eingefiigt hat; dagegeii sancf- g'egcu M. 

liinzuge.setzt 18,2 s. oben S. 28. 

■ M, : Ti-es mss. oniittiint episcopo. 

Uumittelbar davor (15 1 „) iUm alipio ex>iicopn ■, erbalteii ^ier Briet’e 
Augustins an iliii (29, 83. 125, 227), im Schril’tenverzeiciiiiis Migiios 
seclus angofulirt; 13,,, 13n, 14,, 15,, ,, 15,,, I 529 ; davon .stiniuien niit 
m' iibereiu 13,3, 13,,, 15,„, I 529 ; 14, m‘ nJinqtio (m- a aus o uud lii, 
s oben S. 16); 15,, fohlt, dafiir 13,, item ipsi verdoppelt, s. oben S. 28. 

■* A.syndeton [de pcccato de iuslHia dc iiulicio); im Titel des 144. Sm-nio 
(M. XXXVIII 787) und Ev. loa. XVI 8 ; de peccato et de institia et de 
iudicin. 

■’ Dagegen de von m’ gegen 51. hinzugesetzt 19,5 ou<t I 0571 s. S. 28, Aum.4. 
111 den von 51. dainit gleicbgesetzten Sennones 259, 260, 353 fohlt dieser 
Ziisatz im Titel; dagegeu ist es der Titel des fiir uiieelit gelialteneu 
iSermo 391. Ich halte dalier die IVcglassuiig filr beroclitigt uud urspriing- 
licb, darf aber nicht versclnveigeu, daB auch die in 5Iigiie.-. Abdruck 
vorangelieiideii 5Vorte httcr duos infdin'ts mrretrtees tehleu ;s. oben 8.20 
und 13) und iiber ■•udomnuh nnr der tir. Zioatz steht inter ditat midin-is 
(ohne meretrire.t)-, man kann daber, obwohl der gauze Zusatz outbebr- 
licli i.st, aucli vermuten, daC m' eine ganze Zeile (von 36 Buchstabon) 
iibersprungen bat. 

‘ Dagegen apostoli von m’ ISj,,, von m^ 11,, und IS^q gegen 51. hinzu- 
gesetzt, s. .8. 27 und 13. 

* Viel hiiufiger hat fti‘ et zwischen zwei Titeln biuzugefiigt (s. 8.28), 
1651 , aucli et de versu. 

^ Beide 51a!e der.selbe Tsalnienvcrs (CXVII 1), wo auch in der 5 ulg. 
felilt. 

51.: 7>r natall .mneti Vinmutii tractatus duo (— SOs^) Ih' notaii episcox>l 
tractates unus (= 20ei,l: vgl. S. 21, Anni. 1. 
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Koeli ist eine groBe Zalil von niclit ausgebesserter 
Stellen aufzuzalilen, wo mMn anspreehender, teilweise iiber- 
zeiigencler Weise von M. abweicht: 5ii corporis am Zeilenende 
(M. corporeis), 6 - lunuariis luicli Kalendis (sieber ricditig, 
M. lanuarii, aber im Titel der beiden Sermones 197 und 198 
M. XXXYIII 1021 und 1024 lanuariis), 7g pecodum (s. S. 1, 
Anm. 3; M. pecorim), 7^j und 7g^, contra epistulas (M. contra 
epistolarn seheint richtig), 8 ,g und 83 ^ epistulas (vgl. S. 10, 
Anm. 1: M. epistolu), 7^- contra quern supra (M. contra supra 
scriptos, aber Eetract. II 31: contra partem Donuti), 7^^ contra 
supra scrihtum episcopurn (M. contra suprra scriptos, auch im 
Titel M. XLIII 107 f. contra Donatistas, aber das Werk ist 
Erfiillung eines dem Bisehof Parmenianus in der Sebrift Contra 
epistidam Parmeniani II 14 32 gegebenen Versprecliens), 8 jj 
responsio (M. responsionum) und ll^g responsionum (M. responsio 
minder gut, well lihri duo = Epist. 54 und 55), Sjg de tradi- 
tione persecutionis (M. de traditione in persecutionibus), 8 gg de 
his qui (vgl. 19jg; M. de Us qui), 9g xystum (M. Sixtuni),^ lOjg 
quaedum vor expositio fehlt mit Recht, fehlt aucli im Titel der 
►Sebrift M. XXXV 2105 f., lO^j quaedam {item feblt davor mit 
Recbt, s. obeii > 8 . 23) exposita ('lu^ a aus i, s. S. 25, Anm. 3) 
de epistula ad romanos {'SI. item quaedam expositio in epistolarn 
ad Romanos'], 10^- inrationabile (M. irrationah), IO 33 ad (M. in) 
utilitatcm, 12j^ usque in (M. usque ad), lOg^ und gg shit (M. sunt, 
aber in den Titeln der beiden Quaestiones 30 und 31 M. XL 
19 f. sint>, dagegcn lOjj fecit {M. fecerit, vgl. S. 19, Anm. 3), 
lOgg animi (M. aiiiniae, aber im Titel der 31. Quaestio M. XL 20 
animi), lO^., de confirmutione (M. de conforniatione), lOgg turhus 
iM. turbam, aber im Titel der Gl. (Quaestio M. XL 48 turbas), 
10g_, quamvis ip.«e non baptizaret (M. quanquam non ipse bapti- 
zahat, aber im Titel der 62. Quaestio M. XL 53 quamvis ipse 
non baptizaret}, 10-, quod (^M. quia), IE, quod condirjnae (uE non 
liber con am Zeilenende) sint (M. quod indiynae sint, im Titel 
dei- 67. (Quaestio 51. XL 66 quod non sint condiynue, Rom. 
VIII 18 cpiod non sunt condiynae), llg aqjostohis dicit (M. 
bcriptum est, vgl. IIQ, 11,, de (feblt 51.) obiectis hilari (m^ i 


‘ Im Titel der znei Briefe 191 und 194 guto llandsclirilten juj.ita, s. CSE 
LVII Id-.’, 170 uiid XXXV 111. 
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liber ri, s. S. 8 , Anm. 3; M. Hilarii),^ llg- Jiilarum (M. Hilar'mm 
mit dem Vermerk: fortasse HUaruni)^^ catliecismis stall 

catechesis nur mil fehlerliaftem Einscliub von m gewiB 
falsch catechismi)j 11 -^, ex epistida iacobi (exposita erst von 
m" tir. hinzugefiigt, s. S. 20, Anm. 1), 11 gg Ubros (M. in lil»-is),'^ 
12^„ und caehstino antonino (M. lalscli Coelestinum ad Aiito- 
ninol),'^ Idgg episcopo (M. falscli epistohie)* IS,,, 15.,., 

episcopis (M. episcopo) ° 14, ^ und preshyteris (M pyeshy- 

tero),'^ 1354 placentio sicker richtig (M. Placentino), 13, -j rnemorio 
siclior richtig (M. Memoyi mit der Anmerkung: duo mss. il/e- 
moyto),’’ 14g itulicue (M. Italiue, dazu: tyes mss. praefeetis Ita- 
licue)j 14^^ haynio (M. Biumio, dazu: duo mss. Burnioni)^ Idgg 
mevcurio (M. Mecuyio, Druckfehler?), 14^3 munei'io (M. Muneyi). 
14^3 pegasio (M. Pelagasio, dazu: tres mss. Pegasio, tyes alii 
Pelgasio), Idj, possidonio (i\[. Possidio), lo.^^ quintiliano (M. 
(luintiano, dazu: quatuoy mss. Quintiliano), \b.,.^ celeyi (M. cleyo, 
dazu; unus e Caynutensibus mss. Celeyi), Id^^ cavtaginensibus 
(M. Carthaginis), caytaginensibus (M. a Caythagine), ] 6 .,„ 

c.arthaglniensis (iVl. Caythaginis), 16gj eaytaginensis (M. Cai’thu- 
ginis), Ibj^ fyatyi acayt (= Achayo'l s. oben S. 6 , M. fyatyihus 
Caythaginis), Ib^g de timoye (M. et timove, aber vgl. b^.,), I 633 

* Im Titel der Briefe 157 und 156 die Mehrzahl der guten Handschriften 
(s. CSE XLIV -418 f.) hilai-n und hitaruD. ahniich Retract. II 37 (CSE 
XXXVI), worauf 1 1 gj geht. 

^ Dasselbe Werk (CSE XXV 24',1 ff.) nird und 1 1 52 niit kleinen Unter- 
scliieden im Titel angefUhrt; M. 704 til»-i, 11 53 in lihrin-, weniger 
ungleichniaOig das eine Mai: lihri, das andere Mai: libro.i (s. S. 10 
Anm. 1). 

^ Nur die ersten vier und die letzten zwei Briefemptiinger werdeii mit 
ail eingefuhrt, alle anderen Xanien stelien im bloBen Dativ. 

^ Das Wort ein-Hula erscheint inneriialb dieser ganzen Gruppe niemals, 
mit Ausnahme der rorletzten Zeile; aucli M. : Aliquot mss. Kvodin rpi- 
sropn Ires. 

^ Der Plural faBt jedesmal die zwei zuletzt Genannten zusaminen; be- 
denklich ist niir das nur ISoo, weil erst nacb episcopis die Briefzabl 
duas (M. duae, vgl. S. 10, Anm. 1) gesetzt ist, die sicb nur auf Brnenatus 
beziebt; auch scheint Gencrosus gar iiictit Bischof gewesen zu sein. 

'■ Auch dieser Plural geht jedesmal auf die zwei zuletzt Genannten; bo- 
.'ionders glaubwiirdig ist der Plural 15 24 , weil bier m ’ selbst is aus 
anfjinglichom o hergestellt hat, s. >S. 26 Anm. 1. 

' Auch 1432 Meiiini-io, wozu M. bemerkt: duo mss. Memori, nt supra. 
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de muliereni cnrham decern et octo annis hahenteni in injirmi- 
tnfern De muUere curva decent et octo annos linhente in in- 
jirniitate'),^ I 635 in ecclesiustici (M. Ecclesiastico; aber 17^^ 
de retjnornin^ beide Male lihro hinzuzudenken'), 16^. fuerif 
(Isl. f>teyini\,- IGjg corporis (M. sanguinis, ebenso Mattb. IX 20 
iind Luc. VIII 43), enim (M. ergo, ebenso II Cor. VII 1), 
17gg hersalee (M. Bethsahee, ebenso II Reg. XI 3, aber s. Tlies. 
I. 1. u. Bethsahee), 17,5 qnoniatn (M. quod, Ps. CXVIII 71 quin), 
1737 scerem (M. und Ps. CXVIII 71 discam), 17^5 dominion 
(« aus 0 , s. S. 26, Anm. 1), 17^,^ scribtum (M. dictum, so 

aucb M. XXXVIII 221 im Titel des Sermo XXXVII), llg^ 
temet (am Zeilenanfang) ipsum (M. te et ipsum solum, ebenso 
M. XXXVIII 506 im Titel des Sermo LXXXII und Mattb. 
XVIII 15),^ llgj inf liens (M. annuens, aucb Prov. X 10 qiii 
anniiit; aber Sermo LXXXII 7 laut M. XXXVIII 509 ' omnes 
mss.: intnens correctioni, allerdings in anderem Zusaramenbang), 
185 retiacnln (M. reti, aucb Mattb. IV 18 rete] aber das kaum 
belegbare retiacidum aucb IV Reg. XXV 17 und Ps. CXL 10), 
18..Q alius (M. aliis Druckfebler ), 18., 5 in tohium diem penie- 
costen qiii est sanctiis a septiinanis i^M. in Tohiu A die Penfe- 
costes qui est sanctu septimanarurn),^ I 853 dictum est (M. ait), 
18^,, endein die (^I. de eodem die: s. aucb oben S. 29), IS-j in 
mho et ex eo quod CM. in mho in E.xodo eo quod [sinnlos !], 
M. XXX Vni 62 im Titel des Sermo VII: de lectione Exodi 


^ Sermo CX 2 M. XXXV^III 639: Quht ilia rnnlier ftccrni it octo anno .9 
hnhins in injimiitate: aber Luc. XIII 11; miilicr quae kahehat npicitam 
iiifi-iiiUntii aniUK (so) ileccm rl ncto-, vielleiclit lautete also der Titel: 
De Iiiiiliee, enna ilertm et oDo annit tiahcide infirmitutim-, vA- aucli 19 , 9 . 

- Aiigleichuiig an die A. I’eisoii des Subjekts apo.ftolii.<<: aliiilieU 91 2 cins 
statt tni, s. oben S. 91. 

= I'iir uiibediiigt edit b.-ilte idi die Form temet, die in der Vulgata banfig 
ersdieint (s. Neuo, Formenl. II “.361); danach ist et durdi Haplographie 
au-gefallen; inlnm entbebrlidi. s. oben S. 99. 

Im IJndi Tot,! wird Piingsten iiberliaujit niclit erniilint, daker in Totiia 
uiirichtig. ill Tnfiiiim = in bezug auf T.; diem penteroKten (s. oben S. 96) 
l\ann Anfang eines Acc. c. inf. sein (vgl. ITg); lianctan sicker richtig; 
(I S! ptimaaii partitiv (vgl. Kukner-Stegniann Gramm. I 495, dazu Kalinka 
Uorl. pkilol. Woekensdir. 1917, 579). Die Scknftstelle. auf die m-ijitina 
eyf kiinvcist, gl.aube idi II Madiab. XII 31 f. gefnnden zn hakeii: renerinit 
To roei,hj,„,i III die *ii/. ■///») s,- p t i mil ii a e ii m inelnnte Tf poit pente- 
f KS t r ?/ al.'ii r/mf . . . 
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de rubo in qtio), ISgj^ mulecUcit (M. arefecit), 18, ministrahit 
(= ininistrauit, s. S. 9, Anm. 3: ]\I. ministrabaf), 19,, adpro- 
priavit statt adproplavit, s. Thes. 1. 1. (M. appropinquavit), 19,, 
fructos [s. S. 7, Anin. 3) eiits bonos (M. frucfurn eing bonum)d 
19,9 un>ds (vgl. 1633 Anm. 1) eiirba (i- iiber b, s. S. 7, 

Anm. 5) erat (^M. nniios curvata erat- aber I633 M. curva), 
19^,9 cecidit i^M. ceciderat, aber Luc. XIII 4 cecidit), 1939 moiii- 
ficamur (= Ps. XLIII 22; M. morte afficimur), 19,9 de (M. ex), 
aber 20, ex (M. de), 19,3 donunus (m- o vor s aus ii) iubet 
petriun in mare (^m^ e aus i) ad se venire (M. domino inbente 
Petrus super mare ambulavit),- I95, memorare obprobri (^ZeWen- 
weelisel) icm servorum tiiorum iM. commemorare opprobriornm 
ti(orum),^ 20g, in sanctis am Zeilenende (M. in sanctos), 20^5 
de elenujsyna quae Jit (M. de eleeniosynis quae Jiunt), 21., in- 
duant (M. induuntur, ebenso Ps. CXXXI 9). 

Es geht nicht an, so viele vortrefflicbe Lesarten (s. aucb 
S. 19ff., 26 ff.) als eigenwillige Neuerungen eines Sclireibers an- 
zusehen, clesseu mangelhafte Saeb- und Sprachkenntnis sicli in 
allerlei Nacliliissigkeiten undFeblern verrlit (s.S. Vielmebr 

stellen sie eine iiltere, walirselieinlicb die urspriingliehe Gestalt 
des Sehriftenvei'zeicliiiisses dar; und der mit dieser Erkenntnis 
erzielte Gewinn ist um so liiilier anzusclilagen, je mehr Bedeutung 
man dem Schrit’tenverzeichnis selbst iur die Beurteilung des 


' Der Singular auch iiu Titel des 72. Surino M. XXXVIII 467 und Matth. 
XU 33, ja sogar in der Dortsetzung de.s V eron. /riirtiiia tiiiD ynahnn-, 
dennocli lialte icU den Plural fiir erwagen.swort, weil der Surmo so 
aufangt : Admonnit nos dombins Icstis Chrhhis ut honao anhorts slmos ft 
fruclus hmios hahov pnsshnns. 

^ JIattli. XIV 28 f. : Petrus dixit, iJomine ... inhe me ad to vrnire super 
aquus, at ipse ait Villi, et dcserndens Petrus de nuKicula nmhulaliat super 
aij/uua ut veniret ad lesum. Veruiutlich ist die Auderung von dnminus 
in domino der .Pnfang de.s sofort wieder autgegebenen Versuclie.s, die 
Fas.sung von ni ^ in die andere uberzufuhren; mare Abl., s Xeue Fornieitl. 
P 353. 

^ Ps. LX XIII 22: memor esto improperiorum tunrum; laut Tlies. 1. 1. wird 
commemorare (und naturlieli auch memorare) auch in der Bedeutung 
sityi ipsi ill inemoriam rediicere mit dem Akkus. verbunden, weshalb 
ol,q>rnl,rium vorzuziehen ist. 

' Aber die scriptura emitinua der vielleicht kursiv ge.schriebenen Vor- 
lage ist durcliwegs richtig ;iufgehist his auf 1 *,*, uosse parnrif statt nos 
separuhit. 
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Lebenswerkes Augustins zuerkennt. In den bisherigen Unter' 
sueliungen iiber Augustin ist das, so viel icli sehe, verabsaiimt 
woi’den zum Nachteil der Sadie, da die nahezu 200 nielit er- 
lialtenen Sdiriften,^ deren Titel uns das SchriftenYerzeiclinis 
kennen lelirt, geeignet sind, unsern Einbliek in die personliclien 
Bezieliungen und die tlieologischen Interessen Augustins wesent- 
lich zu vertiefen. Niclit init Unreeht sagt Gennadius: Quis 
enim glorietur omnia se iUins habere'} Tatsacblicli ivaren nicht 
einmal in der von Augustinus hinterlassenen Blieherei von 
Hippo regius, deren Bestand Possidius bald nach Augustins 
Tode aufnaliin,” alle seine Scliriften vorriitig, niclit einmal alle, 
die uns erlialten sind. Es fehlten viele Briefe (vgl. Gold- 
baclier, OSE LVIII, S. VIII), noeb nielir Sermones und auch 
manche andere Werke.® Einzelnes war doppelt und dreifach 
vertreten,'* nicht alles vollstiindig, so die Quaestiones diversae 
contra F(tHstum Manicheum, von denen 7,,^ und llgj iiur 
23 Bucher bezeugt sind (s. S. 16, Anm. 2). So ist das Schriften- 
verzeiclmis des Possidius auch fiir die iilteste Uberlieferungs- 
geschichte der Werke Augustins ungemein lehrreich und es 
ist zu wiinschen, dall es innerhalb des CSE auf Grund aller 
erhaltenen Handschriften bald herausgegeben werde, zuinal da 
Weiskottens Ausgabe der Vita (1919) es nicht einbezogen hat. 


' Kill gnuz uiizuUlngl idles Verzoidinis der scripta ihpmUta wieder nb- 
gedruckt M. XL VII 34. 

- Obne Grund wird M. XXXII 578 die Anfertigunj de.s Intllrutun lihmrnm 
erst in die Zeit nach Einiischerun^ der Stadt veriest, wiihrend Gold- 
liadier CSE LVIII p. VIII ihii mit einem von Augustinus selbst nodi 
erwiilinten indiciilnn gleidizusetzen geueigt ist; dodi ist diese Vennutung 
schwer vereinbar damit, da6 iin Indiculus audi noch das Ojnm Impcr- 
Ti ctiim contra Intianmn M. Ojg erscheint. Einen Beweis dafur, daS Pns- 
.-idius den liinterlasseneii Biicherbesitz Augustin.s selbst ganz genau auf- 
zeiclinete, erblicke idi in llg,, i cpiatrmio unns (pain sanctun cpiscopns 
projiriti manu initiavit. 

^ 8o dia lielracfalinn'x, IJ. niendarw, Dr ■■ajmhnlo wl cntcrhKnitnon, Dr prar- 
(IrKfiiifitioiir smictornnij Dr dono prr--n rrrontia, 

' = 8„. 8g„ = 11„. LSgg = 20._.„, 18, „ = 18„- = -20,,. 
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Ziwei Dramen des Euripides sind es vor allem, die uns 
fiir die kiiiistlerische Absicht des Dicliters ein Ratsel aufgeben, 
an dessen Lbsung man sicb mit den verschiedensten Mitteln 
und Kraften stets aufs neue A'ersuchte. Am Anfange seines 
diehterischen Schaffens, soweit wir es Uberblicken kbnnen, stelit 
das eine, die Alkestis, an dessen Ende das andere, die Bakchen, 
gewaltigste Zusammenfassung aller Krafte einer machtigen 
Personlicbkeit, fiir die auch der Lebensabend kein Ruhepunkt 
in ihrer Entwicklung sein kann. 

Eine Arbeit, die sicli wie die A'orliegende mit der Alkestis 
des Euripides beschaftigen n-ill, hat eine iiberaus groBe ^fasse 
moderner Literatur vor sich und wird eine iliror Hauptaufgaben 
darin erblicken milssen, aus der Uberfiille des Yorhandenen 
nur wirklicli Fbrderndes zur Weiterarbeit lierauszugreifen, obne 
durcli iiberflussigen Ballast den Umfang der Erbrterungen unniitz 
zu vergrbBern.^ 

Zwei Fragen sind es in erster Linie, die sicb immer 
wieder denen aufdrangton, die sich mit dem Stucke bescbaf- 
tigten. Furs erste die nach dem des Stuckes, die Frage 

nacb dem. was Euripides mit seiner Alkestis dem athenisclien 
Publikum eigentlich goben wollte, zweitens aber die auBerst 
scliwierige und vielfacli geradezu entgegengesetzt beantwortete 
Frage nach den Charakteren des Dramas. 

liber die Theorien Alterer von Lessing an hat Cl. Linds- 
kog, Studien zum antiken Drama, Lund 1897, S. 37 ff. einen 
guten tiberblick gegeben. Xeuere und neueste Anschauungen 
werden im folgenden gegebenen Ortes zur Sprache kommen. 

■ Es ist Pflicht und Bedurfiiis de.s Verfa-ssers, im Eingange der Arbeit 
fe.stzustellen, daB die endgultige Fassung vieler Teile ihr Zust.ande- 
kommen der gutigeu und hilfsbereiten borderung durcli L. Radermacher 
Terdaiikt. Dafiir sei ihm bier zusammeiifassend der Dank ausgesprochen; 
wie viel der Verfas.ser im Methodiscben Radermacher schuldet. sieht 
der Kiindige olmehin bald. 


1 * 
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Aber alle Bearbeitungen der Frag’e und nicht zum letzten 
aucli das, ^vas Lindskog selbst in seinem Bucbe zu ibrer Lbsung 
beiti-agen will, leideu daruiiter, daG sie einzelne Teile und 
Teilclieu des Dramas in den Vordergrund ruckeii, einseitig 
beleucbten und daraus Scldiisse fiir das Ganze zieben. Aus 
einigen Worten, die komiscli gefaCt werden konnen, wird der 
satyreske Cbarakter des Dramas herauskonstruiert^ oder dieses 
gar als Parodie des vorausgegangenen Stiickes des Phrjnichos 
erklart,- oder aber man macbt die Streitszene Admet-Pberes 
zum Angelpuiikt des Ganzen und will in ihr deii Protest des 
rationalistisclien Dicbters gegen den tiberlieferteu Stoff lesen.^ 
Es ist dies eine Metbode, die sicb nicht lediglicli an der Al- 
kestis, sondern an der gesamten griechiscben Tragodie auf das 
sebwerste vergangcn bat, und man mucbte nur sehr wiinscben, 
daB Tycho v. Wilamowitz' Sopboklesbucb mit dieser Art, Tra- 
giker zu interpretieren, so griindlicb aufgeraiuut babe^ wie es 
im Sinne seines Verfassers stand. 

Im folgenden soli eine Lbsung der Frage auf dem um- 
gekebrten \Yege versucht werden; viel eber als von einzelnen 
versprengten Stellen und Worten diirfen wir uns AufscbluB liber 
das Wesen eiues Kunstwerkes von dem Stoffe erwarten, den 
es beliandelt, und so wird es .sicb denn fiir den, der die xVlkestis 
des Euripides verstelien will, empfeblen, zunaclist nach Wesen 
und Herkuuft des beiiandelten Mytbus zu fragen. Von dort er- 
warten wir uns den Schliissel zum Verstiindnis des Dramas 
als Ganzem und es ist leicbt mbglicli, daB uns dann nocb manche 
bislang ungedeutete Einzelbeiten in Haiullung und Cbarakteristik 
in einem andoren Licbte erscbeinen werden. 

Zum Verstandnis des Jlytlms von Alkestis. die fiir des 
Gatten Leben stirbt, glaubte man bislang vor allem auf zwei 
Wegen gelangen zu kbnnen. Der eine liegt vbllig im Bereicbe 
einer Auffassung, die lange Zeit die Erforscbung der antiken 
Mytben beborrschte und auch lieutc nocli keineswegs auf ibr 
ricbtiges MaB eingescbrankt ist. Wir roden von der meteoro- 
logisciien oder pbysikaliscben IMytbendeutuiig, die in don Gbtter- 
und Ileroengeseliicliten fast ausnabmslos die bildhafte Darstellung- 

• Vgl. die Matlifolger Lessings bei Lindskog a. a. (). 

- A. Sclione, t'ber die Alkestis des Eurijiides, Kiel 1895. 

^ I.iiidskog a. a. O. S. 48 ft. 
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von Xaturvorgangen erblickt, Avie sie sicli ror allera iim den 
taglichen Soniienlauf und die Jalireszeiten ordnen. 

Unter den Versuclien, die Alkestissage derart natursymbo- 
lisch zu erklaren, finden sicli Kuriosa mancherlei Art;^ bier 
geniige es, auf die Erklarung K. Dissels^ hinzmveisen, die auch 
in das flilirende inytliologische Handbuch® Eingang gefundeii 
bat. Xaeb iliin ist Adinet die Sonne, die sicli aufgebend mit 
der Morgenrote (in der Gestalt der Alkestis) verbindet. Aber 
Alkestis ist aucli die Abendrote, die dem Sonneugatten die 
letzte Umarmung geivahrt und fur ibn stirbt, damit er neuer- 
lieh sicb im Osten erbeben kbnne. Dann ist die Sonne aber 
aucb Avieder Ilerakles, denn ,der siegende Sonnenbeld fiibrt 
Alkestis in die Anne dcs Gatteu zuriiek, Avenn im Osten ivieder 
die Morgeiidammerung aufsteigt*. 

Eine Polemik gegen diese und jede abnlicbe Auffassung 
des Mythus Avare heute beinabe scbon ein Anacbronismus. Die 
einseitig meteorologiscbe Jlytbendeutung Aiird bald nur mehr 
liistoriscbe Geltung in der Gescbicbte der ReligionsAvissenscbaft 
baben, nacbdem es ibr gelungon ist, durcb ibro Terirrungen 
ftir lange Zeit jede Religious- und Mytbenvergleicbung iiber- 
baupt in grilndlicben MiBkredit gebracbt zu baben. 

ScliAverer Aviegt ein auderer Versucb, zum Verstandnis 
jenes scbdnen Mythus zu gelangen, a'oii dem 0. M’aser^ sagen 
konnte; ,Griecbiscber ist kein Mytbos als der A'on Alkestis 
und Admet.‘ K. 0. Muller bat in seinen gi’undlegenden Untor- 
sucbungen gezeigt,® daB Apollons Knocbto-sdienst urspriinglicb 
nicbt als BuBe fur die Tiitung dor Kyklopen. sondern als Subne 
ftir die Erlegung des del])biscben Dracbeu Pytbo gait, und daB 
der Admetos, dem er diente. niemand auderer ist als der un- 
bezAvinglicbe Herr der UnterAvelt selbst. 'k\}.iDs/zz iiz' iiari.zTt;; 
lieiBt Hades in der Ilias I, 15S und nocb mebr besagt eine 

* Eine Zusammenstellung verscliiedeiier Deutungeu bietet L. Stacke, De 
Adnieto et Alcestide, Progr. Kintelii 1H73, S. 3, der ubrigens selbst eine 
iiuBerst kiilnie Erkliinuig der Sage gibt. K. Dissel, Der Jlythos von 
Admetos und Alkestis, Progr. ]>raiideiiburg 1882, S. 6 it , weist sie zuriiek. 
jedocb nur um sie dureli eine iiliuliche Hypotliese zu ersetzen. 

^ A. a. O. 8. 8 ff. 

^ W. H. Roseber, Jlythologistbes Lexikoii I, 235. 

Arebiv fur Religions wissensebaft I, 166. 

^ Prolegomena .S. 300—306; vgl. aucli seine Beuierkung Eumenid. 142, 10. 
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Hesycbgiosse ’Aosj-r.TS’j y.spYj ' 'E/.i-q ■ t!v£c 2s Tr,v BsvBIv. Damit ist 
ein Gotterjiaar ’A2,u-/i"c; uud ’A2 ;j/i^-:ou Kopr, gewonnen, das einein 
Hades uiid einer zwischen Artemis und Persephone stehenden 
■weiblicdien Gottheit entspricht und das ■\vir mit groBer Wahr- 
scheinliclikeit in Thessalien lokalisieren konnen. \Vas ergiht 
sick aber daraus fiir den Jlytbus von Admet und Alkestis? 
U. V. "Wilamowitz ^ bat aus den Triiminern der Uberlieferung 
eine Ehoie ibrem lubalte uacb wieder bergestellt, die Apolls 
Liebe zu Koronis, ibren Treubrucb mit Ischys, die Bestrafung 
der beiden durcb den Gott, die Geburt des Asklepios, seine 
Wunderheilungen und Wiedererweckungen, seine Tbtung durcb 
Zeus, Apolls Racbe an den l)litzescbmiedenden Kyklopen sowie 
seinen BuBedienst bei Admet zum Gegenstando batte. Xacb 
Wilamowitz ging das Gedicbt nocli welter und bebandelte in 
einem auch Admets Werbung um Alkestis, den Opfertod seiner 
Gattin und — dies war naeh Wilamowitz der urspriinglicbe 
ScbluB — ibre Rticksendung durcb Kore. Ob man berecbtigt 
ist, deii Inbalt des von Wilamowitz mit so viel glanzendem 
Scharfsinu wiedergewonnenen Gedicbtes aucb auf die eigentliche 
Alkestissage auszudebnen und ob der ganze Mythus wirklicb 
aus diesem Gedicbto in die Literatur und Volkssage geflossen 
ist. diese Frago wird uns spater bescbaftigen. Zunacbst inter- 
essieren uns die Folgerungeii, die Wilamowitz aus seinen Er- 
gebnissen fur das Wesen und die Hcrkunft der Alkestissage 
zicbt. Der Admet, bei dem Apollon seinen Zorn biiBen muB, 
ist der Ilerr der Untcrwelt, ein alter tliessaliscber Gott, also 
muB es nacb Wilamowitz aucb der Admet der Alkestissaoe 
sein und Alkestis selbst ist dann Kore oder Perseplione, wio 
man sie nennen will: ,und so erscbeint die Alkestissage als 
cine in das Hcroiscbe umgesctzte religiose Symbolikb^ Zu Heroon 
gowordeno Gotter sind ibre lieldon und ibr eigentlicber Inbalt 
ist die Entraffuug der jungfraulicben Gbttin durcb den Todesgott, 
der sie in sein Reich binabfiibrt. ,Und docb bleibt sie Herrin 
des Lebens und inuB selbst wieder zum Licbte empor; denn 
alle Jabre keimt uud s^u'ieBt das Leben neu. So kebrt sie 

' I'iyllos von Epidauros, Berlin 1886, S. o7 ff. und in zusammengefaBter 

Darstelluiig in der Einleitung zu seiner Alkestisiibersetzung, Griech. 

Trag. Ill, Berlin 1906. S. 68 ff. 

^ Isylios S. 70. 
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wieder jungfraulieli bliibeiid, um wieder daliingerafft zu werden, 
im ewigen Kreislauf des Lebeas, dessen Herrin sie ist, grimmig 
und gaiadig zugleich.‘ ,Hier ist ohne alle Frage eine tiefsinnige 
alte Gottergescliichte erst spat dureh erfiadsame Willkiir der 
Dichter ins Menschllelie hei’abgezogeii u'orden.‘^ Xacb Wila- 
moudtz ist also die Alkestis ein rein poetisclies Derivat aus 
alter Gottersage^ und alle so sehr volkstiimlieh anmutenden 
Elemente, ude der finstere Tod, dem dock seine Beute entrissen 
uerden kann, oder des Herakles Ringkainpf mit diesem, waren 
Zutaten spaterer Dichter, attiseher Dramatiker, die ilirem 
Fublikum den alten, tiefernsten Stoff mit einigeu Spassen nacli 
dem Gaumen der Menge mundgereelit macben wollten. 

Ob es im allgemeinen tiberbaupt Berecbtiguug hat, in so 
Aveitgehendem Masse antike Sagen als den Nacbklang uralter, 
tiefsinniger Gbttermvtben aufzufassen, das ist eine Frage, die 
ibrer Beantwortuiig immer naber kommt, seit man rersteben 
gelernt bat, u ie wcnig man mit Symbolik und pbilosopbiscber 
Abstraktiou an die altesten Scbiclrteii jeglicbcr Religion beran- 
treten darf. Dieser allgemeine Gesichtspunkt sei jedocb bier 
beiseite gelassen und zunachst gefragt, ob sicb, wenn der 
Nacbweis als erbracbt geltou kann, daC Admetos eigentlicb ein 
Name fiir den Herrn der Unterwelt ist, die Notwendigkeit 
oder auch nur Wabrscbeinlicbkeit ergibt, daI3 wir es in alien 
Sagen, in denen uns ein Adniet entgegentritt, mit einer Hades- 
bypostase zu tun baben. Die Entscbeidung dieser Frage ist 
eine leichte. denn sie kann von den tiefgebenden und auf 
eine kaum iibersebbare IMaterialflille gestiitzteu Ausfubrungen 
H. Flseners iiber die Namen antiker Gutter und Heroen aus- 
geben.^ Auf Scbritt und Tritt seben uir, wie Namen, die 
ursprUnglicb Eigenscbaften oder Fabigkeiten irgendeines Gottes 
festlegten, die Pragnauz ibrer Bedeutung verloren baben und 
als Eigennamen in die Sage oder gar in die alltaglicbe Be- 
nemiung des Einzelindividuums ubergegangen sind, obne ibren 

‘ Einleitun" zur Alkestisubersetzung, S. 69. 

- Auf Vurtlieims Aiisiehteii Mnemosyne 29, S. 202 ff. und 31, S. 257 ff. 
niilier einzugelien, erUbrigt sicli, da sie sicli \veitgehend.st mit denen 
decken, die Wilamowitz geiiuQert hat. Auch fur Viirtheim sind Admet 
uiid Alkestis H<ades und Kore. 

“ Usener, Gotternameu, Bonn 1896. 
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urspriinglichen Sinn zu ben'ahren. Ganz ^venige Beispiele aus 
oilier reiclien Menge g'eniigen liier zum Xacliweise, daB keinerlei 
Xntivendig'keit bestelit, aus deni Xamen Admets auf seine ur- 
spriingliclie Rolle in der Alkestissage zu sehlieBen: Pasipliae, 
die Heroine des kretisclien iMiuosmytlius, tragt in ihrem Xamen 
den deutliclien Stempel einer Licht-, ivalirsclieinlicli eirier Mond- 
gdttin, als ivelclie sie in 'J'halamai, einem Orte Lakoniens, neben 
Helios verebrt ivurde. Das bat iiiclit das mindeste mit ibrer 
Rolle in der Sage zu tun, ebeusoivenig wie Aigle, die in der 
epidauriseben Asklepioslegende als Mutter des Gottes auftritt, 
damns erkliirt iverden kann, daB ibr Xaine die ,Helle‘ bedeutet 
und urspriingiich geiviB einer Gottbeit des bellen Sonnenliclites 
geborte. AVir sehen also. daB sicli aus der urspriinglicben Be- 
deutung des Xamens Adinetos keine Xotwendigkeit ergibt, 
auf die Herkunft der Alkestissage aus alten Gottermytlien zu 
scblieCen. 

Ebenfalls init Unrecbt ivei'deu einzelne Ziige des Admet 
unserer Sage in Ausj>rucli genonimeu, urn daraus den chtlio- 
nischen Charakter dieser Gestalt zu erweisen. So sei sein Herden- 
reichtum nichts anderes als der Reicbtum des Unteru'eltsgottes. 
Hier liegt natiirlieb lediglich ein allgemeiner Zug vor, der in 
vielen ^lythen iviederkehrt. Beispielsweise libren wir von einem 
reichen Kbnig mit zablreicben Herden in einer neugriecbisclien 
Sage vom Kopaissee, also einer reicdion Seelandscbaft vieTliessa- 
lien, die B. Schmidt in seiner Sammlung neugriechiscbor Miircben, 
Sagen und Volkslieder mitgeteilt liat (Leipzig 1877). Admets 
Gastfreundscbaft auf den A'.C'i;: 7:c/rj2£Y;;.wv zuriickzufubren gebt 
natiirlieb gleicbfalls viel zu weit. 

DaB aber nicht eiumal die MMbrscheinlicbkeit fiir die oben 
berichtete Ableitung der Alkestissage s])ricbt, das gebt aus 
iuneren Griinden bervor. M'ilamowitz selbst ist es natiirlieb 
nicht entgangen, daB es dock kein gerader Weg ist, der vom 
Raube der Kore durcb Hades und ibrer Ruckkebr an das Licht 
zum Alkestismytlius fiibrtj ivie wir ihn, vom versebieden iiber- 
licfei ten Scblu.^se abgesehen. docb in fest umrissener Gestalt 
besitzen. und mit Recbt bat 0. Robert in der letzten Bebandlung 
der Sage darauf bingewiesen. daC der Opfertod der Alkestil 
fiir Admet und A])ollos freundlicbes Verbaltnis zu diesem einer 
Ruekfubrung der Sage auf Hades und Kore vdllig wieder- 
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streiten.i Admet, der seine Gattin verliert und betrauert. miilote 
zugleicli auch der Todesgott sein, der sie entfiihrt, und die 
n'eibliche Gottlieit, die ihm zur Seite steht, muGte sich gar in 
drei Gestalten geteilt liaben: in Alkestis, die den Opfertod stirbt, 
in Artemis, die ihn fordert, nud in die Herrin der Unterwelt, 
die Alkestis wieder ans Licht entlaGt. Derartige Hmfurinungen 
siiid niclit aus dem uaturliclieu Wachstum und der natiirlicben 
Yeranderung der Mytlien zu erklareu, und so pustuliert denn 
Wilamowitz einen einzelnen Dichter, der diese Zerteilung und 
Umforinung des alteu Gdttermytlius vorgenommen und als der 
eigentliche Schdpfer der Alkestissage zu gelten babe. Hier liegt 
vor allem die Scbrvacbe dieser Hypotbese. Xiemand tvird sicdi, 
vielleicbt bereits auf den ersten Blick, dem Eindruck volks- 
tiimlicher Urspriiuglicbkeit unserer Sage entzieben konnen und 
derVersuch, alle jeue Elemente alter Yolkssage, die eine genaue 
Analyse gerade am Alkestisstoffe so reicblicli aufzeigt, als spiltere 
Bubnenzutaten zu erklareu, kann unmdglicb befi'iedigen. Haben 
tvir also zunacbst geseben. daB der Name Adniets uns keinesfalls 
zu’ingt, den Mytbus auf eine Gottersage zurilckzufubren, so 
tvird uns eine genauere Betracbtung des Sagenstoffes immer 
deutlicber erkennen lassen, daB auch sein gauzes ^Yesen vollig der 
Annabme n’idersjiricbt, er sei die einmalige poetiscbe Scbbpfung 
einer literariscben Personlicbkeit, die mit genialer Y illkiir 
aus alten Gdttermytbeu eine beroiscbe S.age scbuf. 

You einer vollig andereu Seite her kommt ein dritter 
Yersucb, die Herkunft der Alkestissage zu ergrunden. L. Block 
legt in seinen Alkestisstudieu" kulturgescbicbtlicbe Erwrigungen 
zugrnnde und kommt zu dem Scblusse. die gauze Alkestissage 
bewahre die Erinnerung an liingst vergangene Zeiten, in deneii 
sick des ^Yeibes Geltuug nicbt uber die jedes Besitzes erboben 
batte. GewiB verden tvir Block gerne folgen, rveun er erkliirt, 
wie alteren Kulturscbicbten das Opfer des Y eibes fiir den 
Mann bei weitom leicbter und vcrstandlicber ersclieinen niuBte 
als einer spiiteren Zeit. Block gebt aber veiter; einstens babe 
es eine Zeit gegeben, in der der Tod der Alkestis iiberbaupt 

' Preller-Kotiort, Griech. Mythologie, 4. Aufl., II. Bd., I. Abt., S. 3.3. Derselbe 
betont auch (Vorrede S. IX) die L nverbindliclikeit der Naraeii fiir 
Charakter und Bedeutung der Heldeu. 

^ L. Bloch, Alkestisstuden, Xeue Jahrb. 49. Bd. (1901). 
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kein Opfer gewesen sei, in der ihr nacli ilires Gatten Tod uber- 
liaupt niclits anderes tibrig g-ebliel>en ware, als ebeiifalls aus 
dera Leben zu sebeiden, demi fiir alteste griecbiscbe Zeiten 
babe man ebenso wie fiir Indien den Braucb der Witwenver- 
brennung' anzunehmen. Erst eine spatere etbiscb reflektierende 
Zeit babe aus dem Tode der Alkestis ein beroisehes Oj)fer 
gemacbt. Xun ist aber fiirs erste die Annabme griecbiscber 
Witwenverbrennung, die tibrigens C. Robert von Blocb iiber- 
nommen bat. eine auBcrst probleniatiscbe. Blocbs Belege geben 
ilir jedenfalls kein festes Fundament. Polyxena ist nur eines 
der vollkommen geliiufigen Totenopfer am Grabe, Euadnes Tod 
auE dem Scbeiterbaufen des Gemabls diirfte der Tragbdie ge- 
bdren imd fiir die Sage von Protesilaos und Laodameia bat 
L. Radermaeber^ gezeigt. daB sie sicli aus zwei Elementen zu- 
sanimensetzt; aus der rituellen Yerebrung des Bildes durcb 
Laodameia und einer Vampyrsage, die man wobl nicht gut fiir 
Blocbs Hypotbese wird beranzieben kdnnen. ^Yenn Bloch vollends 
die den Leicben der sogen.annten Inselkultur (vorgriecbisch, um 
das 18. Jabrb.) beigogebenen Steinidole als Ersatz der Witwen- 
verbrenuung bezeicbnet, wird man sicb mit diesem Argument 
kaum anfreunden kiinnen. Einmal spricht nicbts gegen die 
Auffassung dieser .Inselidolc' als antbropomorpher Gsttcrbilder, 
wie sie uns in die.serKulfurpcriode keineswegs befreraden kiinnen, 
da derlei scbon in den mittleren Scbicbten der kretisch-myke- 
niscben Kultur anzutreffen ist, anderer.seits aber ware es iiiiBerst 
gewagt, aus Brriucben dieser In.selkultur, von deren Tragern 
wir so iluBerst weuig wissen, auf griecbi.'^cbe IMytben scblieBen 
zu wollen. 

Letzten Endes ist es aber iiberflussig. gegen die Beweis- 
kraft der Beleg’e Blocbs ausfubrlicbcr zu ])olemisieren. Denn 
angenoinmen, griecliiscbo Witwenvorbronnung lieBe sicb aus 
ilmen erwcisen, so verscblagt das docb nicbt das mindeste fiir 
die Alkestis.sage. In ibr bandelt os .sicb uin den Tod der Frau, 
die ibr Leben fiir das des geliebten JIannes bingibt, und nicht 
um die Nacbfolge der "Witwe nacb dem gestorbenen Gatten. 
Das sind zwei grundversc-biedene Motive, zwiscben denen ein 
Yergleicli nicbt batte angestellt werden diirfen. 


Hipiiolytos und Thekl.u. Wien 1916, .S. 107. 
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Wir sind an der Hand anderer Forscdier ein Stiick weit 
hinaiis gewaiidert in das an Irrlichtern reiche Gebiet antiker 
Mjtlienforschung und es ist an der Zeit, den eigenen Yersuch 
einer Losung vorzubringen. 

Man ist in den letzten Jahrzelinten der iiberaus scliwierigeu 
Frage nach der Genesis der griechischen Gottermvtlien und 
Heroensagen immer wieder von den verscliiedensten Seiten 
nahegetreten. Die Altertumswissenscliaft ist bier vielfacli ihre 
eigenen Wege gegangen, vahrend auKerlialb ihres Gobietes eine 
Fulle von Problenien zu Tage trat, die das Yerlialtnis des Mythus 
zu den primitiven Formen des Denkens und dicbteriseben Aus- 
druckes, vor allem also zu iMarcben und Volkssage, zum Inbalte 
baben. Die Forscbung, die sicli von der in der Altertums- 
Avissenscbaft lange berrscbenden Anscbauung emanzipiert bat, 
allein die literariscbo Tradition der Kunstdicbtung gebe uns 
die Mittel an die Hand, den My thus za versteben iind zu er- 
griinden, stebt vor einer kauni tlbersebbaren Fiille mytbisclier 
Gebilde, deren gegenseitige Abgrenzung eine kaum veniger 
sclivere Aufgabe war, als es die Erforscbung ibres gegenseitigen 
Yerbaltnisses und der aufeinander ausgeiibten Beeinflussuiig 
beute nocli ist. 

Liebevolles Eingelien auf die Eigcnart von Mytbus, Sago 
und Milrcben bat zu einer iuimer klarcren Herausarbeituug 
dieserBegriffe gefilbrt und Darstellungeu wie dieBetbes, Panzers 
und Naunianns, die uns sogleich bescbaftigeu werden, lassen 
deutlieb erkonnen, daI3 die Wissenscbaft bereits iinstande ist, 
eine Art von Biologie fiir diese Denk- und Darstellungsforinen 
zu geben. Mit ibrer scbarferen Erfassung liat sicli aber aucb 
die wissenscbaftlicbe Fragestellung wesentlicb verscboben. Das 
weiter unten nocbmals gestreifte Problem, ob die Entsprecbungen 
im Mytbenscbatze der einzelnen Yolker aus lYanderung oder 
spontaner Eutstebung zu erklaren seieii, bat die Forscbung lange 
bescbiiftigt; beute ist eine Einigung wolil ziemlicb erreicbt 
dabingebend, daO nur eine dem Eiuzelfalle angepabte Syntbese 
der beiden Tbeorien weiter fiihren konne. Dagegen ist eine 
andere gleicbfalls scbon seit langem aufgeworfene Frage in den 
beiden letzten Jabrzelmten immer dringender erboben worden: 
die Frage nacb dem Alter des Marcbens und die damit innig 
zusammenbangende nacb seiner Stellung zu Sage und Mytbu.s 
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Da cliese Frage flir die Untersuchung. die liier iiber die Alkestis 
angestellt wird, von aussclilaggebeuder Bedeutung ist, soli im 
folgendeu das Grundsatzliclie dargelegt iverden, natilrlich ohne 
den Anspruch, die reiche Literatur der letzten Zeit vollstiindig 
vorzuftiliren. 

Die Briider Grimm waren niclit nur die groGen Sammler 
des Yolksmarcliens, sie legten auch den Grundstein zu seiner 
wissenschaftliclien Erforschung. Aus der romantischen Ein- 
stellung der Zeit lieraus entstand die Tlieorie, wie lYillielm 
Grimm sie aussprach: Das Marclieii liat iins in seiner au- 
spruchslosen Form die letzten Reste uralter geivaltiger Giitter- 
mvthen erhalten. in die unteren Schichten des Yolkes und in 
die Kinderstube hat sicli gefliiehtet, was einst Glaube dor Nation 
gewesen war. 

AYilhelni Grimms groBe Genialitat und wahrliaft wissen- 
sehaftlicbe Auffassuug hat ihn A'or einseitiger Uberspannung 
dieses Satzes bewahrt. Der Mann, der zu vorliterariscdien 
Fassungen des Poly]>hommarchens vordrang und auf die Be- 
deutung von Basilos Fentameroiie fur die Marchenforschung 
hinwies, systomatisierte nicht einseitig. Yerheerung aber hat die 
Griinmsehe Theorie als alleingiiltiges Dogma in den Arbeiten 
vieler Nachfolger angericlitet, die Jagd nacdi Sonnen- und ifond- 
mythen ging los und nach oinem treffenden lYorte Moritz Haupts 
lieG man keinen Hahn mehr auf dem Miste kriilien, der nicht 
mythologisch gewesen ware. 

Benfeys lange lierrscliende Theorie vom indischen Ursjirunf 
aller ilarchen und ihre Bckamjifung durch Tylor und Lang 
geheu uns hier nur insoferne an, als ersterer in alien Marchen 
literarische Erzeugnisse des Buddbismus erblickte, wahrend 
die beiden cngli.scben Forscher zuerst nachdriiclvlich auf die 
Beziehungen de.s Marchens zu don iiltesteu, don primitiven 
Kulturschichten hinwiesen. 

Auf dieseni Boden konnte dann eine Theorie ontstehen 
wie die F. Panzers, der .seine Ansichten in einein akademischen 
Yortrag^ in klarster lYei.se niedergelegt liat. Panzer verweist 
darauf, dal.l IVieland in seiner 1786 erschienenen Yorrede zu 
eiuem iMarcheubuche Dschinnistan rein intuitiv das IMarehen 


* Miirchen, und Diclituiig, Munchen 1905. 
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an den Beginn des geistigen Lebens der Yolker geriiekt babe. 
Heute sei dies liolie Alter des Marcbens durcb die vielen Rudi- 
mente primitiver Lebensanscbauung und Kultur, die es auf'n'eist, 
einwandfrei erwiesen. Und aucb die scbuierige Frage nacb 
dem Yerbaltnisse des Marcbens zur Sage findet ibre Beant- 
wortung. Durcbaus verfeblt sei es, Sage lediglicb aus Gescbicbt- 
licbeui berzuleiten, in einer Melirzabl der Falle sei das Marcben 
die altertiimlicbe Grundlage, auf der sicb der stolzere Bau der 
Sagen erbob. 

Zu ganz analogen Anschauungen fiibrt ein Aufsatz lY. 
AYundts,' der sicb wie Panzer zunacbst um eine klare Cbarak- 
teristik der Begriffe Marcben und Sage bemiibt und zu wesent- 
licb iibereinstimnienden Ergebnissen kommt; Das Marcben ist 
die nacb Zeit und Ort unbestimmte Erzablung eines wunder- 
baren Yorganges, getragen von Personen, die nocb nicbt indi- 
viducdl gestaltet Avcrden, vabrend die Sage als die Erzablungs- 
form aufzufasseu ist, die den bericbteten Yorgang an bestiinmte 
Zeiten undOrtlicbkeiten beftet und mit dem Ansprucbe gescbicbt- 
licber Erinneruiig auftritt. Der Mytbus aber ist niclit die ur- 
sprbng'liclie Quelle fbr Sage und Miircbeu, sondern seinerseits 
das Ergebnis der Entwicklung dieser beideu niederen Dar- 
stellungsformen. So ergibt sicb fiir Y'undt, der durcb die 
Einbeziebung des Gsttermytbus iiber Panzer binausgebt, eine 
Reibung, die den seit den Briidern Grimm verbreiteten An- 
sebauungen gerade entgegengesetzt verliluft: Nicbt der uralte 
Gdttermytbus, der stufenweise zu Heldensage und Marcben 
berabsank, sttinde am Beginn der Entwicklung, sondern das 
primitive Marclien, das spater an Zeit und Ort gebeftet eine 
sebr wescntlicbe Rolle bei der Bildung der Sage spielte, uni 
endlicb mit die.ser die Gdttermytben zu erzeugen. 

Ist Wundt der gelebrte Theoretiker dieser Ricbtung, so 
griff Panzer mit vielen Arbciten auf das Geliiet der praktiscben 
Sagenforscbung iiber. Mag es sicli uin die llilde-Gudrunsage, um 
Beowulf Oder Siegfried- bandelu. stets soli den ausgebildeten 

‘ Miirchen, Sage uud Legende als Eut>Yicklungsformen des Mytlius. A. f. 
R. W. XI (1908), S.200 ft'.; vgl. Wundts Ausfuhrungeii in Volkerpsychologie 
V/VI, 1914/15. 

2 Hilde-Gudrun, Halle 1901. Studien zur germanisclieu Sagendichtung: 
Beowulf, Miinchen 1910; Siegfried, Miinclien 1912. 
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Sagen ein Marclientypus zugrande liegen, aus dem als dem 
eigentlichen Kerne sich die ganze Sage entwickelte. 

Fur den klassischen Plulologen ist es Zeit geworden, zu 
dieser Richtung der Mythenforsehung Stellung zu nehmen, denn 
es fehlt nicht mehr an Arbeiten, die niit der gescbilderten 
Metliode auch an die Erforschung antiker Sagenkomplexe heran- 
treten. Karl Meuli* ndll als alteste Form der Argonautensage 
eine Erzahlung erkennen, die zu einem bekannten Marclientyp 
in nalier Verwandtschaft stebt; von besouderer Bedeutung ist bier 
B. Schweitzers^ Heraklesbueh. Wohl betont der Verfasser im 
Yorwort seines Bucbes sowie in der Entgegnung auf Bethes 
Kritik,^ daB seine Untersuchung unabhangig von Panzer ent- 
standen sei; trotzdem diirfen wir ilin aber mit Recht in diesem 
Zusammenbange nennen, denn Schweitzer fuBt weitgehend auf 
AVundts Ausfuhruugen und manche Stelle seines Buches zeigt 
deutlich, daB die Grundlagen seiner Forschung denen der Panzer- 
scheu Arbeiten sehr ahnliche sind. Denn wenn wir auch in der 
Einleitung^ die sehr beach tenswerte Forderung ausgesprochen 
finden, die Frage nach dem Yerhaltnis von Marchen und Sage 
mtisse in jedeiu einzelnen Mythenkomplex neu gestellt und 
heantwortet werden, so lesen wir dock unmittelbar darauf: 
es gieich mit unseren Worteu zu sagen: das Marchen, insoweit 
es noch nicht auf einer geschichtlich entstandenen Bewertung 
von Ort, Zeit und Person erwachsen ist, ist die nicht histori- 
sierte Form der Sage und gehort zu den Urgedanken der 
Menschlieit, che noch historische Kriifte und ihre Tradition 
die mythenhildende Phantasie anregten. Es besitzt als gieich- 
sam embryonale Bilduug die Prioritilt vor der Heldensae,e/ 
GewiB hat nun Schweitzer nicht behauptet, wie er gegen 
Bethe betont, daB die Heraklessage, soweit wir sie historisch 
zuriickverfolgen konncn, je ein Marchen gewesen sei, aber er liat 
das ^larchen dodi weitgehendst fiir die Prahistorie der Sage 

‘ Oilyssee und Argonautika, Diss. Basel 1921. Vgl. L. Radermaclier, Das 
Jeiiseits im Mythos der Ilellenen, S. 67 ff. 

^ Herakles, Aufsatze zur griecliisclieu Sagen- und Eeligionsgescliiclite, 
Tubingen 1922. 

^ E. Bethe, N. J. 51, 250; B. Schiveitzer, N. J. 53,5-1, I. Abt., S. 62. 

* A. a. O. S. 9 und 10. Das stark I’rinzijiielle seiner Einstellung hat dann 
Schweitzpr in seiner Erwiderung gegen Bethe wesentlich geniildert. 
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herangezogen und, was entsclieidet, er hat die Urgescliiclite 
der Heraklessage nicht mit Hilfe einzelner Marchenmotive er- 
hellen wollen, sondern zu diesem Zwecke ganze zusammen- 
gesetzte Marchentypen, vor alleni das Riesen-Drachenkampf- 
marchen, herangezogen. Das stellt sein Heraklesbuch nun in 
der Tat in die Linie der Panzersclien Arbeiten, wie ja auch 
jeder unbefangene Leser des Ruches das Bild gewinnen wird, 
nach Ansieht des Yerfassers sei der Heraklessage ein Marchen 
der angefiihrten Art vorangegangen. 

Die geschilderte Richtung in der Mythenforschung blieb 
nicht ohne Widerspruch. Aber bevor noch ihr theoretischer 
Grund gelegt war, erschien im selben Jahre wie Panzers Yor- 
trag eine Arbeit Bethes,^ ebenfalls ein publizierter Yortrag, der 
den lYiderspruch gegen Panzers Forschungen wirksam vor- 
bereitete. Es war gegeniiber den Yersuchen, die Begriffe 
Marchen, Sago und My thus klar auseinanderzulegen, ein Be- 
diirfnis, das Bethe erfiillte, wenn er das letzten Endes doch 
Kunstliche dieser Abgrenzungen betonte und die imnier wieder 
verflieCenden Umrisse dieser Formen zeigte. Der Hauptwert 
der Ausftihrungen Bethes besteht aber darin, daB er jede 
schematische Reihung der drei Formen nach dem Gesiehts- 
punkte ihrer zeitlichen Aufeinanderfolge verwirft, die Grimmsche 
sowohl als auch in der spater erschienenen Buchausgabe seines 
Yortrages die Panzersche.* Bethe leugnet durchaus nicht, daB 
sich die Entwicklung A'iolfacli in den Linien abgespielt babe, 
die Panzer und lYundt in ihren Arbeiten zogen, auch nach 
ihm kann ein freischwebendes Marchen an einen Ort gebunden 
worden sein und so Sage erzeugt haben. aber mit Recht macht 
Bethe auf das Yorkommen des umgekehrten Yorganges auf- 
merksam, darauf, daB manch verschollene Sage von Zoit und 
Ort losgelost als wanderndes Marclieu den Y eg durch die 
Yblker angetreten hat. Und dasselbe gilt fiir den Mythus; 
gewiB baut sich dieser oft aus den Elementen der Sage und 
des Marchens auf, aber umgekehrt fehlt es nicht an Sagen, 
die nun wirklich, wie die Briider Grimm es dachten, gesunkene 
Gottermythen sind. Diese Betonung der reiclien Wechselwirkung 

1 Mythus, Sage, Miirchen; Hess. Bl. f. Volksk. IV, 1905; jetzt als selbstan- 
diges Biichlein bei Quelle und Meyer, olme Jalireszahl. 

* A. . 1 , O. S. 120 und Anm. dazu. 



16 


Albin Lesky. 


zwiscliea ^Mytluis, Sage und ilarclieii, die ein einseitiges Syste- 
matisiereii nielit zulaCt, ist der bleibende Wert der Bethesclien 
Ausfiihrungen. Vielleicbt kaiin der klassische Philologe am 
besten diese Wechselwirkungen mit dem ihm zur Yerfiigung 
stehenden Material illustrieren. Zeigt dock schon ein flllchtiger 
Blick auf den Gottermythus und die Sage der Hellenen eine 
Unzabl marclienhafter Zuge ini Aufbau dieser Gebilde, walirend 
umgekelirt manclie Sagengestalt einst Gotterfigur war und uns 
neugrieeliische Marchensammlungen^ zeigen, wie viele Ziige der 
groGen hellenisclien Mytbologie heute im Rahmen des Volks- 
marchens weiterleben. 

Es ist unbedingt notig, Bethes Arbeit als Korrektiy neben 
Wundt und Panzer zu stellen, die natiirlicli Ausnalimen von 
der von ihnen eutworfenen Entwieklungslinie keineswegs be- 
dingungslos leugnen wollten, aber docli die Gefabr einer allzu 
schematischen Auffassung nahelegten. Freilieb soli es ibnen 
nicbt vergessen werden, daG sie durcb den scbarfen Wider- 
sprucb gegen die verbreitete, aucb beute nocb nicbt vbllig er- 
loscbene Tbeorie voni Ermytbus den Weg freimacbten fur eine 
vielfacb ganz neue Auffassung der Entwicklung niytbiscber 
Denk- und Ausdrucksformeu, mag aucli der Ausscblag des 
Pendels naeb der anderen Seite ein zu starker gewesen sein.* 
Und wie ist nun nacb dem vorber Gesagten die Frage 
zu beantworten, die O. WeinreiclU in der Neuauflage der 
Friedlaenderscben Sittengescbicbte neuerdings aufgeworfen bat, 
die Frage, ob die marcbonbaften Elemente das Primiire, die 
mytbiscben das Sekundare waren oder umgekebrt? Die Antwort 
ist in dem Gesagten bereits eutbalten: Marcben, Sage und Mvtbus 
steben in keiner klar abzugrenzenden zeitliclien Aufeinanderfolge, 
wobl aber laGt sicli eine reicbo gegenseitige Beeinflussung, eine 
uber alle der Untersucbung zugauglicben Zeiten ausgcdebnte 

‘ 15. .Schmidt, Griechi.sehe .Miirchen, S.-igen und Volkslieder, Lpz. 1877. 
J. G. y. Hahn. Griechisclie und albanesi.sche Miirchen, 2 Teile, Lj.z. 1864. 
Wenijr veriinderter Neudruck Muller, Munchen 1918. P. Kretschmer, 
Neugrieeliische Miirchen, Uiederichs 1917, in der Einleitung sehr reich- 
haltige Literaturnachwei-e. 

Vgl. die Kritik E. Mogks Arch. f. Kulturgeschichte XII, 1910, 246. 

L. 1‘riedlaendor, Har^tellungen aus der Sittengeschichte Roms, 9. und 
10. Anti, hr.'.g. von lVi.s>o\\a, Lpz. 1921, S. 132. 
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WechselwirkuBg feststellen, aus der sich fiir die Forschung 
die Forderung ergibt, unter — wenigstens vorlaufigem — 
Verzicht auf eine grundsjitzliclie Einstellung in jedem Einzel- 
falle die verscliiedenen Elemente, die ein mytlusclies Gebilde 
aufgebaut haben, in ihrer Abfolge und gegenseitigen Eimvirkung 
durcli besonnene Analyse festzustellen. In mancher jungen 
Marchenerzahlung wird man den Nachklang ehrn'urdiger Gotter- 
und Heldensage finden, umgekehrt wird sich aber mancher 
Mythus von Helden und Gottern auf uralte Marchen zuriick- 
fiihren lassen. Dann wird es, nach vielen Arbeiten auf rein 
empirischer Grundlage, auch einmal moglich sein, eine ganz 
anders fundierte Theorie von den Zusammenhangen der in Rede 
stehenden mytliischen Gebilde aufzustellen, als vir dies heute 
kbnnen, wo wir bei dem Bilde vom sausenden Webstuhl, 
in dem die Faden heruber- und hiniiberschieBen, haltmachen 
miissen. Arbeiten wie Schweitzers Herakles aber verdienen die 
Anerkeunung, daC sie mutig an Probleme herangehen, deren 
sich auch die Altertumswissenschaft annehmen mud, und es ist 
nicht ihre Schuld, wenn manche Frage heute noch ohne klare 
Antwort bleiben mull. 

Doch zeigen die letzten Jahre un%'erkennbar, wie sich die 
Waffen der Wissenschaft auch auf diesem Gebiete scharfen und 
wie sich schon heute doch ein und der andere allgemeine Gesichts- 
punkt feststellen laGt, der bei der Analyse mythischer Uber- 
lieferungen von ausschlaggebender Bedeutung ist. 

So sollte iiber die bekannte Kontroverse, ob das Marchen 
ein literarisches Gebilde historischer Zeiten sei odor ein uraltes 
Erzeugnis primitive!’ Schichten der Yolker darstelle/ heute 
wirklich eine Sonderung hinausgefuhrt haben, die, seitdem oft 
wiedorholt, besonders klar in einer AbhaudlungF. v. derLeyens” 
vorg’enommcn ist. Dort wird reinlich zwischen Marchen und 
Miu’chenmotiv geschieden: ersteres stellt eine meist schon recht 


' Fur die erste Audassung iienne ich als die bedeuteiidsteii Forscher nach 
Benfey Atti Aarne und Polivka, fiir die zweite sei im allgemeinen an 
Tylor, Lang, Panzer und Wundt erinnert, im besonderen nur Edgar 
Dactnies Buch Vorwelt, Sage und Menschheit, 2. Aufl., Miinchen 1924 
genaunt. 

“ Ilerrigs Archiv 113 (1904), S. 250. Mit Naciidruck wiederholt in dem 
BucIuT: D;is Marchen. Lpz. 1911, S. 27; 2. Aufl. Lpz. 1917, S. 31. 

Sitzungsbei. d. plui.-Uibt, Kl. :;U3 Bd. Z Al>h. 2 
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komplizierte Kunstform dar, die oft erst in Anlehnung an bereits 
vorhandene literarische Gebilde entstanden ist, -vrabrend das 
frei wandernde Marcbenniotiv auf wesentlicli andere Kultur- 
scliicbten zuriickgebt. Leven selbst hat mustergultig gezeigt, 
■vvie der groBe Schatz an Marchenmotiveii zuriickfulirt in den 
Bereich primitivsten monseblicben Lebens, primitivster mensch- 
licber Knit- und Denkformen. Mit Rccht spricbt Bethe^ auf 
Grund dieser Scbeidung wobl jenen Arbeiten Aussicbt auf 
Erfolg zu. die in den Sagen und Mythen einzelne Marcben- 
motive als Bausteine aufzeigen. nahrend er sich iiberall dort 
skeptiscb verbalt, wo Sagen aus gesclilossenen Marehentrpen 
bervorgegangen sein sollen. Hier mdcbte der klassische Philologe 
neben F. v. der Leyens Habilitationsschrift® dock auch L. Rader- 
machers Odysseeuntersuchungen® genannt finden, die ihre Ergeb- 
nisse auf soldi motivgesdiichtlicher Basis gewonnen haben. 

Xun kbnnte aber eine derartige Trennuug von Marcben 
und Marchenmotiv leicbt dera Einwande begegnen, man komme 
mit dem Begriff des einzelnen Marcbenmotives auf ein aus der 
Analyse hervorgegangenes abstraktes Gebilde, das filr sich weder 
lebensfaliig sei, noch es jemals gewesen sein kbnue. Dem gegen- 
liber muB mit Botlie'* betont werdeu, daB die einzelnen Marcben- 
motive tatsachlich einstens Erzablungen fiir sich gewesen und 
als solcbe auch noch nacbweisbar sind. Und eine wirklich 
gliickliche Bereicberung uusercr Tcrminologie scbeint es mir da, 
wenn 0. Weinreicb in seiner Kritik des Scbweitzerscben Bucbes^’ 
von ,einstelligen‘ IMarclien spricbt, die obne Zweifel uralt oder 
Ulierbaupt zeitlos sind. Uberall dort, wo wir daber bei der 
Analyse mytbiscber Gebilde auf solcbe einfacbste ,oinstellige‘ 
Marcbenerzablungen zuruckkornmen, deren freie Yerbreitung 
Zeit- und Ortslosigkeit des urspriinglicb Erzablten verbiirgt. 

' Uuchaus<j;ibe des Vortrages S. 120. 

® Uas iliirchen in deu Giittersagfen der Edda, Berlin 1899. Fiir die germ.a- 
nische .Sagenkunde hat es auch A, Heusler, Geschichtliches und M}-- 
thisches in der germanischen Heldensage, Sitzuugsber. d. Berl. Ak. 1909, 
S. 943 ausgesjirochen. daB vrohl viele Bau.steine der Sage aus dem 
Miirchea stammen, daB aber kaum je ein ganzes Miirchen in einer Sage 
wiederkehrt. 

^ Die Erziihlungen der Ody.ssee. S. A. tV. 1914, 

■* A. a. O. S. 28. 

B. ph. \V. i;i24, S. 807 ff. 
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werden wir tatsaclilicli das so Gewonnene als den uralten Kern 
spaterer sagenhafter Ansgestaltung auffasseii diirfen. Dies fest- 
zustellen war fiir den Verlauf unserer Alkestisuntersuchung von 
besonderer Wichtigkeit. 

SchlieClicli sei noch darauf bingewiesen, daB ein Bucb 
der letzten Jahre, das wir H. Naumann^ danken, in hochstem 
Grade geeignet ist, das Dunkel, das vielfacb noeli iiber den 
Bezieliungen zwischen Marchen, Sage und Mytbus liegt, durch 
leitende Grundgedanken zu erhellen. Schon langer hatte man 
auf dem Gebiete des Yolksliedes die auCerst fruchtbringende 
Scheidung zwischen dem uralten primitiven Gemeinscbaftslied 
und dem aus hoberen Kulturschicbten herabgesunkenen Kunst- 
lied aufgestellt. Diese Scheidung vcrallgemeinert Xaumann 
nunmehr auf alle LebensauBerungen des Volkes und bezeiebnet 
es als eine der Hauptaufgaben der Volkskunde, die AYecbsel- 
wirkung festzustellen zwiscben den uralter Gemeinscbaftskultur 
entstammenden primitiven Elementen und dem in historischer 
Zeit aus den boberen Scbiebten immer wieder in das Yolk 
herabsinkenden Kulturgute. Das Yerstandnis dieser beiden 
ihrem Ursprunge nacb grundverscbiedeneri Stromungen in ibrem 
stets lebendigen Zusanimenspiele eroffnet die Aussicbt auf eine 
ganz wesentlicb vertiefte Auffassung aller AuBerungen des 
Yolkes in Mytlius, Lied, Tracbt und Sitte. Es brauclit kaum 
erst ffesasrt zu werdeu, wie bedeutungsvoll dieser Gedanke aucb 
fiir die Marchenforscbung ist. Mit einem Scblage verstehen wir 
nun, wie es kommt, daB wir auf der einen Seite viele beute 
lebende Yolksmarcben in iliren letzten tirspriingen in die scbonc 
Literatur binein verfolgen konnen,^ wabrend andererseits die 
einzelnen Marcbenmotive, nennen wir sie mit \Yeinreich ,ein- 
stellige‘ Marcben, in ihrem ganzen Weltbilde die Herkunft aus 
primitiven Kulturschicbten deutlicb erkennen lassen. Ankliinge 
an diese Erkeuntnis findeu sich scbon vor Naumann, ibre klare 
Herausstellung ist sein Yerdienst. 

Man mag es etwas viol des Theoretischen finden, was da 
in der Einleitung einer Alkestisstiidie zu lesen ist. ifan vergesso 
aber nicbt, daB mjtbologiscbe Forscbung seit dem Besteben 

^ Primitive Gemeinschaftskultur, Diederichs, Jena 1921. 

- Ein Kenner wie v. der Leyen hiilt die meisteu der Icbenden deutscben 
VGiksmiirchen fur "■esunkene Kunstinarchen. Das llandieu' S. 87. 
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einer Wissenschaft der Tummelplatz wildester Phantasien ge- 
tt’esen ist, und man -vvird es dann verstandlicli finden, daB, 
M'er wirkliclie Ergebnisse erreichen will, sicli und anderen nicht 
genug sorgsam Rechenschaft von den Grrundlagen seines Unter- 
fangens geben kann. Und zuni andern: der "Weg, den diese 
Arbeit gelien will, ist ein von Fliilologen nocli wenig betretener, 
ibn bat nocb nicbt die pbilologiscbe Arbeit von Jahrbunderten 
von Stein zu Stein markiert. .^ber des mag man sich gern 
getrosten: sind es auch nicht viele, die das Marchen in den 
Bereich klassiscber Mytbenforsebung einbezogen baben, so sind 
Mannbardt, Rohde, Usener, Radermacher und Crusius dock 
Arcliegeten, denen man gerne folgen mag. 

Die Vorlage unseres Materials muB mit der Behandlung 
eines deutselien Volksliedes beginnen,* das in vielen Varianten 
besonders im nordlielien Deutschland verbreitet ist. "Wir setzen 
jene hierher, von der wir glauben, sie sei am ehesten geeignet, 
den urspriinglichen Charakter dieses vielfach bis zur Unkennt- 
lichkeit zersungenen alten Liedes erkennen zu lassen. 

Es handelt sich um ein aus Westfalen stammendes Lied, 
zu finden in Erk-Bohmes Deutschem Liederhort, I. Bd., Lpz. 
1893, S. 276, 78 d. 

1. 0 Sehipmann, o Schijmiann, 

0 Sehipmann, du vor goden Dank, 

La du dat Schipken riimmo gahn 

Un la dat SAvartbrun Maken to Grunne gahn, 

0 Sehipmann, o Sehipmann. 

2. ,Ich liabe noch einen Vater zu Haus, 

Der laBt mich nicht ertrinken. 

0 Vater verkauf deinen roten Rock 
Und rett mein junges Leben doch!' 

,Den roten Rock verkauf ich nicht, 

Dein junges Leben rett ich nicht. ‘ 

La du dat SAvartbrun Maken 
To Grunne galin, 

0 Sehipmann, o Sehipmann! 


‘ DaB ini balladenarti<^en Volkslied eiii reiclier .Scli.itz von Miirciienmotiven 
verborjjPii liogt. bedarf wolil keiiios be.sondcron l!en■ei^c.■^ 



Alkestis, der Mythos und das Drama. 


21 


•3. ,Ich habe noch einen Bruder zu Haus, 

Der laBt micb nicbt ertrhiken. 

0 Bruder, verkauf deinen roten Rock, 

Und rette mein junges Leben docb !‘ 

.Meinen roten Rock verkauf icb nicbt. 

Dein junges Leben rett icb nicbt.' 

La du dat swartbrun Maken 
To Grunne gahn, 

0 Scbipmann, o Scbipmann! 

4. ,Ich habe noch einen Liebsten zu Haus. 

Der laCt micb nicbt ertrinken. 

0 Liebster, verkauf ans Ruder dicli, 

Und rette mein junges Leben docli!' 

,Ans Ruder v'obl A'erkauf icb micb. 

Dein junges Leben rette icb.' 

La du dat svartbrun Maken 
To Lanne gabn, 

0 Scbipmann, o Seliipmann! 

Auf den ersten Blick laBt sich erkennen, daB bier eiii 
alter Stoff vorliegt, der, durch die Tradition verandert, entstellt 
und miBverstanden, nur durcb genaue Interpretation und sorg- 
faltiges Abwagen der Yarianton u'iedergen'onnen werden kann. 
Die Saminler der Stropben baben zu deron Erklarung berzlicli 
■\venig getan. Ein in Schleswig geborener Kapitiin Abrabamsen 
bat eine Variante aus seiner Heimat mitgeteilt, die er in seiner 
Kindbeit (um 1750) von einer Magd seiner iMutter bbrte, ,die 
von Yolksliedern ubertloB'. Er wagt einen Deutungsversucb 
und denkt an eine Seerliuberei, die bei der Entstebung des 
Liedes als bekannt vorausgesetzt werden konute und desbalb 
nicbt njibor gescbildert nurd. Diese eubemeristiscbe Deutung in 
ibrem trockeneii Rationalismus miiBte bier nicbt erwabnt werden, 
faude sie sicb nicbt sugar bei Erk-Bobme verzeicbnet. Woferne 
es nicbt genligt, darauf hinzuweisen, daB ein derartiger Stoff 
iiberbaupt nicbt goeignet ist, Gegenstand eines iiber Lauder 
und Yblker verbreiteten Liedes zu werden, sei diesem Deutungs- 
versucb bloB die Tatsacbe entgegengestellt, daB es sicb in 
uiiserem Liede gar nicbt um Raub und Entftibrung, sondern 
um das Ijeben des Madcbens bandelt. Xocb weitere Einzel- 
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heiteii gegen diese Deutung ins Treffeii zu fuhren, wiire ebenso 
leiclit als iiberfltissig. 

Erk-Bblimes Liederhort gibt von unserem Liede — die 
zitierte mitgerechnet — seclis Varianten. Einzelmotive wechselu 
in den Liedern mannigfach, trotzdem ladt sieh aber eine 
gemeinsame ursprlingliche Fassung nicht verkennen. Zunachst 
kelirt das Madelien immer ndeder. das von einem Scbiffer 
v'eggcfiibrt verden soil, uud zwar kommt nacb den Worten 
des Liedes die Wegfubruug deni Tode des Madchens gleicb. 
In drei Varianten lautet die Bitte des Madehens: ,Rett das 
junge Leben mir!‘ So in 78a,* 78d und in dem unter 78a 
gebrachten Liede, das Fr. Kind in der ,Abendzeitung‘ von 
1819, Nr. 164, verdffentlichte. Kind spriclit dort von einem 
,alten Dreigesang* der Fischer und obwohl die von ihm 
gebrachten Strophen leise Spuren kiinstelnder Glattung zeigen, 
ist doch gerade sein Lied stofflich a'OU groBer Bedeutung; es 
Avird im folgenden einfach unter dem Namen seines Verbffent- 
lichers zitlert. In A'ier Varianten (den angefuhrten und 78 b) 
lautet auch die Entgegnung des um Rettung Gebetenen: ,Dein 
jungos Leben rett ich nicht. ‘ 

Mchrere Lieder machen den Versuch, den Tod des 
Madehens durch das Versinken des Schiffleins zu begriinden. 
Kind: ,Scluffmaim, laB das Schiffehen A^ersinken. 

LaB das sclnvarzbraune Madchen e)-trinken!‘ 

78 b aus dem Brandenburgischen: 

,ilch Schiffmanh, laB nur sinken: 

Die schone Magdalen, die soil ertrinken!' 

78 c aus der Gegend A'on Halle: 

.0 Scliiffmann, laB Schiffehen sinken, 
laB Schiffehen sinken! 

Die schone Baucrstochter soil ertrinken !' 

7^0 aus Schonebcck a. d. Elbe 1878: 

.Scliiffmann, lat't Schiffken' sinken. 

Die schone Amalie, die soil ertrinken.’ 

Das 3Iotiv an sieh ist sinnlos. 'Waruni soil der Scliiffmann 
sein Schiffehen A’ersiiiken lassen, um das Madchen zu tiiteny 


Die niichstfolg’enden Nmiimern nach Erk-Biihmes Liederhort. 



Alkestis, der Mythus imd tins Drama. 


23 


Soil er selbst gieiclifalls untergelien? Warum sollte das iladchen 
gerade auf so merkwiirdige Art unis Lelien kommen? Yersteheii 
kcinnen wir das alles nur als spatere Ziidichtuiig-, durch die eiii 
nicht niehr lebendiges Motiv iiotdiirftig- verstandlicli gemaclit 
irerden sollte. Und in der Tat lesen wir diese Yariante zunaehst 
bei Kind, dessen Hand wir rielleiclit dariu erblicken dtirfen. 
daun aber in drei Liedern. die sicli als jiingere Spielarten 
teilweise sehon durcli die Einfiibrung eines Xamens fiir das 
Madchen verraten. Ob die ganze Yer.sion aus einer Anderung 
Kinds tatsachlicli wieder zuriick ins Yolkslied getlossen oder 
von anderer Seite gekommen ist, bleibt fiir uiis gleiebgiiltig. 
AYesentlicb ist nur, daB sie als unurspriinglicli aussclieidet. In 
dem Liede, das Kapitiin Abraliamsen aufgezeicbnet hat und 
das durch seine Fundumstilnde als alt verhlirgt ist. lesen wir 
die gerade gegenteilige Aufforderung dessen, der die Rettung 
dos Madchens ablehnt: ,Dein junges Leben rett ich nicht — 
Fahr, Schiffer, fahr!‘ In deni Sinne einer Abfahrt oder Uberfahrt 
niUsstfn wolil auch die Y’orte des oben ausgeschriebeneii Liodes 
begriffeii werden: 

,0 Schipinaiin du vbr goden Dank, 

La du dat Schipken riimme gahn!' 

Diese lYendung als die urspriingliche anzunelinien, berechtigt 
uns ihr Yerlialtnis zu der vorher behandelten, die sich als 
volkstunilicher Deutungsversuch s]):iterer Zeit erwies. 

Y^echsel herrscht auch in den Personen, die das iMiidchen 
uni Rettung aiitleht. Einc kurze Ulicrsicht wird am rascliesten 
ein deutliches Bild ergeben: 78 a. b, c und c: Yater. Mutter. 
Bruder, Schwester, Liebster. 78 d: Yater. Bruder, Liebster. 
Kind: Yater, Mutter, Liebster. — Wir schen, daB der Liebste 
am Elide des Liedes ebenso wiederkehrt wie der Yater zu 
Boginu. Mit Mutter. Bruder und Schwester kommen wir auf 
eine Fiinfgliederung, die sich vor alleiii in den jiingoren 
Yarianten tindet und gewiB nicht urspriinglich ist. Zahlreiche 
Analogien aus der Poesie aller Yolker lehren uns die Beliebthoit 
dor DreizahD fiir die Gliederung des Stuffes und da wir diese 
bei einzeluen Yarianten unseres Liedes autreffen, werden wir 


^ Dber die Dreizahl im Marelien v^l. J. de Vrie^, Over tlen stijl vap. 
volksvertelses. Vrageii de.s Tijds 1923, 85 tt*. 
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richer nicht fehlen, wenn wir sie als das Ui'spriiugliclie, die 
Fiinfzalil aber als das Ergebnis einer ErT\’eiterung anseben, wie 
sie an jener Yolkstiimliclien Diclitung so gerne auftritt. Vater 
und Liebster ergeben sicli dann fiir die urspriinglicbe Form 
ohne weiteres, fiir die dritte Stelle bleibt die Wahl zwischen 
Mutter und Bruder. Da mocliten wir nun glauben, daC Kind, 
der die Mutter nennt, eine altere Fassung bewahrt babe, da 
die Yereinigung ron Vater und Mutter in abnlicben Stoffgebieten 
durchaus das Gewobnliclie ist. Erst, wenn Vater und Mutter 
das Opfer verweigert liaben, wird die Rettung des Madchens 
durch den Geliebten in das recbte Licht gerlickt. 

Das Opfer des Liebsten ist nicbt in alien Liedern gleicb 
bezeicbnet. 78 a und b nennen als Opfer des Liebsten blankes 
Schwert, c seinen goldenen Ring, e Haus und Hof. Kind stimmt 
mit d uberein und bat aucb bier sieber Urspriinglicbes bewabrt: 
in beiden Liedern verkauft sicb der Goliebte dem Scbiffmann 
ans Ruder, der dafiir d<as Madchen freigibt. 

Wir wollen einen Augenblick innehalten und, ehe 'vvir an 
die Deutung gehen, den Inhalt des Liedes bierbersetzen, wie 
er sicb aus der Analyse der Uberlieferung ergeben bat: Ein 
Scbiffmann ist gekommen. um ein Madchen zu bolen und weg- 
zufiibren. Das Madchen bittet ibn, nocb zu warten, sein Vater 
werde e.s auslosen. Der Vater erfiillt jedocb die Bitte des 
Madchens nicbt, ebensowenig die Mutter. Nun bittet sie als 
letzten den Geliebten, der ans Ruder des Scbiffmanns gebt und 
so das Madchen erlost. 

Sind wir so weit gekommen, dann stellen sicb der Er- 
klarung des Liedes koine wesentlicben Scliwierigkeiten mebr 
in don Weg. In dem Scbiffmann, der das Miidcben abbolt, 
kdiiuen wir seiner gauzen Rolle nacb niemand anderen erblicken 
als den Tod. DaC er zu Scbiffe auftritt, kann uns nicbt befremden, 
wenn wir bedonken, daC das Lied bauptsacblicb an Kusteii- 
gegeiulen lokalisiert ist. Dor Glaubo, daC das Jenscits weit 
liber dem Meerc liege und daO die Reise dortbin eine Uberfabrt 
zu Sell iff sei, ist bei alien Vdlkern verbreitet gewosen, die in 
fiiiben Stadien ibrer Entwicklung das Meer koiinen gelernt 
haben. Bei den Germanen aber war dies wie bei anderen 
Volkern und J. Grimm bat cine groCe Zabl von Belegen 
zusammeugetragen, die uns den Glauben an das Totenland 
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iiber dem Meere und den Jenseitsschiffer verbui-o-en.^ Neben 

o 

den Belegen Grimms, auf die naher einzugeben niclit ndtig ist, 
crscheint von Bedeutung ein nordisches Mareben, das den 
,Meermann‘ als Herrn der Untervelt und Herrscber iiber die 
Toten darstellt, der Menscbenleben fiir sieb fordert.^ Aufs beste 
stiitzt die Deutung des Scbiffers als Totengeleiter aucb seine 
eupbemistiscbe Anrufung in einigen der Lieder; 78b: Scbiff- 
mann, du fein giitiger Mann. 78c: guter Mann; und die Be- 
zeicbnung des Sebiffes in den AVorten des Madcbens der 
Variante 78b: und loset vieder mich aus diesem scbonen Scbiff. 

Leicbt zu versteben ist nun aucb das Opfer des Geliebten : 
er erlost das Madcben aus dem Schiffe des Totenfabrmanns 
dadurcb, daG er sieb diesem selbst ans Ruder verkauft, das 
beiGt mit anderen AA^orten, er geht an Stelle des Aladcbens in 
den Tod, stirbt fiir die Geliebte. Die AA^orte, die der Jiingliug 
bei Kind spricbt, tragen den Stempel stilistiscber Clberarbeitung 
an sieb, aber inbaltlich bewabren sie einen Nacbklang des 
urspriinglichen Sinnes: ,Mein Blut und Leben setz ich dran, 
wenn icli das deine retten kann!‘ 

Endlicb liegt die A’ermutung nabe, daG in der Rolle des 
A’^aters und der Alutter die gleicbe A^eranderung vor sieb ging, 
ude Tvir sie in der des Liebsten nocb aufzeigen konnten. Aucb 
bei ibnen bandelte es sieb u’obl urspriinglicb darum, das Leben 
des Madcbens mit dem eigenen Leben auszulosen, denn der 
Tod will nur Seele um Seele freigebeii, und erst spater traten 
dann andere Gegenstiinde an die Stelle des urspriinglicben 
Opfers. Aber bier miissen wir bei einer bloBen A^ermutung stehen 
bleiben, zu mebr als einer solcben reiebt das Alaterial niebt. 

Sicber aber bat sieb uns als urspriingiicber Inbalt des 
Liedes die Abbolung des Madcbens durcb den Tod, seine Febl- 
bitte an Abater und Alutter, sowie seine endlicbe Befreiung- durcb 
den Oi^fertod des Geliebten ergeben. 

AA'ie dies so oft beim A’^olkslied der Fall ist, liiGt sieb 
aucb bier das bobe Alter von Stoff und Form, so sebr beido 
aucb den Stempel groGer Altertiimlicbkeit tragen. mit direkteu 
Alitteln nur sebwer beweiseii. Die Aufzcicbnung des Kapitiin.^ 
Abrabamsen weist uns durcb ibre llerkunft aus damals bereit.-; 

* Deutsche Mytliol., 4. AuH. v. E, H. Meyer, Berlin ISTO, S. 69-2 ff. 

- Nordische Volksinilrchen, Diedericlis, Jena 1915, I. Bd.. Nr. 12. 



alter volkstiimliclier Uberlieferung ein weites Stuck zurlick. 
Eiiien weiteren Hinweis bietet ein geisiliclies Lied des Kapuziiiers 
Fr. Frokopius, eines gebiirtigen Brandenburgers, das dieser in 
seinem Bucldein Hertzens-Freud und Seelentrost 2. Th. Passau 
1661 veroffentlicbte, durcli seine offenkimdige Anlebnuns: an 
unser Yolkslied. Daruber binaus schweigen die Daten. Aber der 
Umstand, dal3 wir im Liede das uralte Motiv voni Totenschiffer 
verwendet finden, das kaum melir verstanden fldrd, neben der 
weiten Verbreitung des Liedes, von dem 'ndr bislang' nur die 
deutschen Varianten in Reclinung gezogen haben, das nach dem 
Nacbweis bei Erk-Bdbme aber in danischen, schwedischen, -icendi- 
schen, kleinrussisclien, esthnischen und finnisclien Parallelen vor- 
kommt, berechtigen uns zu dem sielieren Schlusse, daG uns bier 
ein Stuff von lioebster Altertiimlicbkeit vorliegt, eines der vielen 
vers])rengten Stiieke aus dem alten Mythenscbatze der Yolker. 

Die innere Yerwandtscbaft des Liedes vom Liebesopfertod 
mit der Alkestissage bedarf keines Hinweises. Und vemi vir 
keine anderon Parallelen batten als jenes Yolkslied, -vvaren wir 
docb berecbtigt, aus seiner einfacberen Gestalt durcb Analogie 
auf abnlicbe vorliterariscbe Formen der Alkestissage zu scblioGen. 
Man dar£ boffeii, daG die Ergebnisse der Mytbenforscbung docb 
bereits son-eit vissenscbaftlicbes Gemeingut getvordeu sind, daG 
der Einvand nicbt mebr erboben werden kann, die geograpbiscbo 
Distanz lasse es nicbt zu, die beiden Mytbenkom})loxe in etwelcbe 
Beziebuiig zu bringen : wer aiif diesem Standpunkte stebt. der lose 
nacb. vie das bessiscbe Milrcben vom Gevatter Tod im Albane- 
siscben wiederkelu't,^ oder wie sicb die Zuge eines neugriecbiscben 
Dracbenmarcbens in einem nordiscben Riesejimytbus wiederfin- 
den,'-^ Beispiele, die sicb beliebig vermebren lieGeii. Aber vir sind 
gar nicbt gonotigt, unseren Bau auf so durftigem Materiale zu er- 
ricliten, und konnen uns der Yorlage weiterer Parallelen zu wendeii. 

D. C. Ilesseling bat in einer scbonon Abbandlung^ aus einer 
groGeren Anzabl neugriecliiscber Yolkslieder, die N. G. Politis 

‘ G, Meyer, Essays und Studien zur Sprachgescliichte und Volkskunde, 
Berlin liiSj, S. ft'. 

- B. Schmidt, das Vulksluben der Keugriechen und das hellenische Alter- 
tum, Ljiz. 1871, S. 193. 

E,uripides Alcestis en de Volkspnezie, Vorslagen en Mededeelingen d. 
kgl. Ak. Amsterdam, 4. Keeks, I'J. Deel, Amst. 1914. 
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im ersten Jalirgaiig der Laograpliia zusammeiistellt, vier lieraus- 
gegriffeii und zum Vergleiche mit dem euripideischen Drama 
herangezogen. Das ausfiihrlichste der vier Lieder, das Hesseling 
auch ins Hollandische iibertrageii hat, setzen wir in einem 
Auszuge hierlier, den bereits B. Schmidt in seiner neugriechischeii 
Anthologie gegehen hat: 

Jannis, seiner Eltern einziger Sohn, trifft eben Vorberei- 
tungen zu seiner Hochzeit, als Chares mit drohender Gebarde 
an der Tiire erscheint, um des Brautigams Seele zu holen. Der 
junge Mann schlagt demselben vor, auf eherner Tenne einen 
Ringkampf mit ihm zu bestehen : siege Chares, so gebe er seine 
Seele preis, bleibe er selbst dagegen Sieger, so solle er frei 
sein, um seine Hochzeit auszuriehten. Indessen Charos geht 
hierauf nieht ein: nicht um die Zeit mit Kampfen und Spielereien 
zu vergeuden, sondern um Seelen zu holen hahe Gott ilm 
abgesandt. Da tleht Jannis den heiligen Georg an, bei Gott es 
zu vermitteln, daG sein Leben verlangert werde. Gott inacdit 
ihm denn auch das Zugestandnis, daB er am Leben bleibeii und 
seine Heirat vollziehen dUrfe, falls sein Vater von den dreiBig 
Jahren, die ihm noch zu leben A’-erghnnt sei, die Hiilfte seinem 
Sohne gehen voile. Allein der Vater mag nicht eininal einen 
Tag ihm schenken. Ahermals legt der Heilige Furbitte ein und 
Gott gestattet, daB Jannis weiterlebe, falls seine Mutter ihm die 
Halfte von den dreiBig Jahren geben voile, die sie noch zu 
leben habe. Aber auch die Mutter Aveigert sich, selbst uur uui 
cines Haares Breite a^ou ihrem Leben abzutreten. Endlich erlaubt 
Gott, daB Jannis dieselbe Gunst A'on seiner Yerlobten fordere, 
und diese geht mit groBter BereitAA'illigkeit auf ihres Brautigams 
Bitte ein, indem sie sagt, daB die ihr A'ergonnten Jahre fiir 
l)eido hinreichend seien. Und so riehtet Jannis seine Hochzeit aus. 

Die Yarianten der drei ubrigen bei Hesseling A'orgeflihrten 
Yolkslieder siud meist unAA'esentliche. In einem Liede (Pol. 
n. 38) erscheint der Tod nicht personlich, sondern eine Stimme 
vom Hiinmel verkiindert Jannis Ende, in zAAei Liedern (Pol. 
n. 38 und 41) vird die Hochzeit nicht erAvahnt, in einem dritten 
(Pol. n. 40) ist Charos selbst der Mittelsinann ZAvischen Jannis 
und dem Schopfer. Am interessantestcn sind die Abveichungen 
des A-ierten Liedes (Pol. n. 41). Der Held ist hier Digenis 
Akritas, die aus dem bjzantinischen Epos vohlbekannte Gestalt. 



Voii den Vdgeln vernimmt er, daO er sterbeii musse. Er scdilagt 
dem Tod einen Ringkampf auf eherner Tenne ror, den dieser 
aucli aunimmt. Anfanglich siegt der Held, beim dritten Gang 
aber unterliegt er. Da laBt er durcli seine Mutter das Sterbe- 
lager bereiten. Doeh St. Georg und die heilige Mutter kommen 
und verkiinden, daB Digenis durcb das Opfer der balben Lebens- 
jahre eines anderen Menschen gerettet werden konne. Xun 
bittet der Held Mutter, Yater und Schwester um dieses Opfer, 
allein seine Bitte bleibt vergeblicli, erst seine Braut oder Frau 
— '/.aAv' laBt die Deutung offen — bringt das Opfer. 

Am Pontus werden alle die angefiihrten Lieder gesungen, 
in der Gegend von Trapezunt, einer Gegend also, die nicbt 
nur in Sitten und Sagen, sondern auch in dem dort gesprocbenen 
Dialekt bohe Altertumlicbkeit bewahrt hat.^ Mit Recbt konnen 
wir daber bei den erwlibiiten pontiscben Fassungen des Stoffes 
bobes Alter voraussetzen. 

Obne weiteres scbeidet aus unseren Liedern, wie dies aucb 
Hesseling in seiner ausgezeicbneten Analyse festgestellt bat, das 
Motiv des Ringkampfes mit dem Tode aus, das wir in zwei 
Fassungen (Pol. n. 39 und 41) antreffen. Besonders in dem 
ersten der beiden Lieder ist es klar, wie kuBerlicb die Ver- 
bindung geblieben ist, die bier zwei urspriinglicb einander fremde 
Motive, das vom Liebesopfertod und das vom Ringkam])f mit dem 
Tode, miteinander eingegangen sind : der Kampf wird wobl von 
Jannis beantragt, von Charos aber gar nicbt angenommen und das 
ganze ZwisebeiistUck laCt sicb ausldsen, obne daB die eigentlicbe 
Handlung irgendwie aucb nur im mindesten beeinfluBt wird. 

"Wir kiinnen aucb nocb deutlicb spiiren, auf welchem IVcge 
dieses Motiv zugewacbsen ist. Eine ganze Reibe neugriecbiscber 
Volkslieder scbildert den Kampf des Helden mit Cbaros,^ eiii 
Kampf, der dort Mittelpunkt der Handlung ist. Aucb die eberne 
Tenne des Tra])ezunter Miircbens kebrt in der Marmortenne 
wieder. auf der ein Hirtc zwci Xacbte und drei Tago mit dem 
Todesdamon ringt. So liegt in dem Ringkampfe unserer Ideder, 
der das einemal nur beantragt, das andoremal aucb ausgetragen 
wird, ein deutlicber Einscbub vor, der auf den EinfluB eines 
anderen verl)reiteten Liedertvpus zuriickzufiibren ist. 

^ Vgl B. Schmiilt, Vulk>Iebeii .S. 7. 

- Die BoIe;re bei .^climidt, Volksleben S. 320 f. 
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In einem der Lieder (Pol. n. 38) erscheint niclit Charos, 
sondern eine Stimme vom Himmel verkiindet Jannis Tod, ahnlicli 
wie sich in deni vierten Liede (Pol. ii. 41) die Todesver- 
ktindigung durch Yogelstimmen, hier aber neben deni Auftreten 
des Todesdamons findet. Ein gegenseitiges Abivagen der Fassuu- 
gen fiilirt zu deni siclieren Schlusse, daC die kdrperliclie Er- 
sclieinung des Todes selbst das Urspriinglielio, die vom Himmel 
rufende Stimme aber eine Umformung ist, die, wenn sie einer 
Erklarung iiberliaupt bedarf, diese wolil am besten in dem Be- 
streben findet, aus dem durcbaus christlieher Anffassung an- 
gepaBten Liede den stets als heidnisch empfundenen Cbaros 
zu entfernen und durch die Stimme Gottes zu ersetzen. 

Merkniirdig trocken und rationalistisch mutet der Ge- 
danke der aufgeteilten Jahre an. Wir kounten vielleiclit hier 
schon eine Yermutung fiber seine Ursprfinglicbkeit wagen, be- 
halten uns dies aber ffir spater vor, wenn ivir unser Urteil auf 
andere Fassungen des Stoffes stiitzen kdnneu. 

Ubrig bleiben ivieder die Ankunft des Todes, der in zwei 
Liedern n-ahrend der Zuriistungen zur Hochzeit kommt, die 
jMoglichkeit eines Ersatzopfers, die Fehlbitten an Yater und 
Mutter, sowie das Eintreten — in diesem Falle — der Braut 
ffir den Geliebten. 

Einige Einzelheiten der pontischen Lieder verdienen im 
Rahmen dieser Arbeit besonders hervorgehoben zu werden: es 
ist auBerordentlich lehrreich zu sehen, ivie sich in der vierten, 
der Digenis-Akritasfassung unseres Liedes iu die soust fibliclie 
Reihe Yater, Mutter, Geliebte die Schwester als vierte Gestalt 
eingedrangt hat. Die Ansetzung von ursprfinglich drei Personen 
ffir den deutschen Liedertypus und seine nordlichen Yerwandten 
geivinnt durch diese Parallele sehr an Wahrscheinlichkeit. 

^Yenn wir bereits jetzt einen Blick vorauswerfen auf das 
griecbische Drama, dessen Analyse noch folgen soil, so wird 
uns an den pontischen Liedern vor allem die Leichtigkeit als 
wesentlich erscheinen, mit der sich iu ilmen das Motiv vom 
Liebesopfertod mit jenem anderen vom Ringkampf mit dem 
Tode verbindet. 

Nicht minder wesentlich ist es, daC wir es in den vier 
pontischen Liedern formlich mit Haiiden greifen konnen, wie 
die ursprfinglich froischwebende Erziihlung vom Liebesopfer 
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im vierten Liede die Yerbindung mit einem beruhmten Sag'en- 
komplexe einging, indem uns bier Digenis Akritas als Held 
der Gescliicbte erscheint. 

Auf einen weiteren Beleg fiir die Verbreitung des Stoffes 
wurde bereits in Cbrist-Schmids Literaturgeschichte* aufmerk- 
sam gemacht, an derselben Stelle, an der wir ubrigens dem 
auBerordentlich wiebtigen und in der ganzen Bebandlung der 
Alkestisfrage nur zu sebr auBer aeht gelassenen Hinweis auf 
den marchenbaften Cliarakter einzelner Ziige begegnen. Es 
handclt sicb um eiue armeniscbe Legende in Liedform. die 
B. Cbalatianz in der Zeitschrift des Yereines fiir Yolkskunde 
publiziert liat.- Y’ieder beginnen wir mit einer mdglicbst ge- 
drangten Inbaltsangabe. 

Kaguan Aslan, ein lebensfroher Held, weiB vom Tode 
nicbts. Da wird ihm eines Tages gemeldet, einer seiner Armen 
sei gestorben. Er reitet aus, um den zur Rechenschaft zu 
ziclion, der die .elende Seele seines Armen‘ genommen babe. 
So begcgnot er dem Erzengel Gabriel, der sicb ihm als Todes- 
engel zu erkennen gibt. 

Sie kiimpfen bis zum Abend, bis der Engel zornig wird 
und Kaguan Aslan bei den FiiBen packt, daB es ihn bis zum 
Sclieitel sclimerzt. Da wird der Held schwacb und muB von 
scinen Leuten auf sein Lager getragen werden. Nun steigt der 
Engel auf sein RoB, ziebt seine Kleider an, nimmt seine ^Yaffen 
und tritt zu Hiiupten Kaguan Aslans,® um seine Seele zu bolen. 
Als Kaguan Aslan sein Leben scbwinden fiililt, liiBt er seine 
Mutter kommen und bittet sie, sie mdge ihre Seele fiir seine 
cigene bergeben. Sie ebenso wie der hierauf gerufene Yater 
lebnen die Erfiillung dieser Bitte ab. Zu groB ist ibre Freudc 
am eigenen Leben. Erst des Helden Braut Margrit ist bereit, 
den Geliebten durcb das Opfer ibrer eigenen Seele zu rotten. 
Sowie ilir Geist sicb aus dem Kdrper driingt, wird Kaguan 
Aslan wicdcr go.sund. Gott aber dauert das Paar, er scbenkt 
bciden ein Leben von 3C6 Jabren und nimmt fiir ihre Seelen 
die des Yaters und der Mutter, die das Opfer verweigert 
batten. 

■ Gesch. d. griecli. Lit., 6. Aufi., Munchen 1912, S. .368 f. 

- Zeit.sc'lir. d. Ver. f. Vidk'k. 19. .7^. Iter], 1909, ,s. 308 f. 

^ In diesnr lleihenf.dife von rh.al.afianz erziililt. 
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Audi hier ist wieder, deutlidier als im pontischen Mardien, 
die Fuge zu erkennen, in der zivei verscliiedene Erzalilungen 
aufeinanderstoBen. AuGerlidier noch als dort ist hier die Er- 
zahlung vom Liebesopfertod mit dem Marehen vom Ringkampf 
mit dem Todesdamon verbunden, nur dad dieser hier in Ge- 
stalt des Erzengels Gabriel auftritt. DaG das Marcben von 
Westen nacb Armenien gekommen ist, macben andere von 
Chalatianz a. a. O. vorgelegte Legenden auGerst wahrscheinlich. 
Wir sind daber berecbtigt, bier nacb Vorlagen fiir den ge- 
scbilderten Kampf zu sueben. Als solche bieten sicb uns so- 
gleicb die zahlreichen Lieder dar, die vom Kampfe eines Helden 
mit Charos, dem neugrieehiseben Todesdamon, erzahlen. Audi 
bier ivird tagelang gerungen, bis Charos erziirnt den Gegner 
durcb einen Griff in seine Haare zu Falle bringt, ivie der 
Engel unserer Legende nacb langem Kampfe die Kraft Kaguan 
Aslans dadurdi bricbt, daG er ibn an den FiiGen packt. Da- 
durcb ist der Held unterlegen und muG sterben, dies ist der 
klare Sinn des Vorganges; daG sich aber der Engel trotz- 
dem erst rilstet, an das Lager Kaguan Aslans tritt und seine 
Seele nehmen will, zeigt deutlich, wie bier zwei verscliiedene 
Erzablungen eine nicbt ganz geglattete Verbindung eingegan- 
gen sind. 

Audi sonst zeigt die armenisdie Legende weitgehende 
Ubereinstimmung mit dem pontisdien Marcben, mit dem sie 
enge zusammengebdrt, wenn audi scbmiickende Zusatze nicbt 
feblen. Besonders auffallend ist die Ubereinstimmung mit der 
Digenis-Akritasfassung des pontischen Liedes. In beiden Fallen 
der Ringkampf, mit dessen Ausgange das Lied eigentlicb zu 
Ende sein sollte, und in beiden Fallen dieselbe kiinstliche An- 
fiigung des zweiten Motivs durcb die Bereitung des Totenbettes. 
Der Gedanke an direkte Zusammenbange liegt nahe. Erst der 
SchluG zeigt ivieder eine auffallende Abweichung. Aber bier 
ist es so klar, daG die "Wiedererweckung Margrits und die 
Bestrafung der beiden bartberzigen Eltern aus dem Bestreben 
binzugefligt sind, der Gescbichte einen versbhnlichen und er- 
baulicben ScbluG zu geben, daG wir sie unbedenklicb als spatei-e 
Zutaten ausscheiden diirfen. Nun %’erlobnt es sicb, nocli einmal 
einen Blick auf jenes Trapeziinter Marehen zuriickzuwerfen. 
MTnn cs sicb dort nicbt uni den sofortigon Opfcrtod. um‘ die 
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Rettung des einen Lebens um den Preis des anderen, sondern 
nur um einen Ausgleich der restlichen Lebensjalire handelt. 
so werden -wir unsehwer aueb bier die gleiche Tendenz er- 
kennen, den Ausgang der Erzahlung weniger hart und auch 
fiir ein feineres Empfinden befriedigender zu gestalten. Ur- 
spriinglich nurd es sicb auch bier einfacb um die Hingabe des 
Lebens gebandelt baben. 

Die Vorlage der Parallelen, soweit sie zweifellos dasselbe 
Motiv behandeln, das der euripideischen Alkestis zugrunde 
liegt, ist beendet. Yon ibnen trenne icb eine Erzalilung des 
iMahabharata, die bereits mehrfaclD zur Alkestissage in Be- 
ziebung gesetzt wurde. 

Ira dritten Bucbe des indiscben Epos wird uns von Savitri 
erzablt, die sick im BuBerbain den tugendreichen Satvavant 
zum Gemabl genommen bat, obwobl sie weiB, daB er iiber 
Jabresfrist sterben muB. Am verhangnisvollen Tage begleitet 
Savitri den Gatten in den Wald, n-o er Holz bolen will. Er 
scblummert bier, das Haupt in ihrem ScboBe, ein, da erscbeint 
an Satyavants Seite ein scboner Mann, furcbtbar anzusehen in 
seinem roten Gewande. Er gibt sicb Savitri als Tod zu er- 
kennen, der gekommen sei, um Satyavants Seele zu bolen. 
Als daumengroBes Ding zieht er diese aus dem Kbi’per des 
Scblummeruden und entfernt sicb gegen Siiden, gegen das 
Totenreicb. Aber Savitri folgt ibm, mebrmals fordert der Tod 
sie auf umzukebren, allein sie weicht nieht von seiner Seite. 
Durcb weise Sprucbe riibrt sie den Tod, bis er ibr einen Wunscb 
freistellt. Sie wunscbt des Gatten Leben und kebrt mit dem 
erwacbten Satyavant in den BuBerbain zuriick. 

Klar ist auf den ersten Blick, daB das wesentlicbste Element 
der Erzahlung vom Liebesopfertod feblt: der Einsatz des einen 
Lebens flir das andere. Damit fiillt naturlicb die Mbglicbkeit 
einer gesicberten Einreibung der indiscben Erzalilung unter 
die Parallelen der Alkestissage. Trotzdem mocbte icb aber die 

‘ A. Ditandy, Parallele d’un episode de I’aneienne poesie indienne avec 
des poemes de I'antiijuite classiiiue 1856. Warren, G\mn. Prog-ramm 
Dordrecht 1882. V<rl. Hesseliiig a. a. O. S. U, der eine Verwandtschaft 
der indiscben Erzahlung mit der Alkestissage ablohnt. Er.stere ist jetzt 
am besteii zugiinglich in der Wiedergabe durcb II. Oldenberg. Die 
I.iteratur do' alien Indieii, 190.1. S. 169 tV. 
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Mogliclikeit niclit vollig von der Hand weisen, daC wir es in 
unserer Episode des Maliabharata mit einem Reflex des Stoffes 
zu tun haben, der nns in dieser Arbeit bescbaftigt. Wir durfen 
]’a nicbt vergessen, daC Avir bier Literatur A"or nns baben, die 
mit den urspriinglicben Mothmn ebenso frei scbalten kann wie 
Euripides, v'eil sie ebenso reflektiert vie dieser. Das Erscbeiuen 
des Todes in einem Gewand, dessen Rot als cbtboniscbe Farbe 
viele indogermaniscbe Parallelen bat,^ stimmt gut zu unserem 
Erzablungstypus, ebenso das Dazwiscbentreten der Gattin. Sollte 
sicb also in dem Zuge, daC SaA’itri mit dem Tode gebt, obne 
seine mebrmalige Aufforderung zur Umkebr zu beacbten, eine 
Erinnerung daran beAAmbrt baben, daC Savitri urspriinglicb 
selbst ibr Leben fiir den Gatten bingab? Icb mdcbte, Avie ge- 
sagt, die Mogliclikeit nicbt ausscblieCen, betone aber, daG die 
indiscbe Erzablung als gesicberte Parallele nicbt in Betracbt 
kommt, denn die Scbvierigkeit, daG gerade der vesentlicbste 
Zug der Erzablung feblt, ist natiirlicb nicbt Avegzuleugnen. 

Uberblicken wir den bisberigen Verlauf unserer Unter- 
sucbung, so seben wir, daG sicb das Vorkommen des Motivs 
vom Liebesopfertod fUr ein weites Gebiet nacbweisen liiGt. 
Fast gescblossen ziebt es sicb vom nOrdlicben Deutscbland 
liber Estben, Finnen und Kleinrussen zum Pontus bin und A'on 
bier Aveiter nacb Armenien. So bildet es nabezu einen Halb- 
kreis, in dessen Mittelpunkt etwa Hellas liegt, dessen Sagen- 
scbatze das Interesse dieser Arbeit gebort. Wie Amrb.alten 
sicb — diese Frage tritt an uus beran — die manuigfaltigen 
Wendungen dieses MotRs zur griecbiscben Alkestissage? \ on 
A'orneborein ist leicbt einzuseben, daG zwei Mdglicbkeiten der 
Ldsung A'or uns steben: Avir kiiiinen alle A'orgelegten Erzalilungen 
A'om Liebesopfertod fiir Ausstrablungen der griecbiscben Sage, 
also dann A'or allem des euripideiscben Dramas erkliiren, oder 
aber wir gelangen zur Annabme einer alten Erzablung ein- 
facbstor Form, A^on der aus in v'erschiedenen Linien, die sicb 
natiirlicb mebrfacb iiberkreuzen und aufeinander EinfluG nebmen, 
die einzelnen Fassuugen ibren Ausgang genommen baben. 

Auf dem Roden der ersten Aiischauung stebt B. Cbarlatianz, 
der freilicb neben dem Drama des Euripides nur die armeniscbe 

‘ D. V. Duim, A. f. E. AV. IX, S. 1 ff. H. Naumann, Gemeinschaft.'ikultur, 
S. 50. 

Sitznrgsber d. phil.-hist, K1 203. Bd. 2. Abh. 
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Legende kennt, wenn er sagt; ,In der Gestalt der treuen 
Margrit aber, die fur den Yerlobten ihr Leben freudig hingibt, 
n abreiid sein Yater und seine Mutter vor einem solcben Opfer 
zuriickbeben, erkennen wir eine Naehkommin der griecliisclien 
Alkestis.' 

Der Yorgang, daC ein literarisch fixierter Mvtbus aus 
dor Literatur heraus wieder stark auf das Yolksmarcben ein- 
^yirkt, ist an sick gewiB denkbar. Haufig aber finden wir 
gerade im Gegenteil in den nocb lebenden Mytben des Yolkes 
Zuge, die wcit binter die literariscbe Fassung zuriickreicben 
und den Gcdanken an eino Ableitung von dieser ausscblieCen. 
Zu diesem Ergebnis kam W. Grimm ^ durcb seine Forscbungen 
iiber das Polvpbemmarclien, mannigfaltige moderne Parallelen 
fiibren uns in ibrer Urspriinglicbkeit iiber die Fassung der 
Meisterdiebgescbicbte bei Herodot^ binaus und, um nocb ein 
Bcispiel auzuflibren, bat B. Scbmidt® fur das neugriecbiscbe 
Marcben von deiu Kbnig niit den Bocksobren mit guten Griinden 
altertumlicberen Cbarakter in Ansprucb genommen als fUr die 
antike literariselio Uberlieferung des Midasmiircbeiis. 

Eine vorurteilsfreie Betracbtung erweist dieses Yerbaltnis 
aucb flir unseren Mythus. DaB das bei Deutscben und Slawen 
verbrcitete Yolkslied fiir sicb stebt, ist klar; liier vird trntz 
der Gleicbbeit des Motivs niemand an eine Reminiszenz an die 
griocluscbe Alkestsis denken vollen. Dagegen spricbt scbon 
die Umkelirung der Gescblecliter, der Brautigain opfert sicb 
fiir die Braut, ein Zug. der auf eine andere Kulturstufe weist 
als die iibrigen Yarianten des Mytbus. DaB wir aber aucb 
iin pontiscbeiD und im armeniscben Marcben keine Derivate 
aus der griecliisclien Alkestissage, wie ivir sie aus der Literatur 
kennen, sondern selbstiindig neben dieser stebende Miircben- 
versionen zu erblicken baben, lebrt folgende Uberlegung: So- 
weit uns die griecbiscbe Alkestissage bekannt ist, iveist sie 
zwoi ScblUsse auf; den einen stellt das Eingrcifen des Herakles 

* W. Grimm, Kl. Schriften IV, 428 ff. 

- r.itoratur bei F. Kretschmer. Neugr. Mlirchen, Jena 1>I17, 8. 327, Anni. IG. 

“ Griecli. Jliirchen, Sageii und Vulkslieder, 8. 22 1. 

■* Fiir die pontischen Lieder hat die Cnaiiliann-igkeit von literarisclien 
Fa-suiigen bereits Ilo-.seling in .'-einer ol.en angefUlirten Arbeit fest- 
gestellt. 
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und sein Ringkampf mit dem Tode dar, so Euidpides und 
hoclistTrahrsclieinlicli schon Phrynichos/ den anderen bildet 
die Riicksenduug der Alkestis durch Persephone. Alt ist der 
Streit um die Prioritat der einen oder der anderen Wendung. 
ein Streit, der hauptsachlich zwiseben Wilamowitz und Robert 
ausgetragen u’urde.- Dock haben sicb spatere Bearbeiter des 
Stoffes® auf die Seite Roberts gestellt, dessen Argumentation, 
dal3 die Lbsung durch phjsiscbe Kraft die altere und volks- 
tiimlichere sei als die etbiscb gewendete Platos, man sicb in 
der Tat nicbt verscblieCen kann. Dann aber miissen nur an- 
nehmen, daB die Yerbindung des Opfertodes der Alkestis und 
des Ringkampfes Herakles-Tbanatos auf griecbiscbem Roden 
bereits eine sehr alte sei, und miissen ermarten, in einer von 
dort entlehnten Mytbe entweder diesen Kampf am selben Platze 
als AbschluC oder dock n-enigstens Uberreste oder Andeutungen, 
die airf ibn veisen, vorzuflnden. Dies ist nun weder im pontischen 
nock im armeniscben IMarcben der Fail, beide entbalten zu 
Beginn entweder die Erzablung vom Kampfe des Helden selbst 
mit dem Tode, oder dock menigstens eine Anspielung auf diesen, 
ein IMotiv, von dem vir geseben haben, daB es aus einer ganz 
anderen Liedergruppe in einem sekundaren Prozesse einge- 
drungen ist. Dies sowie die ganz selbstandige Gestaltung des 
Seblusses, der bier mit verscbiedenen Mitteln nacb demselbcn 
Ziele wie der griecbische Mjtbus binstrebt, nacb einem ver- 
sblinliclien Ende, iveisen aucb dem pontischen wie dem armc- 
niscben Miirchen neben der griecbiscben Alkestis selbstandige 
Geltung und Stellung an. 

In den einleitenden Ausfiibrungen wurde von dem MiB- 
trauen gesprocben, das die Altertumswissenscbaft vielfacb den 
iletboden der Marchenforscbung cntgegenbringt. Dies liat .seinen 
Grund aucb darin, daB iiber die tbeoretiscben Grundlagcn der 
einzuscblagenden Metbode nocli vielfacli Zveifel und Unklar- 


* Das Phrynichosfragment N.auck, i. Aufl., S. 720 (jtutjia 5’ aOapfs; YU’.ooavr.rov 
■\vurde schon von G. Hermann iind tVeIcker mit tVahrsciieinliclikeit 
.auf den Ringkampf des Herakles mit Thanatos bezogen. 

■ C. Robert, Thanatos, .39. tVinckelmann.sprogr. Berlin 1878, >S. 29 flf. Wil.a- 
mowitz, Isyllos, S. 72, Anm. 49. 

^ K. Dissel. II. Ul)ell und K. Ileinemann in iliren spiiter lier.anzuziehenden 
Arbeiton. 
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lieit lierrscheii. Yergleichung allein tut es niclit; was sageii 
uns die durcli Yergleiclmng nebeneinander gestellten Marchen- 
rersioiieu? Solleu wir der von Beiifey begriii'.deten Deszendenz- 
theorie folgen, die alle Einzelfassungen von einem gemeinsamen 
Ursprungspunkte licrleitet, oder liaben wir mit unabliangiger, 
s])ontaner Entstehung der myibisehen Gebilde zu recbnen? Man 
erkennt immer melir, daG die starre Einstellung auf eines der 
beiden Systeme verfeblt ist und daG eine besonnene Forsebung 
den Y"eg zwiseben diesen beiden Polen wird durcbfindon mussend 
Die Ftiden tiberkreiizen sici); sicber liegt binter alien greif- 
baren Fassungen der Marcben eine Summe uralter, den Yblkern 
gemeinsamer Motive. Diese sind dann vielfacb an den ver- 
sebiedensten Orten spontan weitergebildet worden, vabrend 
gleicdizeitig aber aucb Wauderung, die Tradition von Yolk zu 
Yolk, eine groGe Rolle spielte. Die Aufgabe aber, die sicb 
liier fUr die Forsebung ergibt, ist eine, wie sie gerade beim 
Pbilologou Yorstiindnis erwarten liiGt. Gilt es docb, aus den ver- 
scdiiedensten Fassungen, wie sie entstellt durcb Zusa-tze und xVus- 
lassungen, niebt zuni letzten aucb durcb MiGverstaudnisse, vor uns 
liegen, mit Takt und Yorsiebt auf einen Arcbetypus des Mytbus 
zuruckzuscblieCen, eine gemoinsame Grundform, auf die alle 
Filden in vielfacber Uberkreuzung und Yerfitzung zuruckfubren. 

Die Analyse und Yergleicbung der einzelnen Fassungen 
bat fur uns als einfaebste und urspriinglicbste Form des Mytbus 
die Erzablung ^'oni Tode ergeben, dor kommt, um das Leben 
eines jungen Jlenscben zu liolen. Er ware bereit, einen Ersatz 
anzunebmen, aber weder Yater nocb Mutter wollen diesen 
stellen. Da rettet ein Opfer der Liebe das bedrobte Leben 
durcb Hingabe dos eigenen. fm ostliclien Kulturkreise ist es 
die Frau, die sicb entspreebend ilirem geringeren Werte fiir 
den Mann bingibt, im Bereiclie germaniseber Kultur tritt der 
Mann sebiitzend und opfernd fiir das AYeib ein. 

Ein AualogiescbluG wlirde uns gestatten, auf dem einge- 
scldagenen Woge iiber die literarisebe Formung der Alkestis- 
sage binaus vorzudringen: es wird sicb jedocb zunaebst ver- 
lobnen, den grieebiseben Mytbus selbst zu befragen, ob er uns 
niebt Spuren seiner urspriinglicben Gestalt an die Hand gibt. 

' Die.^e Cber/.eug-ung si.richt sich aus bei It. X.aumann, Geraeinscli.afts- 
kultiir. S 01; Deutsclie Volkskumie, S. 140; v. d. Levon, Mlirclion^, S. 30. 
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Ge.stutzt au£ das bislier Erreiclite werden wir solclieii Spuren 
mit groBerer Sichorheit naehzugehen wissen. Als Ausgangs- 
punkt der Analyse hat naturlich die einzige ausfiilirliclie lite- 
rarisclie Beliandluiig des Mythus, die uns zu Gehote steht, zu 
gelten, die Alkestis des Euripides. 

Man hat in dem vielumstrittenen Drama auf Widerspriiche 
mannigfacher Natur hingewiesen, die kleiue Einzolheiten der 
Szenenfuhrung hetreffeu,^ uoch zu wenig u’ird aher von manchen 
Interpreten des Stiickes eine unertragliche Harte der Situation 
heachtet, die dem Drama zugrunde liegt. Bald nacli seiner 
Hochzeit, vielleicht schon am Hochzeitstage se^hst, Euripides 
sagt hieriiher nicdits Geuaues, trat an Admet die Notwendigkeit 
horan, an einem hestimmten Tage zu sterhen. Damals hatte 
Apollo von den Moiren die Moglichkeit eines Opfers zum Er- 
satze ervirkt und nach den Fehlhitten an Yater und Mutter 
Alkestis dies Opfer au£ sick genommen. Durch irgendein 
Gotterwort war der Todestermin verkUndet worden, aher der 
lag noch in grauer Feme. Und nun leht x^lkestis gliicklich 
und der Liehe lungegehen mit ihrem Gatten, jahrelang. Sie 
zeugt mit ihm Kinder, deneu sie eine herzlich liohende Mutter 
ist, sie ist der Stolz des Hauswesens, eine freundliche Herrin 
des Gesiades. Da ist auf einmal der verhangnisvolle Tag da 
und alles Glilck, das his daliin gcherrscht hatte, verwandelt 
sicli in Jammer und Klagen durchtonen statt der Musik, wic 
sie Admet liehte, das Haus. Uutcr dem Gesiclitswinkel der 
Biihiienwirkung konnen wir, wie uns dies Tycho v. M damowitz 
fiir Sopliokles gelehrt hat, diesen undenkharen Zustand fiir die 
Dauer des Stiickes, das iiher der Spannung Reflexion niclit 
aufkoinmen laBt, ertragen, aher es ist dock mehr als selbst- 
verstandlich, dal3 wir es bier mit eincr dor Sage fremden Eiu- 
richtung des Dichters zu tun hahen, und wir wordeu spater 
^■ielleicht aucli nocli die Griinde findcn, warum er es so wollte. 
Jedenfalls konnen wir die Trennung der Todesforderung fiir 
Admet und der Opferhereitschaft der Alkestis einerseits und 
ilires Todes andererseits durch einen dazwischenliegenden Zeit- 
raum aus dem s’ldechischen Mvthus ohne weiteres ausscheiden. 
In der urspriingliclien Fassung sollte Admet sterhen, Alkestis 

* Eine Zusamraenstellung bei Bloch .a. a. O. .S. 12'2. 
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war bereit, ihr Leben fur ilm zu geben, und dieses Opfer 
luuBte aucli sofort an Ort und Stelle gebraelit werden. 

Eine andere Frage trifft die Motivierung des liber Admet 
verhangten Scbicksales. Euripides yerrat bierizber nichts, Avoid 
aber lesen Avir bei Apollodor (I, 9, 15), dad Adniet den Zorn 
der Artemis dadurcb lieraufbescbAvoren babe, daB er sie beiin 
Opfer A’ergaB. Artemis babe dem Admet Scblangen in seiu 
Brautgemacb gesandt und den Tod iiber ibn verbangt, Apollo 
aber A^ersprocben, die ergrimmte SchAvester zu A'ersohnen; in 
der Tat babe daun der Gott bei den Moiren die Moglicb- 
keit eines Ersatzes fiir Admet durcbgesetzt. Nun bat bereits 
H. Dutscbke diese Jlotivierung A'erdiicbtigt^ und sie in ricbtiger 
Beurteilung der Tatsacben als spiiteren Yersucb erklart, fiir 
die idotzlicb an Admet gestellte Forderung zu sterben eine 
Erklarung zu geben. Dann bat C. Robert^ aus Apollodor ZAvei 
sicb ausscblieGeude Paralleh'ersionen berausgelesen: entAveder 
A'erbangt Artemis liber Admet den Tod, dann haben die Moiren 
nicbts dabei zu sucben, odor aber der Tod ist von den Moiren ver- 
baiigt, dann ist Artemis belauglos. Robert trifft binsicbtlicdi der 
Prioritiit einer der beiden Yersionen keine Entscbeidung; Avenn 
Avir aber bedenken, daB der Zorn der A’ernacblassigten Gottin ein 
bilufiges Y'audermotiA’’ ist, das uns scbon bei Homer begegnet, 
Avo J 533 ff. Artemis, beim Opfer an die Glitter vergesseu, den 
Eber iiber die Gilrten des Oiueus scbickt, Averden Avir dieser 
Fassuug goAviB uicbt die Urspriinglicbkeit zuerkennen. AuBer- 
dcm luiiBte bedenklicb macben, daB Artemis zur Raebe ja die 
Scblangen scbickt; daB sie dann auBerdem uocb den Tod iiber 
Admet Aerbiingt, Avare eine ungeAvohnlicbe Zerdebnung und 
Zertoilung des ilotivs. AYas soli os aber beiBen, Avenn uns 
crzilblt Avird, die Moiren biitteu den Tod fiir Admet bestimmt, 
an sie biitte sicb Apollon Avenden miisseu? Docb nicbts andci es, 
als daB es Adniet eben A'om Scbicksal bestimmt Avar, an diesem 
und koiiiem anderen Tage zu sterben. Das ist aber dann kciiie 
MotiA'ierung mebr, sondern lediglicb eine mytbologiscbe Um- 
sebreibung und Avir kommon darauf, dass eine Begriindung 
urspriinglicb iiberbaupt nicbt gegeben Avar. Das JIarcben — 
und so diirfen Avir unseren Alkestisiuytbus nun scbon lange 

* Arch. Zeitung-, 33. 13(1. (1875A, ,S. 7C, Anm. 21. 
llytliulogie II, 1, S. 31 ; vc:l. auch sclioii WilamoAvitz, Lsyllus, S. 67 f. 
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nennen ■ — braucht fiir seine Begebenlieiten keine Motivierung, 
die triigt es fiir all das Wunderbare, das sich ereignet, in sick 
selbst. Unvermittelt nde der Totenscbiffer im vorgelegten Yolks- 
lied kommt die Todesstunde iiber Admet, unvermittelt, vie 
Cbaros im Trapezuuter Marcben vor Jannis tritt, und venn 
wir von der armeniscben Legende den hinzugeklitterten Kampf 
des Helden Kaguan Aslan mit dem Todesengel vegstreichen, 
entfallt aucb bier eine Begriindung fiir dessen Tod. Und deutlicli 
verrat uns noch der Prolog des euripideischen Dramas, vie 
aucb im griecbiscben Mjtbus urspriinglicb jede Motivierung 
feblte und der Tod als macbtiger Diimon einfacb um seine 
Beute kam. Wobl erwiihnt Apollon (V. 12 ff.) die Moiren als 
todessendende Gevalten, trotzdem ist aber das ganze folgende 
Gespriicb mit Thanatos (Y. 38 ff.) auf der Yoraussetzung auf- 
gebaut, daB dieser als alleiniger Herr tiber Leben und Tod 
Admets Seele nebmen oder freigeben konne, wie es ibm gerade 
gut diinke. 

Eine dritte Frage gebt darum, wie unser Alkestismlircben 
ill seiner ursprilnglieben Fassung geendet babe. Hier bat die 
Arbeit der Analyse bereits C. Robert geleistet. Scbon in seinem 
Tbauatos bat er die platoniscbe Yersion von dor Rticksendung 
durcb Persephone als sekundar bezeiebnet und wir baben ge- 
seben, daB diese seine Annabme mit Recbt Billigung gefunden 
bat. Nun legt er in seiner Sagengescbicbte’ dar, daB aucb die 
Loskilmpfung durcb Herakles trotz ibres volkstiiinlicben Cba- 
rakters nicbt in die urspriinglicbe Fassung des Jlytbus gebiiren 
kiiiine, denn diese fade gewiB in eine Zeit, in der die Gestalt 
des Herakles nocb nicbt in die tbessaliscben iMytben eiiige- 
drungen war. So ergibt sicb fiir ibn nacb dem Yergleicb mit 
Eurydike und Protesilaos ,gebieteriscb der ScbluB, daB in der 
alten, ecbten Sage Alkestis aucb in der Unterwelt blieb‘. AYir 
werdeii diesem Scblusse iiur voll beij>llicbtcu kdnnen mit dem 
Bemerken, daB sicb in der verscbiedeiien Art und Y’eise, wie 
das poutiscbo und das armeiiiscbe Marcben ein befriedigendes 
Elide berbeizufiibreii tracbteii, aucb dort die Unurspruiiglicbkeit 
dieser Scblusse verraten bat. In alien Marcben eiitferiite sicb 
der Tod mit dem Opfer, das er als Ersatz annabm, wie wir 


* Mythologie II, 1, S. 32. 
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uns ill diesem Sinne ja aucli das bei Deutsclien imd Slawen 
nachgewieseno Yolkslied zu erganzen haben. 

Wir haben oben Artemis als Todessenderin eiiier spatercn 
Ern'eiterung zugeschrieben uiid die Moiren als mythologisebes 
Bild erklart. Da miissen ivir nun Recbenscliaft dariiber geben, 
iver denn in jener iiltesten Fassung des Mytbus, die wir er- 
schlieCen wollen, den Tod Admets rerkiindete und herbeifiihren 
ivollte. Die Antivort lautet einfach genug: dieselbe Gestalt, 
die noch im euripideischen Drama die Biiline betritt, um un- 
erbittlich das Leben der Alkestis einzufordern und sie in die 
Unterivelt zu briiigen: der Tod. Diese Gestalt hat man aus 
der Perspektive der offiziellen Religion, wie sie ihren Nieder- 
scblag in der Literatur gefunden bat, vielfacb vollig falscb 
beurteilt. Nocb C. Robert^ meinte, die Figur des Thanatos 
babe mit dem Yolksglauben iiberhaupt wenig zu schaffen, sie 
sei nie iiber die Zivisclienstufe zwischen Begriff und Persdn- 
liclikeit hinausgekommen. Demgegeniiber hat H. Brunn^ die 
Zeugnisse zusammengetragen und verwertet, die fiir einen im 
Glauben des Yolkes lebendigen Thanatos sprechen. Und mit 
der ndtigen Deutliehkeit hat II. UbelU prazisiert, was gesagt 
werden muOte: der Thanatos der Alkestis ist der alte populare 
Tod des Yolksmarchens mit alien seinen derbeu und ursprling- 
lichcii Ziigeii. Er war es, der, wie in alien vorgelegten Parallelen, 
auch im griechischeii Marchen Admet holen kam, der sich auf 
Bitten bereit land, einen Ersatz anzunehmen, und schlieClich 
mit Alkestis in die Unterwelt zog. Dadurch wird natiirlich 
auch die Yerniittlerrolle Apollons iiberfliissig, einer Gestalt, 
deren Eindriugen in das Alkestismarchen ohnehin leicht zu 
verstehen ist. Zu den charakteristischen Zugen des Marchens 
gehort namlich nieht nur seine Unbestimmtheit nach Zeit und 
Ort, sondern auch die Unbestimmtheit in der Individualitat 
seiner Personeii. Zu den Heldcu der Sage konnen wir bereits 

' Thanatos, S. 32. 

- Kleino .Schriften III. S. llSff. 

^ Vier Kapitel voin Tlianatos, Wien 1003, S. GO f.; seine Ansiclit wird 
auch von K. Heinemann. Tlianato.?, Diss. iMunclien 1913, S. 41 ff. ver- 
treten, aus dessen Arbeit manches in die letzto tieflliche IJehandlun(r 
der Gestalt in O. Wasers Artikol , Thanatos* in Kuscliers Lexikon 74. Lf"-. 
liiiiubergrenomnion i-^t. 



Alkestis, der Mythus uiid das Drama. 


41 


personlicli Stellung iiehmen, sie sind fiir uns psycliisclie ludi- 
viduen, die Gestalten des Miirchens aber bleiben immer all- 
gemein, sie haben auch zunacbst gar keine Nanien. So war 
auch das Alkestismarcben urspriinglicb eine der vielen fiir sich 
allein stehenden Erzahlungen von einer wunderbaren Begeben- 
beit, aber mit der den antiken Mythen vor alien anderen eigenen 
Tendenz zur Aggregation schloO es sicb, ohne urspriinglicb 
mit bestimmten Gestalten der Sagenwelt verbunden zu sein? 
an den groBen Sagenkreis von Koronis, Apollon, Asklepios 
und dem Kdiiig Admet an, bei dem der Gott seiiien Jabzorn 
biiBcn muBte; so kam aucb Apollon in den Alkestismytbns, 
nacbdem sicb sebon langst der Kiiecbtesdienst in ein freund- 
scbaftlicbes Verbaltnis des Gottes zum Thessalerkbnig verwandelt 
liatte. Urspriinglicb ist aucb seine Mittlerrolle nicbt, das Jen- 
seits griff in der primitiven Form des Alkestismytbus nur mit 
jener uralten, den meisten Volkern fast mit denselben Ziigen 
gemeinsamen Gestalt des Todes in die Handlung ein. 

Viele Einzelbeiten, mancbe Gestalt der groBen literariscben 
Mytbologio nbtigte uns die eigene Analyse, wie die anderer, 
aus der euripideiscben Fassung des Mytbus zu entfernen. So 
bleibt uns nocb die Frage nacb dor Rolle der Eltern Admets 
iibrig. Ist aucb sie eine spatere. vielleicbt sogar eine literarisebe 
Zutat? Hier werden wir mit der antiken Fassung allein nicbt 
fertig. 'Wobl ist es auffallend, daB alle Bericbte Uber den In- 
balt der Sage bei antiken Autoren die Feblbitte an Yater und 
Mutter bervorbebon, wie dies aucb die Hypothesis des Dramas 
tut,^ aber beweisend ist dies nicbt. Hier muB die Yergleicliung 
zu Hilfe kommen und sie lebrt uns durcb die restlose Uberein- 
stimmung aller Parallelen, daB die Weigerung von Yater und 
Mutter als Gegensatz zu dem Opfer dor Liebe den altesten 
erseblieBbaren Formen des Mytbus angebort. 

So sind wir aucb fiir den belleniscben Mytbus, gestiitzt 
auE die Ergebnisse der inneren Analyse und der Yergleicliung 
mit anderen Bebandlungen des Stoffes, bis zu einer altesten 
einfacbsten Form vorgedrungen, die alien spateren Bearbeitungen 
zugrunde liegt: Ein Kiinig lebto einst, reicb und gllicklicb, der 
fiibrte ein junges, scbiines \Yeib lieini. Aber am Tagc der 

* Wie verkelirt war es also, wenn Dindorf V. 16 des Prolo^es athetieren 
wollte ! 
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Hoclizeit ersehien ein unlieber Gast, dei- Tod, um des Konigs 
Seele eiiizufordern. Alle Bitten fruclitetoii niehts; jeniand auderer 
koime flir ilin sterben, das war alles, was er zugestaud. Aber 
Yater und Mutter wollten dies Opfer iiiclit bringen, da warf 
sich die juuge Gattin dazwisclien und folgte dem Tod, um des 
geliebten Mannes Leben zu retten. 

Es ware fast mehr, als wir fordern konuten, wenn wir 
eine bildliclie Darstellung fanden, die uns eineu Nachklang 
dieser iiltesten Fassung bote. Wir haben sie und sie entstammt 
einein Gebiete, das fiir luancbe Einzelbeit griecliisclier Sagen- 
goscbiclite Zitge bewabrt bat, die im liellenischen Mutterlande 
langst verseliollen waren, aus Etrurien. Ein volcentisehes Yasen- 
bild^ zeigt uns in der Mittelgruppe Admet, uin dessen Nacken 
Alkestis wie schiitzend ilire Arme breitet. Yon beiden Seiten 
dringen Todesdainonen gegen die Mitte vor, deren einer Schlan- 
geu, deren auderer eiuen Hammer in der Hand halt. Nun 
liaben bereits Dennis- und Braun* darauf hingewiesen, dad 
die Gesten der Todesdilmonen niclit Alkestis, sondern Admet 
gelteu und dad wir das Bild nicht auders deuton konnen, als 
daO sich im Augeiiblicke der Todesgefahr fiir Admet Alkestis 
schtitzend und rottend dazwischenwirft. Petersen stbdt sich an 
dem Y’iderspruch mit der L'berlieferung, aber auch er muO 
zugeben, dad man den Eindruck habe, das Opfer sei eigentlich 
Admet. Es ist nicht anders: In dem etruskischen Yasenbilde 
steht noeh ein Nachklang jener iiltesten und eiufachsten Fassung 
des Mythus vor uns, in der die Erscheinuug des Todes fiir 
Admet und die Selbstaufopferuug der Alkestis den eiufachen, 
durch keinen zwischengeschobenen Zeitraum zersprengten In- 
halt bildeten. Hiermit stimmt auch aufs beste die von G. Herbi<> * 
erschlosseiie Bedeutung der Yaseninschrift iiberein; ,Diese (die 
daneben stehende und mit alcsti gekennzeichuete Alkestis ) wehrte 
ab (^von ihreni Gatten) jene (die von beiden Sciten heran- 
stiirmondeii Todesdiimouen ) und machte erstarren den Acheron 
(stupefecit inferos ob soldier GattontreiieX* 

• I’ubliziert vuii E, reterseii, Arch. Zoit. iil ilSGS). Sp. 1(J8 f., Taf. 180. 

- The cities and cemeteries of Etruria I, p. LXXXIX. 

^ r.ulletiiio 1847, S. 81 ff. Dennis und Braun foljt auch K, Di.s.-^el a a O 
.S. 11. 

* Herme.s ol, 8. 472 ff. 
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Ehe -wir die Sage verlassen und uns in eiuem niichsten 
Abscliuitte dem euripideisclien Drama selbst zuwenden, wird 
es sicb verlohiien, mit den bisherigen Ergebnissen an zwei 
weitere Fragen heranzutreten; an die nacli der voreuripideisclien 
literarisclien Gestaltuug des Mythus und an die nach der Her- 
kunft der spater zugen^achsenen Motive. 

Stoff und Form eines Mythus sind Dinge, die sicli nie 
vollkommen trennen lassen, sie sind zu einer Einheit verwacbsen, 
die nicht gewaltsam zerrissen •vverden darf. In den nordischen 
Gebieten seines Yorkommens tritt unser Marclien in Liedform 
auf, in derselben Form v’erdeii aher auch das pontisclie Marclien 
sowie die armenische Legende tiberliefert, und nun libren vir 
bei Euripides selbst, daC Gesange an den spartaniscben Karneen 
und solcbe in Atben Alkestis feierten (Y. 445 ff.). Scbon Robert^ 
bat ricbtig darauf biagewiesen, daB wir es bier mit Yolks- 
gesangen zu tun baben, und so vereinigt sicb aucb bier die 
antike Uberlieferung selbst mit dem, was uns Analogien zeigen, 
aufs gliicklicbste, uin uns iiber die Ausbildung der Sage bei 
den Tragikern binaus zu volkstumlicben Liedern zu fiibren, 
die den Alkestisinytbus zum Inbalte batten. Tbessaliscb ist 
der Mythus uud im Pelopounes wurde von ibm gesungeu — 
das kann nattirlicb niemanden befremden, der sicb die enge, 
auf Y’anderung zurliekgcbonde YerAvandtscbaft poloponnesiscber 
Nameu, Sagen nnd Kulte mit den tbessaliscben vor Augen 
liiilt; das alles gibt nur einen neucn Beweis fiir das hobe 
Alter des Alkestismarcbens. 

Ylr sind auf anderem M"ege zu demselben Ergebnisse 
wie Robert gelangt, nilmlicb in den bei Euri])ides zitierten 
Liedern die Quelle der Trag'iker zu erblicken; wesontlicb auderer 
Ansicbt ist bekanntlicb Wilamowitz:^ fiir ibn gibt es nur eine vor- 
dramatiscbo Fassung des Mythus und das ist jene besiodeiscbo^ 
Eboie, die er iin Isyllos wiederbergestellt bat und in der die 
Alkestissage liberbaupt erst ihre Fragung erfabren baben soil. 

Bereits oben wurden die Griinde geltend geniacbt, die 
dagegen sprechen, die Alkestissage als dicbteriscbes Derivat 

* Tlianatos, S. 29. 

- Isyllos, S. 57 ff. und Griech. Trag. Ill, S, 68 ff. 

“ Nach Griech, Trag. Ill, S. 71 wiire das Gedicht erst nachtriiglich in den 
liesiodeischen NachlaB geraten. 
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aus alten Gottermythen aufzufassen; liier soli nun die rein 
litcrarisclie Frage aufgen'orfen werdeu, ol) das yon Wilamoivitz 
uiit soyiel glanzendem Scharfsinn liergestellte Gediclit tatsaclilich 
aucli die Erzaldung yom Opfertode der Alkestis entlialten hat. 
Dio Frage muBte hier nicht angeschnitten werden, denn es 
widerspraclie unseren Ergebnissen in keiner Weise, wenn wir 
fiinden, daO unser Mythus bereits im ausgebenden 7. Jahrbundert 
eine literariscbe Auspriigung erfubr, aber die Gelegenheit war 
yerloekend, sicb mit einer Anschanung auseinanderzusetzen, die 
seit den zVusfulirungen im Isyllos in den nandbiicbern — mit 
Unrecbt, wie icb glaubc — kanoniscbe Geltung bat; lesen wir 
docb beispielshalber in der gebraueblicbsten Literaturgescbicbte 
als gesicbertes Ergebnis: , Die Sage war scbon bei Hesiodos beban- 
delt, aber in ernstbaftem Sinne, obne Einmisebung des Herakles.* 
Eine etwas umstilndlicbe Neuyorlage dos Materiales mbge 
cntscbuldigt werdon, es ist keine billige Dutzendbypotbese, 
gegen die sicb die folgendeu Zeilen wendon. 

Wilainowitz gebt yon zwei Hesiod fragmenten aus: 

Rz. 122: 

j’V, va-su?:: y.iXtoviy; 

Awti'w £v zzVm ivF 'Ajjcjisis 

'/i’bx-o '/J.iJ.rr,: r.izy. as;/-/;:, 

und Rz. 12.3: 

T(;) |;.£v ap’ a'f, v.Oi -/.rpa; tip’^; az; zv-'z: 
ll'jfJti) £C YjyaOsr,'; vai p’ zzpoi.zz I’pv’ a{s-r;>,a 
a7.£p7£/.:[yr;, 'iz'. ’'D/yi; y?;p.£ Kipwv’v 
WX2~J.zr,z, fp'/.tjjy.z Z'.z-"rrf.Z’.z Oj'fxzzx. 

Klar gebt aus ibncn lieryor, daB die besiodeiscbe Eboie 
.Apollons 'fx;j.zz mit Koronis. doren Bostrafung fur ibre Untreue 
mid dock wobl aucb die Gcburt des Asklepios aus der am 
Sebeiterbaufen yerbrennenden Aliittor bcbaiulelto. Aucb die Be- 
ziebung yon frg’. 125: 

llaTYjp 3' avSpiOV T£ OeWV Ti 
■/iozxz', xz: 3k ^a/.wv 'jz'/.zz'iz'. -/.zzx'j'H,) 

hr.x'iz Ar-zizr,-/, z'j'> Oup.bv bpivojv. 

auf unser Gediclit scbciiit gesicbert. Dadurcli konimen wir auf 
des Asklepios AVunderbeilmigen. seine Bestrafung durcb Zeus, 
den Zorn des Ajiollon und wobl aucb auf dieTotung der Kyklopen 
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und die BuBe dieser Tat bei Adniet. Deutlicli spiirbar ist Pindars 
Anlehnung an Hesiod, ivenngdeicb nicbt in allem zwiscben Pindars 
Gedicht^ und den kargliehen Resten der Eboie Ubereinstimmung 
lierrsclit. Genaue Interpretation kann der durftigen Uberlieferung 
die eine oder andere Erkenntnis iiber das Verbaltnis Pindars zu 
seinem Vorganger abringen. 

Eines fallt ohne n’eiteres ins Auge : Pindar hat den Raben 
weggelassen, der bei Hesiod dem Gotte Kunde von dem Treu- 
bruch der Koronis bringt. In breiter Sebilderung fiihrt er aus, 
daB des Apollon nicbt zu tauscbender Geist vom Orakelsitze 
aus das Vergeben der Geliebten erkannte V. 27 ff. : cus’ FaxOs 
c77.o:::v ' £V o’ apa [j.-^ao:o-/.u HuSiov’ ooooa:? atsv vxoO |3ao'.A£b; /Vorix; 
■/.o'.vxv! Trap’ cuO-joaou Yvwgav tt'Ocov Toavoa ’ioavoi vow • dsuSitov 3’ lo/ 
a-TO-atj y.ASTriSi -zi vtv o’j 6ib; cu PpoTO? sp'cs'.c o'jos jbouAaTo. Den Wider 
sprucb gegen Hesiod bebt scbon das Pindarscbolion bervor, dem 
tvir die Erbaltung des bezilglicben Hesiodfragmentes verdanken, 
und gewiB betont Wilamowitz mit Recbt, daB Pindars frommer 
Sinn an dem gefiederten Boten AnstoB genommen babe, da ja der 
Gott selbst allsehend sei. Nur aus dieser poleinischen Einstellung 
bcraus ist Pindars Yerweilen an dieser Stelle zu versteben. 

Nicbt ganz so leicht ist das Verbaltnis dor beiden Fassungcn 
in einem anderen Punkte festzustellen: Pindar betont Y. 13 f. 
ausdrticklich, daB Koronis obne AYissen ibres Yaters die Yer- 
bindnng mit Iscbys einging: a 5’ a-oobaopt;aioa v:v a|ArcAa/!a;Gt 
op=vwv, a'AAov (x{'/r,as.'/ vap.ov -/.pi^S^cv Toaopoo. Dem steben im Hesiod- 
fragment zunacbst die 4Yorte gegoniiber: ’'loyoc Yr;;j.£ Kopwviv. 
Dieses y/jias kann von der idte begangenen Hocbzeit verstanden 
werden, wie dies Yblamoivitz tut, es kann aber aucb lediglicli 
den Beiscblaf obne ebelicbe Yerbindung bedeuten, wie wir das 
Wort in diesem Sinne scbon bei Homer a 36 verwendet linden. 
Im letzteren Falle batten wir nicbt mit AYilamowitz eine nouer- 
licbe Polemik Pindars gegen Hesiod anzunehmen, sondern beide 
Dichter wiirden in diesem Punkte ubereinstiminen. Der Ausdruck 

das sci nocbmals betont, lliBt beide Deutungen offen, spricbt 
dock aucli Pindar a. a. O. von einem Tjt’Aoo, wo docb ganz aus- 
driicklicb von beimlicber Bublscbaft die Rede ist. Die Ent- 
scbeidung muB an einer anderen Stelle des Hesiodfragmentes 


Pvtli. III. 
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gesuclit werden. Von dem Raben heiCt es: r,X0£ -/ipac Upy;? a::b 
SxLTb; IIjOw i: r,-(Oibir,'i -/.a: p’ sppajs sp-;’ iior^hoi. Der Ort, Ton dem 
er mit seiner Moldung kommt, kann natiirlicli nur der Wohnort 
der Koronis und ihrer Sippe sein, dort sind die 'ip'f aiJyjAa vor 
sich gegangen, die durch das folgcnde i-.’. ’"icyy- TW-s K:po)v!v 
genauer bestimmt werden, dort bat also aucli die ispr, bale statt- 
gefunden, von der der Rabe kommt. Eei kpr, oak kdnnen wir 
zunaebst naturlicb nur ganz allgemein an ein Opfermabl denken, 
im Zusammenhang mit den folgenden Versen drangt sich aber 
dock die Auffassung auf, dab wir es bier mit oinem gauz bo- 
stimmten Opfer zu tun baben, mit den Tpivajj,:* namlich, die 
bekanntlich der grieebiseben Ilocbzeitsfeier vorangingen. Die 
Annabme, es soi in den verlorenen vorausgegangenen ^"ersen 
von irgend einem anderen uns unbekannten Opfer die Rede 
gewesen, ist unwabrseiieinlicb an sicb und seblieBt sicb dock 
wobl durcb die enge Verbindung des tspr,; a-b ia’-ic mit den 
folgenden Worten aus, die von einer Vereinigung des Iscbys 
mit der Koronis erzablen. Mit dieser Uberlegung ist aber aucb 
die Dcutung des in dem Sinne ,er beiratete sie in feierlicli 
begangener Ifocbzeit‘ entsebieden und wir werden mit Wila- 
mowitz eine bewuBte Abweiebung Pindars von Hesiod an- 
zunebmen baben. Gut ist aucb so die ausdriicklicbe Erwalmung 
des vaterlichen Willens bei Pindar zu versteben, der ja an sicb 
fiir don Verlauf der Gesebiebte reebt belanglos ist. 

Zur weiteren ErscblioBung des Gediclites ziehtWilamowitz 
Apollodor III, 10, 3 beran. Nacb ibm batten wir in der Apollodor- 
stelle scblecbtweg die Hypothesis des besiodeisebon Gediclites 
vor uns (Is. S. 65 u. 67). Nun wird jedermann, der auf dem 
von E. Schwartz,^ wobl einem der besten Kenner mythogra- 
pbiseber Probleme, bereiteten Roden weiter arbeiten will, von 
vorneberein itberall dort groBte Vorsiebt walten lassen, wo 
Mytliograpbenstelleii als Exzerpte bestimmter antiker Diebtungen 
ausgegeben werden und man eine Wicderlierstellung dieser 
Diebtungen auf Grund der mvtbograpbisclien Notizen versuebt. 
In der Tat ist diese Vorsiebt aucb der Apollodorstelle gegeniiber 
am Platze, die ilamowitz als Hvpotbesis ciner besiodeisclicn 
Elioie anspriebt, und es liiBt sicb zeigen, daB die Quelle, auf 


' lio.ilencycl. s. v. Aiiollodor I, 2877 fV. 
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die letzten Endes das zuriiclvgeht, was wir in der Bibliotliek 
lesen, dureliaus keine einheitlicke war. Der Nacliweis ist wiclitig, 
weil er die Verwertbarkeit Apollodors fiir literarische Fassungen 
nnseres Mytlienkomplexes beleucLtet; desbalb wird die Apollo- 
dorstelle im folgenden ausgescbrieben, beniitzt wird der Text, 
wie ibn Wilamowitz hergestellt bat, und wie bei ibm soil die 
verdorbenste und zugleich beikelste Stelle zunachst uneinendiert 
gegeben werden: -ctvkc os ’Acr/.ArjOrtbv dr/, ez ’Apitvs-^o ov;; As’jy.;--c'j 
AsyoucEV, du.x £•/. Kspuviooo <I>Aev’jS’j (ouvaoTsiovTOO y.aTa Aay.spsiav) 
£v GsooaAta. v.y.i paoiv spao&'^vat Attsaao) y.al sjOstop cuvcaOsIv. 

ToO ok Kapa oriV ooij araop'op SAOgkvou ’"Icy.'j; tw Kaivkwp aosApoi 

o''jvoiy,£'{v. ’At:o/Aw'; ok xbv iza'/ydAT/za y.opay.a -/.axapaTai y.al xkwp AS'jy.bv 


ic 

:VT:£ a7:0lY](7£ 

Aava, aj" 

:r,y 

•s 

k XZ.k 

;y.T£'V£. 

7.3£'Cpl,£VY;,- ok 

aW^p ap' 

rd 


TC 

1 ^jpicc; 

£7. XV] 

iP wjpap 

zp 

■^'0 

XEl'pi 

u)va TO' 

') Ksv 
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V£Yy.£, ::: 
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yd 

1 dcyi 

y-uv*/iY£ 

Tiy.TjV 


y.al yev: 

[J.Z 

'KC 

/Eipo'jpyiy.bp y.al 
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Aa^svxsi (ol) avOpw'ot OspaTrstav zxp' a’jzcO (io-r,0wsiv a/J.iiAO'.: iy.tpx'j- 
vwoiv auxbv. y.al o'.a xouxo op*ptsOslp ’AtoaXwv v.zti'n'. Kiy.AWToap xsu; xbv 
y.£pauvbv Ail y.axajy.syaoavxac. Zihz ok £;j.£AAr,<:£ piorostv aiixbv £ip Tap- 
xapov, SsriOcior,: Sk Ar|Xo5; iy.kAiuoiv auxbv kvtaoxbv avbpl Or,x£uoai‘ e 
ok ::apaY£vojj,£vop ei; <b£pap -pop ’'A5iy.r,xov xbv <I>£prjXop xo6"w Aaopsutov 
SToeiij.aivs y.al xap Ov.siap ^oup oraoap oi5'j;j.axoy.oup iziir,Zz. 

Der Satz xo3 ok orapa xt,v xou oraxpbp vviigr,'/ .... cuvoty.siv 
ist schwer boschadigt. Seine Herstellung bietet nicbt nur ein 
textkritisches Problem, sondern entlialt aucli die Entseheidung 
fiber das Verbaltnis Apollodors zu Hesiod. Hercber bat gelesen: 
vr|V ok ^apa dr^v xoO Toaxpbp Y''d)|;.r,v Ao'/ui o'jvoiy.Eiv. Danaeb biitte 
Koronis aeo-en den AAbllen ibres Yaters die Liebe des Iscbvs 
genossen und Apollodor ware also uicbt Hesiod, sondern Pindar 
gelolgt, der bier in deutlicbem Gegensatzo zuni alteren Dicbter 
stebt. Wilamowitz, der im Apollodor Hesiod findet, verbessert 
£'jfj£wp o'JVEAOiTv [xoO ok] orapa Tf,v too •iraxpbp oAop.cVoo loypji 

x(i) Kaivkwp aoEAOM ouvoiy.iAiv auxr,v, was zur besiodeiscben Fassung 
stimmen wiirde, fiir die aus dem Fragment eineHocbzeit zwiscben 
Iscliys und Koronis erscblossen wurde. Die Anderuugen, die 
Wilamowitz vornimmt, bieten an sicb keine Scbwierigkeit, dock 
gebt dann natiirlicli der Zusammenbang mit dem folgenden Satze 
verloren. D.as zwinat AVilamowitz zur Annabnie einer Liicke, 



48 


Albin Lesky. 


in der eine ilitteilung von der Hochzeit der Koronis mit Ischvs 
gestanden liiitte. Denkbar ist natiirlieh aucb dies, doch bleiben 
Sclivierigkeiten, die uns bei dieser Herstellung des Bericbtes, 
die Wilamowitz aucb nur als Versucb bezeicbnet, nicht zur 
Rube kommen lassen. Wer die beiden von Wilamowitz zu einem 


vereinigten Satze von v.ai bis . . . cj'ioiv-lZzi't auir,') 

im Zusammenliange liest, kann doch zu kein anderes 

Subjekt ergiinzen als Apollon; dann kommen wir aber zu der 
wenig befriedigenden Auffassung, der Gott babe gleiclisam in 
Konkurrenz mit einem irdischen Freier ein Madcben rerfiihrt, 
das der Vater lieber dem anderen gegeben batte. Es widerstrebt 
dock, den Widen des sterblieben Vaters mit dem gdttlicben Yap.o; 
in so nabe Bei-ubriing zu bringen. Svntaktiscb und inbaltlich 
wil'd viel eber eine Lesung befriedigen, die das r.aipk Grp/ toO 
trzTpb; vvwprjV unmittelbar zu Koronis in Beziebung setzt. Dazu 
kommt, daC wir zwar in der Uberlieferung von einer ausdriick- 
licben Stellung des Vaters der Koronis gegen die Liebe zu 
Apollon nicbts lesen, daB wir es abor bei Pindar ganz klar aus- 
gesprocben finden, daB das Madcben sicb obne Wissen, also gegen 
den Willen ibres Vater Iscbjs bingibt. Deutlicb kebrt jenes piii- 
dariscbe '/.pj^Sav in Tcasi *r,'; za'pb; ■■['/ 6 )[j:rp/ wieder. So 

wil'd deim der etwas kiinstlicben Angleicbung Apollodors an 
Hesiod eine Lesung vorzuzieben sein, die sicb an Pindar an- 
scblieBt, den wir in einem fast wdrtlicben Anklang bei Apollodor 
wiederei'kennen. Beisoitigt diese Lesung gieicbzeitig die iibrigen 
gegen Wilamowitz erbobenen Bedenken und kommt sie uberdies 
mit geringeren Anderungen, vor allem obne die Annabme einer 


groBeren LUcke aus, so darf sie wold Ansprucb aid Giiltigkeit 
erbeben. Dem Sinne nacb cntspracbe Hercbors Grp/ Ss 7::!p3c T-r,'; 
TiO TTZTpbc -p'/wiirp/ ’’Izypji G-r/o':/,zX'/. Grp/ aus Gz\t ist eine leicbte, bei 
der unmittelbaren Niilie eines iczpic tsj verstandlicbe Anderung. 
Unerlaubte Gewalt aber ware es, mit Ilercber i'/.zp.v/o'j einfacb 
auszuwerfen. So lese icb denn: ib irapi vr,'; ^oD ■naTpbc vviip-r,'/ 


-/.op.i’i'C’j (.0'/ Oi'.iv 'px’p.ppz'/) "(t) Kzc/sup ase/.so) c'j'/ziy.eX'/. Dabei 


balto icb es, obne daruber entscbeiden zu ivollen, fiir sebr 
wabrscbeinlicb, daB die Worte k\zp.i'/zz (gz-/ hXzr -pp.gsbv) ebemals 
eine Randglosse warcn, deren erstes Wort in den Text drang. 
So liest sicb die Stelle glatt, der fraglidie Satz scblieBt nacb 
beiden Soiton fugcnlos an und wir verstebcn aucb, warum im 
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folgenden Satz, nachdem eben von Koronis die Rede gewesen 
war, an erster Stelle wieder Apollon als Subjekt aufgenommen 
wird. Mit dieser Lesung ist aber auch entschieden, dall Apollodor, 
wie icb der Eiufaclilieit balber sage, statt von Vorlagen der 
Bibliothek zu sprechen, in eineni ganz wesentlichen Zuge von 
Hesiod abgegangen und Pindar gefolgt ist. Wir konnen nur 
einen Einzelzug priifen, aber der zeigt uns, daB Apollodor auch 
in diesem Falle wohl als Sammelbecken verschiedener Uber- 
lieferung, nicht aber als Hypothesis einer bestimmten Fassung 
anzusehen ist. Dies festzustellen war fiir das Folgende A'on 
Wiebtigkeit. Wilaniowitz halt namlich das vorgelegte Stuck 
der Bibliothek nur fiir einen Teil der Hypothesis des hesio- 
deischen Gedichtes und meint, die Fortsetzung dieser Hypothesis 
lage in Apoll. I, 9, 15 A^or, das an III, 10, 4 anzuschlieCen sei. 
Auch da sei Avieder die Stelle, hier nach Hereher, ausgeschrieben: 
’ASiri^TOu Ss 3*5'!k£i5v:c; twv <l>cpwv. lOv^TSuciv ’Attjaawv auno i):rr,czs.uo- 
|j.£V(p Tr,v n£A!5u 6'JYa-:£pa ’AAy.r;o";v. vAd'/o'J SI Swi:£iv kr.a'{'{zOs'X[).i'/ou 
ty;v Ouvatlpa "(T> y.a-raijcy^av:'. afjxa assvts^; y.a: y.airpcy, ’AttSaawv 
£ 5a)y.£v' 0 cl y-CjAicac n£Atav ’'AAy.rjcTtv Aap^avci. Giu)v cl £v toT; 
■'a;j,c(; £;£AaO£TC AfTlfjwSi 6uca'. • eta tcuao t'cv GaXapev avet'ea; £up£ Spay.sv- 
~dm cz£ipa,u.a-:wv '::£~X‘^;pa)[A£vcv. ’AtrcXXwv cl efeiov £;iXdcy.£i;6at rljv 
0£iv, j^v^icaco '::apa |j.ctpwv t'va, 'ixav ’ASpirycs [xlXXr, T£X£U':av, ascXuO'ii 
"0 6avaAC'j, dv r/.custw? At? Oxls au-ccO 6vii55y£tv IXryat • u; SI f,X0£V 
r, TcO Ov/,cy.£tv '^p.lpa, aoO tcatpb; jat;':£ .o.’titpbc uslp auACu 

0vr,7y.£iv OiXcvTwv ''k'kv.r^c-AC Gxipa'tceOavi. y.a; auAT,v ■traXtv dve';:£iA'i£v 
Kepv;, wc SI I'vtoi XIyouc-’v, 'Hpay-X-^c av£y.i(A:T£ [^.a/yjaiar/o? AiSifj. 

Kompilation, die wir Apollodor im ersten Stiick nach- 
weisen konnten, ist auch hier auf Schritt und Tritt sichtbar. 
Wer sich an die oben gegebene Analyse des griechischen Mythus 


erinnert, der findet auch hier die zwei auseinanderfallenden Be- 
richte A’on der beim Opfer A'ergessenen Artemis, die zur Strafe 
Sehlangenknauel ins Brautgemach schickt, und von den Moiren, 
die Admet den Tod bestimmt haben. Auch das euripideische 
Drama hat Apollodor in seinem kompilierten Berichte A^erwendet; 
deutlich ist das in den AYorten erkennbar w; Sc r,X0£v r, "lO 
OvYicy.£;v f,;j.£pa, piYjx£ ecu ~a"pb^ y.cX. Hier ist der eig'entliche Todestag 
A'on der Ermoglichung eines Ersatzopfers schon getrennt, ein 
Griff, den zweifellos erst Euripides getan hat. Auch fur den 
Ausgang der Sa^'e sind ZAvei A arianten nebeneinander gestellt, 

O o o 

Sitzungsber. d. pbil.-hist. Kl. 203. Bd, 2 . Abb. ^ 



50 


Albin Lesky. 


deren keiiie in der Fassung’ der Bibliotliek die Prarogative be- 
aiisprucbeu kann. 

Ein iiacli recbter und sclilecliter Mythographenart zu- 
sammeugeklitterter Bericbt ist es, den wir bei Apollodor leseii, 
und es geht dock -n'olil nielit an, ibu fiir die Hypothesis eines 
besiodeiseben Gedicbtes auszugebeu. 

Welches sind nun die Griinde, die Wilamon’itz zu der 
Aufstellung veranlaOten, die beideii Apollodorstellen seien an- 
einanderzurticken und der Auszug aus dem besiodeiseben Gedicbt, 
das ja gewiC niit zu den Quellen des zuerst vorgelegten Apollo- 
dorstuckes gebdrt, finde in dem an zweiter Stelle ausgesehriebenen 
Absebnitte seine Fortsotzung? 

Wertvoll ist die Feststellung, die Wilamowitz selbst maebt, 
daB seine Hypotbese in keinein besiodeiseben Zitat eine Stiitze 
finde. Er ziebt zuniicbst deii Prolog des euripideiseben Dramas 
beran, der eine Rekapitulation der poetiseben Darstellung ent- 
balte, die fiir die Sage kanoniscb war. GewiB ist uns nun der 
A'on Apollon gesproebene Prolog fiir die Yorgesebiebte des Stoffes 
auBerordentlicb interessant, aber niebts kann uns veraulassen, 
aus der Tatsacbe, daB Apollon zu Begimi der Alkestis erzablt, 
wie er in das Hans Admots gekommen sei, zu seblieCen, das 
ini Prolog Erzablte miiBte mit der eigentlicben Fabel zusammen 
in einer einbeitlicben Diebtung bebandelt gewesen sein. Mit 
Unreebt bebauptet Wilamowitz. daB die Kneebtsebaft des Apollon 
infolge der Ermordung der Kyklopen wegen des Todes des 
Asklepios fiir das Sttick keine Bedeutung babe, gewiB ist die 
Binduiig eine lockere. aber andererseits ernioglicbt Ajjollons 
Aufent.balt liei Admet doeb erst seine Intervention fiir diesen 
und damit das gauze Spiel; da ist es fiir den Zusebauer iiicbt 
unwesentlicb zu erfabren, wie denn der Gott in eines sterblicben 
Kbnigs Ilaus kam. Ware aber der Zusammenbang dieses Teiles 
der Prologerzablung mit dem eigentlicben Drama ein nocli viel 
weniger deutlicb erkennbarer, so wilre der SebluB trotzdem ver- 
feblt, den Wilamowitz ziebt, Euri})ldes miisse also den Tod des 
Asklepios und der Ivyklopen sebon in derselbcn Quelle angetroffen 
balien, der der Stolf de.s Stiickes eiitnommen ist, in der Eboie 
Hesiods. Ist es docb gerade nine fiir Euripides so bezeiebnende 
iManier, daB er in seinen Prologen gerne ab ovo beginnt und 
die inytbologiscben \ oraussetzuiig’en der Handlung' aufs breiteste 
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ausspinnt. Als MusterLeispiel mag der Prolog der Plioenissen 
dienen, der mit dem des Kadmos und der Harmonia an- 

hebt, ohne daB jemand deslialb auf den Gedanken kommen 
koiinte, Euripides babe seinem Drama ein Gedicbt zugrunde 
gelegt, das diese Genealogien bereits entbielt. Ganz almlicb nde 
bei den Mytbograpben eines spiiteren Zeitalters vereinigen sicb 
scbon bei Euripides die uberlieferten Mvtben, ibres eigentlicben 
Lebens verlustig, zu groBeren, iibersicbtlicben Zusammenbangen. 

Wenn der Chor V. 123 erkljirt, nur Asklepios konnte Al- 
kestis rotten, denn er erweckte die Toten, bis ibn der Donner- 
keil traf, so ist die Auspielung gewiB leicbt zu rersteben, batte 
Apollon dock die Sage eben in Erinnerung gebracbt, gewiB zu 
weit gebt aber, wer aus diesen im Kabmen des Stiickes so nabe- 
liegenden AYorten auf die Quelle des Dicliters sclilieBen will. 

So bleiben denn nur zwei Mytbographenstellen, die das, 
was Apollodor an verschiedeuen Stellen der Bibliotliok gibt, 
vereinigen und die uacb Y'ilamowitz eiuen Hinweis darauf ent- 
halten, daB die beiden Geschicbtcn urspriinglicb eine Einheit dar- 
stellten, die ftir ilm eben durcb das besiodeische Gedicdit gegeben 
ist. Die eine der beiden Stellen ist die Einlage, die ein Inter- 
polator biiiter den spriebwbrtlieben Ausdruck ’ABy.rjTcu bei 

Zenobius gestellt liat. Da ibr in der Argumentation, wie sie 
Y'ilaniowitz gibt, eine entscbeidende Rolle zukommt, wird sie 
iui folgenden ausgesebrieben. Zenob. I, 18: Out:; St i ’'ASiJ.-r,zs^ 
-^v twv ‘bccwv, M-'.yi ’A-;Xawv 5;’ ai-riav -d^'iSt. ’Aw/.r,- 

: Avjaauvc; t.x.c Xjkwvic vov Ixzz’.y.r^'/ v.x. vxpa 

A0-^;v 2; Aa|i(ov "b ly. twv cAi; 3 wv ~%z rspYJVY;: f’jcv y.’.\).y., aoTju TrOAAS’j; 
iOicavi'jE. T(T) psv 723 £■/. Ttov ip'.sTSJwv c/.i^wv p’jsvt: Tpip pOipiv 
ivOpwTOv s/p'^TC, TM 3 ’ h. 7(oy Sibcwv zzpo: zioxTipixy ' iQsv •/.21 ■:iv2? 
33fjv3WT2C p.'jOzAC'fsizxi. A’.i 7'3'jv t3 jj.y; 5:;2: tiotjv Ttzp iv- 

0ptb':rnc e1v 2! Osbv, 6 Zib; £-/.£p26vW7iV ' AtTSAAWV 5£ cp7!76£:; •/.':£'.V£: 
K'j/,Aa)'::2£ Tcb; Av •/.£p2jvbv ■/.2T23y.£'J232V:2C TO) S’.i. Z£b; 35 £p.£AA'^3£ 
pi-TS'.V X'jzby £'3 Txpzxpzy, XA'aX 3£r,0£:37;3 Ay; 3303 £'/.£'A£'J3£ 2JTW £V'.2'J':3V 
2V3pi 0r,3£033t'.. '0 3£ :T2p27£V3;A£V3C £:3 <I>£p2^ £’.3 A3p.Y;33V, TS'JTW A23piJWV 
£':33'p.2:V£, y.x\ ixp ()r~Adxp p3U3 T.XZX^ S'.S'jp.ZZZV.Z'jq £7:3ir,3£. ‘l'rA33p3Vr|0£'.3 
15 32 [j.QcaTZ z:xp' xS-.zy, rpzrixxzo 'z'xz Al3ip23, '.v z-.xy r; TiAcOTr; .(o 
A3!A(;T(;) irCf/.AUcOfj, £3£p£'J 3’vb3 aVT' T£-J':3'J 0vr,3-/.£tv 3:p32:p3'j;A£VC’J 33V 
A3 ;j.v;33v 33ij 62V233 'j aT:o A'jOy;v2:. AJ3 S£ V-Or; r, 330 Ovrjr/.-'.v •i;;2£3a, 
p.r,3£ T30 7:23pb3 [j:r"=. p.rp-.pSz Szztp 2i330 Ov-(;cr/.£!V 0£>.3v3wv, A/.-/.r,33i3 
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r, ZO-J-.O'J ’'Ev.tstc cuv tr/.5/.!a •/.at r.vM,pT, r.ph:; Ttov 

’’Aoirr,-:') ^ss'/ts [xsAr,, iJ.s-/pt; a-; r, Kopr^ dvKcj/.'isv ’AA-/.-/;c;-:tv. '0; Sk 
'ArfO'jif; evtoi, 'Hpa-/.A'(i; ^pb; au-ubv a'ny.i[j.'.Gt pta'/jadias'/oc "AtoYj. 

Sichtbar auf den ersten Blick sind die wortlichen Anklange 
an die Bibliotliek, ebenso deutlicb erkennbar ist aber aucb das 
Prinzip, dem dieser Beriebt seine Entstebung verdankt. Das 
Sticb-R-ort fur den Interpolator war Admet, darura kramt er aus, 
was es iiber diesen Mann zu bericbten gibt. Als erste, nachst- 
liegende Assoziation an den Nainen ergibt sicb Alkestis, als 
zweite Apollon, der in Pberai dienen muOte. DaB der Inter- 
polator umgekebrt, also in cbronologiscber Reihenfolge, erzablt, 
kann nicbt wundernebmen. Apollons Knecbtscbaft muB erklart 
werden, daberM^underbeilungen des Asklepios, Strafe und Racbe, 
wabrend die die wir gerade am sicbersten mit 

Ilesiodversen belegen kdnnen, feblen. Der Ubergang zur Alkestis- 
fabel wird durcb die Worte itA5cpjvf,0£t; 5s Ta ;j.s-p.cr:a Trap’ airccu 
gescbaffen; im ubrigen wird die Sage wobl mit deutlicben An- 
klangen an die Bibliotliek, aber dock nicbt direkt nacb dieser 
erzablt, denn man wird es wobl nicbt dem so unselbstandigen 
Interpolator zutrauen wollen, er babe aus eigenem den Wider- 
sprucb zwiscben Artemis und Jloiren erkannt und erstere aus- 
gemerzt. Aucb die Annabme, er babe eine Kurzung beabsicbtigt, 
bestebt scblecbt neben der Ausfiibrlicbkeit, mit der Apollons 
Verscbulden erzablt wird. So legt aucb das Feblen der Braut- 
werbung die Annabme nabe, daB Pseudo-Zenobius auf eine Vor- 
lage zuriickgebe, die aucb in der Bibliotliek steckt, bier aber be- 
reits mit der Arteraisversion einer anderen (Quelle verquickt ist. 

Der Beriebt bei Zenobius, und das allein ist wesentlicb, 
wird am natiirlicbsten als Kompilation der wiebtigsten iiber 
eine Gestalt uberlieferten Mytben verstanden, damit fiillt seine 
Bedeutung fur die Rekonstruktion einer einbeitlicben Diebtung. 

Der zweite Mytbograpb, der den besiodeiseben Zusammen- 
bang geben soil, ist Ilygin. Fab. 49 erzablt die Wunder- 
beilungen und den Tod des Asklepios sowie die Racbe und 


Siibne Apollons: Aesculapius, Apollinis filiu.s, Glauco, Minois 
filio, vitam reddidisse, sive Ilippolyto, dicitur; quern Juppiter 
ob id fulmine percussit. Apollo, quod Jovi nocere non potuit, 
eos. qui fulmina fecerunt, id est Cyclopes, interfecit. Quod ob 
factum Apollo datus est in scivitutem Admeto, regi Tbessaliae. 
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Hyg. 50 fallt als Dublette zum folgenden aus und 51 erzahlt 
dann von Alkestis; Alcestim, Peliae et Anaxibies, Biantis filiae, 
filiam complures proci petebant in conjugium. Pelias vitans 
eorum condiciones repudiaA'it et simultatem constituit, ei se 
daturum, qui feras bestias ad currum junxisset et Alcestim in 
conjugium aA^exisset. Itaque Admetus ab Apolline petiit, ut se 
adjuvaret. Apollo autem, quod ab eo in serA'itutem liberaliter 
esset acceptus, aprum et leonem ei junctos tradidit, quibus ille 
Alcestim aAmxit. Et illud ab Apolline accepit, ut pro se alius 
Amluntarie moreretur. Pro quo quum neque pater neque mater 
mori Amluissent, uxor se Alcestis obtulit, et pro eo vicaria 
morte interiit. Quam postea Hercules ab inferis reAmcavit. 

WilamoAvitz schreibt die beiden Hyginstellen in einem und 
maclit gerade dadurcli deutlich, daB Hygin, und Avabrscbeinlicb 
scbon seine Yorlage, die beiden Stiicke nicbt als eine Einheit 
faBten. Fallt es dock in die Augen, daB mit Alcestim, Peliae 
et Anaxibies etc. ein neues argumentum anbebt, der Mytliograph 
hat sich nicht die geringste Muhe gegeben, eine andere Klammer 
zwischen den beiden Erzahlungen herzustellen, als sie in der 
iiberlieferten Bindung der beiden Stoffe an Admet gegeben 
AA'ar. Admet hat Apollon beherbergt, er hat auch den Opfer- 
tod der Alkestis angenommen, in beiden Geschichten ist er 
nur Deuteragonist, aber dock geniigt seine Gestalt im Yerein 
mit dem einkeitlicken Lokal, die Gescbickten in Zusammenkang 
zu bringen, Acie dies bei manchen urspriinglich disparaten Stoffen 
der griechischen Sage geschehen ist, okne daB immer alte 
Dichtung den Grund solcker Zusammenstellung abgeben mliBte. 
Es ist bei Hygin nicht anders als bei Zenobius, a\’o A\'ir mit 
Handen greifen konnten, Avie die Zusammenfassung einzelnor 
Erzahlungen durch einfackste Assoziationen bedingt AA'ar. 

Deutlich ist ubrigens bei Hyg. 51, AA'ie sebr die ausfukrliche 
Erzahlung von Admets BrautAA'erbung und der ganz kurze 
nach dem euripideischen Drama verfaBte Bericht iiber den 
Opfertod der Alkestis auseinanderfallen. Das spricbt ganz ge- 
AA-iB nicht fur die Annahme, Hygins Bericht liege eine einkeit- 
liche, beide Erzahlungen umfassende Dichtung zugrunde. 

Wie AA’enig ubrigens die Anordnung antiker Mythen bei 
den Mytbographen fiir ikre urspriingliche Bindung in Dicktun- 
gen beAA’eisend ist, zeigt Hygin gerade an unserem Stoffe. Die 
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'kr/j.TfJ.z'j AYunderheilungen und Kyklopenmord haben bei 

Hesiod zusammengestanden, das wird niemand AAblamowitz ab- 
streiteu wollen, und gerade diese Erzalilungen sind bei Ilygin 
auseinandergerissen, denii die Geburt aus Koronis bat sicb als 
fab. 202 ill die Umgebung auderer Apollouberoineii (200 Cbione, 
203 Daplme) Terirrt und stelit also weitab von fab. 49 niit den 
bezuglicben Taten des Asklepios und des Apollon. 

Und nun sei es zu gutem Scblusse dieser Argumentation 
dem A^erfasser gestattet zu sagen, dab er den Isyllos iminer 
mit groOer Ehrfurclit in die Hand nimmt und die Rekonstruktion 
des hesiodeiscben Gedicbtes mit der Bewunderung best, die ilir 
gebiibrt, dafi dieses Gedicbt aber aiicb sehon unseren Alkestis- 
mytbus entbalten babe, ist uneriveislicb und nnsere Handbiicber 
uberliefern mit dieser Bebaujitung einen Irrtum, der nicbt un- 
ividersjn’oehen bleibeu durfte. 

A'ersucben ivir nun nocb, uns Rechenscbaft zu geben, wann 
der Mytbus die verscliiedenen Zusatze empfangen bat, mit denen 
er uns bereits nacb langer AA’anderscbaft bei Euripides vor 
Augeu tritt, so n-erden ivir vor allem naeb Herakles’ Ringkampf 
mit Thanatos fragen. Soivobl die pontische Avie die armenische 
Parallele, die nocb von Literatur unbeeinfluBt sind, zeigen uns 
das Bestreben, dem Aliircben einen glUcklichen Ausgang zu 
geben. Dieselbc Tendenz durfen ivir dalier ivobl aucb fur 
don belleiiischeu Alytlius auf vorliterarischem Gebiete an- 
nebmcn. dies uni so mohi-, wcnn ivir die bobe A'olkstiimlicbkeit 
des ilotiA's vom Kampfe mit dem Tode in Reclinung ziehen. ^ 
Dazu komint nocb, daB uns die beideii (istlicben Parallelen 
gezeigt balieii, wie leiebt sicb gerade das Afarcben vom Liebes- 
opfertod mit der Erzilblung vom Kampfe mit dem Todesdiimon 
A-erbindet. Nidit das Satyrspiel bat also erst Herakles in den 
Alythus gebraclit,^ sondern Avir baben es bier mit einem der 
iiltesten Ansiitze an die Sage, avoIiI mit dem altesten uberbaupt 
zu tun. DaB es gerade Herakles nar. der den fmsteren Dii- 
monen besteben durfte, A-ersteben aa Ii- imscliAver. AA-enn Avir die 
zablreicben Abeuteucr bedenken. die gerade diesen Helden mit 
UiiterAA-elt^damonen zusanimenbringen. Sebon bei Homer lesen 


* K. Ileineiiiann a. a. O. 23 und 43, H. Ul)ell a a. 
reichsteii XactnveWe in O. AVasers Thanato-^artikel 

* Su Wilaunju itz niid nach ihm die Chn>t-Sclimidbcli 


. O. S. 60 f. Die zalil- 
bei Reseller, 
e Literaturgesehiclite. 
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fl’ir E 395 ff. Ton einem Kampfe des Helden init dem Ftirsten 
cler Unterwelt und viele der A’on ihni erzahlten Taten, um nur 
Geryoneus und Eurytion zu nennen, liaben diesen Sinn. ^ 

Als man unser Marclien in den groGen Mytlienzyklus 
Apollon-Asklepios einfiigte und es so mit der offiziellen Jlytho- 
logie in Verbindimg setzte,^ wurde der Tod aus seiner selb- 
stiindigen Rolle in die eines Biittels boberer Macbte gedrangt. 
Xicbt er bestimmte mebr Admet den Todestag, sondern der 
u ar von den Moiren verbangt, einer Instanz, mit der nun aucb 
Apollon sebicklicb in Yerbindung treten konnte. DaG er frei- 
licb die Scbwierigkeiten seiner diploniatiscben Aufgabe mit 
Hike siiGen Y^eines aus dem Y"ege geraumt babe — Aiscbylos 
Eumen. 723 ff. spielt darauf an und das Scbolion erzablt es — , 
das ist ein Zug, der zu sebr nacb den Spiissen des Satyrspieles 
scdimeckt, als daG wir ibu mit Robert^ als alt und volkstiimlieb 
bezeiclmen kdnnten. 

Einer nocb spateren Ausgestaltung der Sage mocbten wir 
die Motivierung des Todes fiir Admet durcb die vergessene 
Artemis zuscbreiben. DaG Euripides bievon nicbts sagt, ist ja 
nicbt unbedingt zwingend, aber im allgemeinen crwartet docb 
jeder, der die ouripideisebe Prologtecbnik kennt, in Apollons 
Rericbt zu Beginn des Dramas eine Zusammenfassung des bis- 
ber liber den Stoff Bekannteu. AuGerdem ist der Zorn der 
Artemis die eingebendere Motivierung, wabrend die Moiren ja 
uberbaupt keine darstellen, so daC ein Eindringen des Artemis- 
raotivs neben die Moiren in spiiterer Zeit leiebter erklarlicb 
erscbeint als der umgekebrte Yorgang. 

DaG die Einfiibrung eines Zeitraumes von mebreren Jabren, 
der den Todessprucb fiir xVdmet und die Bereitwilligkeit seiner 
Gattin, fiir ibn zu sterben, von deren wirklicliem Tode trennt, 
Euripides zuzuscbreiben ist, wurde boreits oben als feststebend 
eiuvabnt. 

^ Scharfsinnig ist tier F.int’all von E. M,*iass, Orpheu«, crunchen 1895, 
S. 151, Anm. 43, Admet der ,Unbezrvingliche‘ babe ur.sprung-lieh selb.^t 
sein IVeib vom Tode zuriickerkanipft. Anf ■vvie .^cbw.aukeiu Bodeii aber 
Folgerungen aus der Jiamengebuiig des Mytbus stelien, liabeii wir oben 
gesehen. 

- Wann und wo dies gescheben ist, liifit sich nielit sagen. 

^ ilytliologie II, 1, S. 31. 
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Zum Schlusse sei noch eine Vermutung iiber die Herkunft 
der Variante gewagt, die Alkestis von Persephone zuriickge- 
schickt sein laBt. Wir lesen sie zuerst in Platons Symposion 
179 C, wo sie von Phaidros als Argument fiir die Macht des 
Eros verwendet wird. So meinte denn Robert^ auch, sie sei erst 
von Platon gepragt worden, aber mit Recbt hat Wilamowitz^ dem- 
gegeniiber darauf aufmerksam gemacht, daB Platon eine solche 
Umdicbtung wohl schwerlich gerade dem Phaidros in den Mund 
gelegt haben wiirde. Wenn nun Heinemann® meint, es lasse sich 
iiberhaupt nicht sagen, woher diese jungere Sagenform stamme, 
so glauben wir doch eine Vermutung iiber ibre Quelle auBern zu 
diirfen. V. 744 ff. ruft der Cbor der toten Alkestis nacb: 

ci oi "i •/.ay.sl 
a-i’aOstc, lO'jtwv [ysTS/^oua’ 

A'.si'J vjp.iy; TrapiSpsic'c. 

Es bat einen Yorstellungskreis gegeben, in dem dieser 
Wunscb des Chores in ErfUllung gegangen und Alkestis in 
Wahrlieit Beisitzerin Kores geworden ist; es war dies der 
orphisebe. E. MaaB* bat gezeigt, daB nacb einer orpbiscben, 
von Platon iibernommenen Yorstellung aufricbtig Liebende im 
Hades besseres Los babcn und daB im Sepulkralbild des r()mi- 
scben Yibiagrabes Yibia von Alkestis und Hermes vor die 
Unterweltsgdtter geleitet, aus alterer, von der Orpbik beein- 
fluBter Sepulkralkunst der Griecben stamme. Derselbe bat aucli 
auf die Ubereinstimmung zwiscben ,\dmet und Orpheus auf- 
merksam geinacbt^ und so ware es keineswegs unmoglich, daB 
in orpbiscben Kreisen in Anlebnung an die wicbtige Kultsage 
von Orpheus und Eurydike die Erzablung von der Giite und 
Milde der Unterirdiscben aufkam, die Alkestis ob ibrer Treue 
dem Gatten zuriicksandten und dann nacb ibrem wirklichen 
Tode bocb in Ebren bielten. Die Rezeption der Sage durch 
Platon wiirde bestens dazu stimmen und ebenso die Bedeutung, 
die L. Bloch dem riitselbaften Gegenstande gibt, den Alkestis 

^ Thanatos, S. 30 f. Mythologie a, a. O. S. 32. 

* Isyllos, S. 72, Anm. 49. 

* Thanatos in Poesie und Kunst der Grieclion, Diss. Sliinchen 1913 S. 46. 

^ Orpheus, S. 239 und 243. 

® Ebenda S. 151, Anm. 43. 

' A. a, O. S. 131. 
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auf der ephesischen Saulentrommel in den Handen halt und 
den er fiir eines der langgezogenen Goldplattchen erklart, die 
mit der BegriiGungsformel ftir die Unterirdisehen den Orpheo- 
telesten in das Grab mitgegeben wurden.^ Aber freilicb, bier 
bandelt es sich nur um Vermutungen, die sicb vrohl gegen- 
seitig stiitzen, fiir die sicli jedoch kaum jemals ein Beweis er- 
bringen lessen wird. Die orphiscbe Ableitung der platoniscben 
Sagemvendung ist ein Einfall, niehr nicht. 


Der Stoff der euripideischen Alkestis, daran ist ein Zweifel 
kaum mehr moglich, entstammt einem alten Volksmarchen. Mehr 
noch: bereits im Rabmen dieses Marcbens liatte der Mvtbus 
seine bleibende Form und seine wesentlichsten Zusiitze erhalten. 
Euripides aber muB mit der Herkunft seines Stoffes vertraut 
gewesen sein, wenn ibm auch das heitere Spiel des Pbryniclius 
zunacbst lag; die alten Lieder zum Preise der Alkestis hat er 
noch selbst gekannt und sein Drama stellt gleicbsam das aiTiov 
zu diesen Gesansren dar. Der Versuch scheint aussicbtsreich, 
nun, naclidem der Charakter des Stoffes festgelegt ist, Sonder- 
beiten und Widerspriiche des Dramas eben aus Art und Herkunft 
seiner Fabel zu erklaren. 

Aber ehe wir uns die Frage vorlegen, in nmlchen Fallen 
uns der durcb und dureb volkstiimliche Charakter des Stoffes 
den Schlussel zum Verstandnis der Szeiienfubrung — denn von 
dieser soil vor den Charakteren die Rede sein — liefert, ist 
es lelirreicb zu seben, wo man bisher Widerspriiche im Drama 
fand und wie man sie rerwertete.* Vor allem bat sicb die Kritik 
an den Teil des Prologes geheftet, der durcb das Gesprach 
Apollons mit Thanatos gebildet wird. Man hat bemangelt, daB 
Apollon, der dock eben vom Tode der Alkestis als etwas sicber 
Bevorstehendem gesprochen bat, nunmebr den A ersucb unter- 
nimmt, den Todesgott umzustimmen und zu einem Aufscbub 

* In mehreren Exemplaren publiziert von A. Olivieri, Lamellae Aureae 
Orphicae, Litzraanns kl. Texte 133, Bonn 1915. 

2 Mehreres bei Bloch a. a. O. S. 122 nach den Bemerkungen Allens in 
Hayleys Ausgabe: The Alkestis of Euripides, Boston 1898, S, XXVII f. 
Mit alizu minutiosen Schliissen arbeitet vielfach M. Siebourg, Die Moti- 
vierung in der Alkestis des Euripides, N. J. 37, 1916, S. 305. 
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flir Alkestis za be^vegen. Merkwiirdig fand man es auch, daC 
Tbauatos nach dei- Prologszene wold den Konigspalast betritt, 
daB aber nirs’endwo im folgenden von seiner Anwesenbeit nnd 
Tiitiekeit die Rede ist und er erst wieder am Grabe der Alkestis 
erscbeint. Man g’ing so weit, auf Grand dieser Beobaclitungen 
die Eclitlieit der gauzeii Szene zu verdachtigen. Allen a. a. 0. 
siebt in ibr eine nacbeuripideiscbe Interpolation, Havley spatere 
Zusatze von Euripides’ Hand, die dem Drama die burleske Note 
des Satyrspieles geben sollten. Blocb erledigt beide Yermutungen, 
scblieBt sicb jedocb metbodiscb seinen Yorgangern an, wenn er 
die Szene den Anderungen zureclmet, durcb die Euripides sein 
bereits 455 mit Peliaden und Medea gescliriebenes Sttick fiir 
die groBen Dionvsien des Jalires 438 berricbtete. Es liegt kein 
Grund vor, auf die letztere Hypotbese Bloebs einzugeben: sie 
bat mit Recbt keinon Anklaiig gefunden und mit ibr erledigt 
sicb naturlicb aucb der Yersucb seiner Erklarung fiir die \Yider- 
spriicbe des Prologs. 

Betracbten wir zunacbst das Yerbalten Apollons! Haben 
wir es bier tatsacblicb mit einem ^Yidersprueb zu tun? GewiG 
mit eineni fiir die Anforderungon einer gewissenbaften Logik, 
aber aucb mit eineiu, der vom dramatiscben Dicbter und seinem 
Publikuni als eiii soldier empfunden werden konnte? Geiiau so 
wie Ajiollon verbiilt sicb in der folgenden Szene aucb der Cbor: 
Y. 112 ff. singt der eine Ilalbclior davon, daB nicbt eininal mebr 
aus feriien Y’uiiderlauden fiir Alkestis Rettung zu bolen sei, 
nnd der andere Halbcbor bcstatigt ibm Y. 122 ff., daB bier nur 
der Gottessobn Asklepios batte belfen kbiineii, aber der sei ja 
tot; und der ganze Cbor sagt es Y. 135: 

:j 2’ k’jT'.v 7.27.WV Z7.c; 

Dann aber (Y. 14Gj friigt der.selbe Ghor die Dienerin, ob es 
denn fiir die Herrin keiue Rettung mebr gebe, und Y. 220 bittet 
er Apollon, er indge docb nocb alles zum Guten ivenden. 

Sollen wir aucb bier weitgebende Scbliisse aus dem Y’ider- 
sjirucb ziebeii, in dem die einzelncii AuBerungen zueinander 
steben? Lange bat man .so gearboitet und die Trac’udien der 
Alien in einer cbenso grau<amen wie siiinlosen Y'eise zerpfliickt. 
Da war ein Bucb eine befreiende Tat, auf das im Yerlaufe 
dieser Eutersuebung sebon eiumal bingewiesen werden muBte, 
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das Sophoklesbucli Tychos v. Wilamowitz. ^Yas dort an Sopho- 
Ides g-ezeigt wurde, das gilt auch liier und gewiC noeli in rielen 
aiideren Fallen fiir Euripides und die iihrigen Tragiker; man 
muC nur aufhoren, das Dichtwerk fiir ein zerleghares ilodell 
anzuselien, fiir das corpus vile, das scholastischer Logik fiir 
ihre exempla diene. Tycho v. Wilamorvitz hat uns gelehrt, das 
antike Drama unter dem einzigen Gesichtswinkel zu betrachten, 
unter dem ein nur fiir die Auffiihruno- bestimmtes Werk be- 
trachtet werden darf, unter dem Gesichtswinkel der Biihnen- 
Avirkung. Da hat es sich gezeigt, daC viele Widerspriiche, die 
der Rotstift des aufmerksamen Losers anmerkt, fiir den Zu- 
sehauer, der unter der Spannung der augeuhlicklichen Szeue 
steht, keine sind und ehensowenig natiirlich fiir den Dichter, 
der fiir diesen Zuschauer schreiht. So erkliirt sich das Verhalten 
Apollons Avie das des Chores durch die gleiche einfache tjber- 
legung: Apollon hat die Aufgabe, hereits in seinem prolo- 
gisierenden iMonolog die UnahAA'endbarkeit des Verhangnisses 
darzutuu, das iiber der Heldiu steht, denn nur unter dieser 
V'oraussetzung geAvdnnt die Abschiedsszene der Alkestis die ihr 
zukommeiide Bedeutung. Seine Frage an den Todesgott aber, 
die eigentlich eine Bitte ist, dient derselben Absiclit; sie soil 
diesem Gelegeuheit geben, nochmals auszusprechen, Avas zu AA-issen 
fiir den Horer A'on Wichtigkeit ist: Alkestis kaun durch keine 
iMacht der Welt mehr gerettet Averden. Ebeuso dient auch der 
Chor stets nur der augenblicklichen Szene. Die hoffnimgslosen 
Klagon seiner ersten Lieder sollen den Eindruck des scliAA-er 
lasteuden Schicksals verstarken. unter dem der Bericht der 
Diener in der folgenden Szeue steht. Ferner ermiiglicht die der 
Aoirangegangenen Verzagtheit AA idcrsprecheude Frage des Chores 
V. 146 nur der Dienerin, neuerlich auf den verhaugnisA'ollen 
Tode.stermin hinzuAveisen. Mit feinstem kiinstlerisclien Takt ist 
aber dann die Bitte urn Hilfe an Apollon (V. 220 ff.) unmittelbar 
A’or das Auftreten der Fleldin und iliren erschiitternden Abschied 
von Licht und Lebeu geriickt, der nicht nur fiir uns Moderne 
den Hohepunkt des Stiickes darstcllt: nach Jammer und Klagen 
aIci’ A'orhergehenden Szenen muBte das Pathos scliAA'crster Tragik 
ermiidend AAirken, deshalb ist in der Bitte des Chores, die leiser 
IToffnimg Baum gibt, eine Atempause eingeschaltet; nach dem 
kurzen Lichtblick AA'irkt die folgende Szene do]»pelt scliAA'cr und 
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grausam. Nicht auf Nachlassigkeit oder Umarbeitung gehen also 
die vermerkten Widerspriicbe zuruck, soiidern auf die Kunst 
des Dicliters, dem die lebendige Einzelszene in ihrem Eindruck 
iiber ein fugenloses Aneinanderleimen aller einzelnen Teile des 
Dramas gebt. 

Anders stebt es um die tatsacblicben Widerspriiebe, die 
in der Rolle des Tbanatos zutage treten und von denen das 
meiste bereits J. Lessing gezeigt hatd Zweifacher Art sind die 
Unklarheiten: einmal betreffen sie die Kompetenz des finsteren 
Damons, dann aber aueb dessen Uberschneidungen mit anderen 
cbthonischen Gestalten des antiken Glaubens. Im Prolog bereits 
zeigt sicb, nde venig scharf umrissen seine Befugnisse sind: 
zuniiclist tritt er als iipib; Bavivxwv auf, der durcb das Abschneiden 
des Haares den Sterbenden den Unterirdischen weibt. Er ist 
aber aueb ir/czciizic, der die Toten in das Haus des Hades 
geleitet; dies ist sein Auftrag. Mebr nocb: sein Amt ist das Toten 
solbst, junge Menscben entrafft er am liebsten, wie Mephisto, 
der die vollen, frischen Wangen liebt, und wenn ihn Apollon 
um Aufschub fur Alkestis bittet, dann stebt er gar als Herr 
iiber Leben uiid Tod vor uns, der keine lioliere Macht mehr 
liber sick bat. All dies in der kurzen Prologszene. Hierauf gebt 
er in das Haus, um Alkestis dem Tode zu weihen und sie veg- 
zufiibren, Aktionen, von denen wir im weiteren Yerlaufe des 
Stiickes nicbt das mindeste mebr boren, erst der ScbluC zeigt 
ibn uns vieder am Grabe der Alkestis, avo er A'on Herakles 
niedergeruugen wird und als ava; vs/.pwv (V. 843) ganz Herr 
iiber Leben und Tod Alkestis dem Licbte zuriickgibt. Daneben 
steben dann, ganz A'ereinzelt, deutliclie Yersuche, Hades Amn 
Tbanatos zu sondern, so die Yersicberung des Herakles, er 
AA'erde, AAenn er Tbanatos am Grabe A’erfeble, zu Hades und 
Persepbone in die UnterAA-elt steigen (850 ff.), und die Worte 
Admets (870 f.): 

tsTiv ,u.’ x7:r,Tj'/:r,zoi:; 

A'2r, OavzTc; -zciow/.sv. 

Eine genaue Zusammenstellung der Belege ftir die \Yidersprucbe 
und Uberschneidungen der bciden Gestalten Hades und Tbanatos 


’ De mortis apud veteres %ura, Diss. lionn 1866, S. 17 ff. 
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eriibrigt sich, sie findet sich in K. Heinemanns^ Dissertation; 
dort ist auch bereits der ScbluC gezogen, der sich unabweislich 
bei genauer Abwagung des Materials einstellt, daC von einer 
reinlichen Trennung der in Frage stehenden Gestalten nicht 
die Rede sein kann und daher auch eiue Konjektur, die an 
einer Stelle im Interesse einer solchen Scheidung gemacht wurde, 
koine notwendige ist. So verden wir die Anderung, die 'Wila- 
movitz in V. 261 (b'r:' ospuct 7:':£pw:b; Atoac) 

anbrachte, wo er Atsav schreiben wollte, zwar als bestehend, 
keineswegs aber als zwingend anerkennen. 

Die in Rede stehenden Widerspriiche wurden wiederholt 
vermerkt, das wurde bereits gesagt. Was uns hier interessiert, 
das ist der Dichter. Wir mbchten wiinschen, durcb einen Blick 
in seine Werkstatt die Ursache jener noch so deutlicb sicht- 
baren Fugen zu erkeunen. Da erhebt sich zunachst die Frage 
nach dem Wesen des euripideischen Thanatos, eine Frage, die 
trotz aller Einwande bereits ihre richtige Beantwortung gefunden 
hat. Nachdem schon J. Lessing vermutet hatte, der Thanatos, 
init dem Herakles kiimpft, sei aus volkstumlichen Fabeln in 
die Sage eingedrungen, cine Anschauung, die zwar keineswegs 
dem Alkestismythus selbst, wohl aber der Gestalt des Todes 
gerecht wird, glaubte C. Robert* die Unvolkstumlichkeit des 
Thanatos hervorheben zu miissen und der eigenen Erfindung 
des Dichters einen weiten Spielraum einraumen zu sollen. So 
halt auch Wilamowitz* die Haarweihe durch den Todesgott fUr 
euripideische ErHndung und spricht vom Thanatos der Alkestis 
als einer niedrigen Neubildung. Durch die Nachfolge, die Robert 
in 0. Adamek* und in jungster Zeit in H. Steinmetz^ gefunden 
bat, wurde die Frage weiter kompliziert. Aber bereits E. Rohde 


1 A. a. 0. S. 46. 

* Thanatos, S. 32. 

“ Griech. Trag. Ill, S. 81 u. 82. Selbst Ubell, der sonst anders urteilt, 
hiilt die Haarweihe fiir euripideisch. Demgegentiber vgl. aber die zahl- 
reichen Belege fiir das Urspriingliche dieser Yorstellung in O. Wasers 
Thanatosartikel bei Eoscher, Sp. 487 f. 

‘ Die Darstellung des Todes in der griechischen Kunst und Lessings Schrift: 
,Wie die Alten den Tod gebildeth Progr. Graz 1885, S. 19. 

® Windgotter, Arch. Jahrb. 25, 1910, S. 53. Thanatos als Entraffer der 
Toten eine Schopfung des Euripides. 
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hat in einer kurzen Notiz seiner Psyche,^ die das Beste dai’stellt, 
was iiber die Alkestisfrag’e geschriehen wurde, auf den volks- 
tiimlichen Charakter des in deni Drama entfalteten Apparates 
liingewiesen und so auch das Wesen des Thanatos mitbestimmt. 
H. Ubell und K. Heinemann in ihren bereits oben (S. 56) beran- 
gezogeneii Scbriften baben es dann ausgefubrt, daC im Thanatos 
des euripideiscben Dramas eine Gestalt von volkstiimlieber 
Urspriinglicbkeit vor uns stebt, niemand anderer als der Tod 
des Marcbens. Der erste Teil unserer Untersucbung bat uns 
bereits erkennen lassen, daC es sieh bierbei nicht um eine Ge- 
stalt liandelt, die in einem sekundiiren ProzeB in die Sage 
eindrang, sondern daG im Thanatos des Euripides eine jener 
Figuren vor uns stebt, die zum iiltesten Bestaiid des Mytben- 
marcbens iiberbaupt geborten. Jener Tod des Marcbens war 
in der Tat Herr iiber Leben nnd Vergeben, er konnte Aufscbub 
erteilen oder auf seinem Recbte bebarren, wenn er nicht iiber- 
wiiltigt wurde, ganz wic wir es im Drama sehen. Daneben 
greifen aber — und wie konnte das in einer griechiscbeii Tra- 
godie anders soiii — aucb die Gestalten der offiziellen Mytbologie 
eiu, Hades, Persephone und Charon, der mitten inne stebt 
zwiscbcn den boidon Gebieten. So erklaren sicb'die mannig- 
facbeu "Widersprlicbe mubelos aus dem AufeinanderstoGen zweier 
inkongruenter Yorstellungsmassen: der volkstumlicben des Miir- 
cbens, voii wo die Fabel kommt, und der literariscb-mytho- 
logiscben, die scbon mit der bloGen Form des attiscben Dramas 
mitgegeben war. 

So weit zu gelangen ist fiirwabr nicht scbwer, wenn man 
sich nur erst Klarbeit iiber das Wesen des Stoffes und seiner 
Gestalten verscbafft bat. Xun fiillt aber, gerade was seinen 
cbtboniscben Apparat anlangt, nocb eine merkwiirdige Eigen- 
sebaft des Dramas auf, die scbon J. Lessing- vermerkt bat, 
oline fiir sie eine Erkliirung zu geben. Xiclit nur daG Thanatos 
nur im Prolog und in den ScbluG.szenen bandelud einoefiibrt 
wird, es ist auch iiberbaupt nur dort von ibm die Rede. Eine 
so groGe Rolle er aucb im Anfange des Stuckes und in den 
lierakles-szenen des Scblusses spielt, im ganzen dazwiscben- 

> Ps}'clie“ II. S. 249, Anm. 1. 

A. a. O. S. 18 f, 
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liogenden Teil des Dramas (Y. 77 — 837) filllt iiberliaupt liber 
ihn kein AYort; um so haufiger Avird aber bier A*on den Gottern 
der- groCen Mytbologie, A'on Hades, Persephone und Hermes 
P.sTchoporapos gesprochen. Ja selbst dort, avo unzAA-eifelbaft 
der Marcdientbanatos der Eiugangsszeiie gemeint ist, AA'ie Y. 225, 
261 u. 268, Avdrd Hades geaaniit. Um so A'er\A'underlicher muB 
es dann natiirlicb erscbeinen, A\'enn Admet in der ScbluB- 
szene (^Y. 1141) auf die lYorte des Herakles cuva'la; ca;- 

g:v(A)v Tfo -/.stpa-ap sofort AA’eiG, daB es sicb um Tbanatos liandelt, 
AA’abrend er nacli seiner gauzeii frubereu Auffassung dock an 
Hades denken miiBte. 

4Yir miissen, um dies mei-kAviirdige Auseinauderfallen des 
Stiickes zu erklaren, scboii bier auf eine rein literarisclie Frage 
A’orgreifend eingehen, die eigentlicb den ScbluB unserer Unter- 
sucbung bilden soil, auf die F rage, Avas Euripides aus eigenem 
am Stoffe geneuert, Avas er in seiner Tragodie tibernommen 
bat. Y’ir sind bier auf eiii auCerst dUrftiges Material angeAviesen, 
donn A’on dem Drama des Pbrynicbos AA'eiB man nicbt allzuviel 
und man Arird sicb avoIiI mit grobeu Umrissen des Yergleicbes 
be gniigen miissen. Aber immerbin, diese sind zu geAvinnen. 
Die Amn 0. Jahn emondierte SerA'iusnotiz * zeigt, daB bereits 
in dem Euripides A'orausliegenden Drama Tbanatos in derselben 
Funktion auftrat Avie bei Euripides, und AA'ir AA-erden nicbt febl- 
geben, AA’enn AA'ir sein Kommen aucb dort in die Eingangsszene 
A’erlegen. Feruer zeigt uns das einzige Fragment aus dem 
Drama des Pbrynicbos," daB die Losung aucb dort durcb einen 
Ringkampf, aller 4Yabrscbeinlicbkeit nacb des Herakles, mit 
dem Todesdamon berbeigefiibrt AAurde. So ergibt sicb, daB 
Euripides die Rabmenszenen des Stiickes, die gleicbzeitig das 
nauptgefiige der Handlung darstellen, nicbt originell gescbaffen, 
sondern im AAesentlicben A'on seinem Yorgiinger tibernommen 
bat. Him selbst fallen dann aber alle jene Szenen des Mittel- 
stiickes zu, die mit groBer Kunst um die Gestalt der Alkestis, 
der Gattin und Mutter, und ibres Todes gescbrieben sind. 

‘ Serv. Aeii. IV, 694: alii dicuiit Eiiripidem Orcum in sceuani iuducere 
gladimn t'erentein, quo crineni Alcesti abscindat (et) Euripidein hoc a 
Poenia (F; Pheiiico T) anti«iuo tragico mutuatuui. O. Jahn Eh. M. n. F. 
9, 625 conj. Pliryniclio. 

- Vgl. S. 35, Anni. 1. 
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Sicher euripideisch ist natiirlicli auch die altercatio zwischen 
Admet und Plieres, in der der Dicliter die Advokatenseite seiner 
vielflacliigen Personliehkeit liervorkelirt. ^yUI•den wir auch 
die stark betonte Gastfreundlichkeit Admets dem Dicliter zu- 
sclireihen, mtiGte auch seine erste Szene mit Herakles als euri- 
pideisch bezeiclinet irerden. Hier freilich laBt sich nur mit 
einem gewissen Grade von Wahrscheinlichkeit urteilen. Aher 
soviel v’ird schon jetzt klar; in den Rahmen einer Handlung, 
die er als gegehen vorfaud und die der Alkestis ’Wegfiihrung 
sowie ihre Befreiung durcli den riistigen Kampen Herakles tnnz 
Inhalte hatte, hat Euripides eine Reihe von Szenen gespannt, 
die sein eigenes Gut sind. Was er mit ihnen wollte, geht uns 
hier noeh niclit an. 

Soli es ein bloBer Zufall sein, daB diese Analyse des 
Dramas seinen Auseinanderfall in eben jene Teile zeigte, die 
uns auch in ihrer Auffassuug von den chthonischen Machten 
einen so wesentlichen Unterschied erkennen lieBen? Keinesivegs. 
Die Alkestis des Phrynichos war nach allgemeinem Urteile ein 
heiteres Stuck und schon das Auftreten des Todes sowie der 
Kampf, in dem er jammerlich zcrblaut wird, zeigen, daB es 
durchwegs mit den alten Marchenmotiven arbeitete. Diese hat 
Euripides in jenen Eingangs- und SchluBszenen seines Dramas 
lihernommen, die ihm schon von Phrynichos vorgehildet waren. 
BewuBt hat er den ganzen volkstiimlichen Apparat in einem 
Stiick verwendet, das an jener Stelle stand, an der sich sonst 
meist Satyrspiele fanden; aber eigentlich stand ihm das alles 
fern und das, was er aus seiner Heldin zu inachen gedachte, 
lag ihm weit nither als aller tiefer Ernst und loser Scherz des 
Marchens. So hat er denn in jene Szenen, die er ohne Yorhild 
aus eigenem scliaffen muBte, auch jenes ganze Um und Auf 
des Marchens nicht hineinverwoben und mit den landlaufigen 
Figuren der offiziellen Mythologie gearbeitet, die uns hier ent- 
gegentreten. Die Fugen sollten dann durch einige wenige 
Pinselstriche, durch einige Verse, die so etwas wie den Yersuch 
einer Abgrenzung der einzehien nebeneinanderstehenden Ge- 
stalten darstellen, verdeckt werden. Aber viel Millie hat sich 
der Dichter damit nicht gemacht — ihm lag anderes mehr am 
Herzen — und so blieb gerade hier deutlich, daB der Dichter 
Gestalten und Yorstellungen nebeneinandergeruckt hat, die sich 
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eigentlich aussclilieCen, wie dies besonders au Tlianatos und 
Hades auffallt. 

Umgekelirt wird nun — und dies ist die Probe aufs 
Exempel — die Auffassung und Darstellung der Jenseitsmachte 
zu einem Kriterium fiir die einzelnen Szenen, ob sie zur 
Gauze Euripides gehoren oder aus friiheren Fassungen mit 
alien volkstiimliclien Gestalten und Bildern iibernommeii sind. 
Yollkommen befriedigend erklart sicb auf diese Weise der 
oberwahiite Widersprucli der Handlung, an dem auch L. Bloch* 
AnstoC genommen bat, jener Widerspruch, der darin bestelit, 
daC Tlianatos naeli der Eingangsszene das Haus betritt, um 
Alkestis dem Tode zu weilien und n’egzufiihren, ■vrir aber im 
weiteren Verlaufe des Stiickes von einer Ausfiihrung der Absicht 
so gut wie gar nichts hdren. Die Abbolung und Wegfiibrung 
durch Thauatos geboren Pbrjnicbos und, wie wir geseben haben, 
liber diesen binaus den altesten Fassungen des Marcbens tiber- 
baupt; das hat Euripides in sein Drama als bequemen Anfang 
und Ankniipfung an den bekannten Mythus iibernommen, obwobl 
es sicli scblecbt mit den Szenen vertrug, die Euripides am 
meisten am Herzen lagen und die auch fiir uns Moderne den 
Hobepuukt des Dramas bilden, mit dem Abschied der Alkestis 
von Gatten und Kindern, von Heim und Gesinde. In die vom 
Patlios tiefster Tragik erfiillten Abschiedsszenen durfte nicht 
der rauhe Biittel eiudringen, den die Eingangsszene gezeigt 
batte. Das wuBte Euripides und so nabm er den AYidersprucb 
in Kauf, Tlianatos bier einfacb fallen zu lassen und mit den 
Gestalten der groBen Mythologie zu arbeiten, die iiach antikem 
GefUble einzig in eine Szene groBen Stiles passen. Im Ring- 
kampfe mit Ilerakles kounte dann gut wieder der finstere 
Geselle aus dem Marcben, so wie bei Phrynichos, seinen Part 
spielen. Die Fugen sind geblieben, das baben bereits andere 
vor uns bemerkt, und fast kiinute man, um ein viel umstrittenes 
Wort mit Yorsicbt anzuwenden, das Drama des Euripides eine 
Kontamination aus dem Drama des Phrynichos und seiner 
oigenen Schopfung, deren ilittelpunkt Alkestis ist, nennen. 

Sollte das bisber Gesagte den Yersucb darstellen, die 
vorbandenen Widerspriiche aus^ dem Scbaffen des Diebters 


^ Alkestisstudien, S. 122. 

Sitznnijsber d. phil.-hist. Kl. 203 Bd 2 Abh. 
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lieraus zu verstelien, statt sie mit gewaltsamen Anderungen 
und Sclinitten zu beseitigen, so miissen wir nun selbst auf 
eine bislaiig nicbt gewiirdigte Scliwierigkeit ia der Szenen- 
fiiliruug aufmerksam machen. Herakles bat in seiiiem Mono- 
loge V. 837 ff. den EntscbluC gcfaGt, Alkestis dem Leben 
wiederzugewinnen, desbalb erkundigt er sicli nach ibrem Grabe; 
dort n’ill er dem Tod auflaiiern; der wird kommen, um sick 
am Bliite der Opfertiere vollzusaufen; aber die Freude wird 
ihm bitter vergallt werden; Herakles wird kommen uiid ilm 
mit einem Paar zeusentsprossener Arme so lange bearbeiten, bis 
er seine Beute fahrdn, liiBt. So gescbieht es denn auch und 
das alles best und bort sich ganz glatt. Freilicb nur so lange, 
bis wir die Frage aufworfen, wober denn Herakles am Grabe 
von Tbanatos die errettete Alkestis bekommt. Eine ganze 
Reibe von Stellen liiBt keiuen Zweifel daran iibrig, daB sich 
Alkestis dort befindet, wo jeder andere Tote, im Hades. Schon 
V. 47 kliudet Tbanatos an, daB er Alkestis in die Uiitervelt 
fiibren worde, und Eumelos klagt Y. 393 f. [j.yXx or, y.aTw 
Der Chor vunscht der Herrin Ymlilergeben im Hades V. 435 ff. 
und 743 ff., er sprieht von ihr V. 875 als r, vipbv), er mochte 
sie wieder an die Oberwelt fiibren Y. 456 f., aber er weiB, daB 
Klagen Tote nicbt erwecken konnen Y. 985 f. Fiir Pberes ist 
es ebenfalls selbstverstandlicb. daB Alkestis im Hades weilt 
(Y. 626j. und auch Admet fragt Y. 1139 ttw; o’ vIsOsv 

ip cxop zoos; und nun horen wir, daB Herakles Alkestis, die 
leiblicbe Alkestis, die er in die Arme Admets zuriickfiihrt, 
Tbanatos am Grabe abgerungen bat ! Eine Yereinigung der 
beiden Yersioneii ist unmoglicb, eine Allmacbt im christlicben 
Sinne, die Tbanatos erlaubt biitte, die im Hades weilende 
Alkestis erscbeineii zu lassen und Herakles zu itbergeben, besaB 
kein antiker Gott, am allerweuigsten dieser. Es ist nicbt anders: 
Tbanatos selbst hatte Alkestis am Grabe i)rasent, als sie ibm 
von Herakles in so uusanftcr Wei.se abgonommen wurde. So 
bekommt ja das ganze Hotiv des Kampfes erst Farbe und Sinn. 
Der ^Yidersprucb ist unleugbar: Herakles selbst stellt in seinem 
Monologe die beiden unvereinbaren Y'endungen nebeneinander: 
wenn or Tbanatos trifft, will er ibm an Ort und Stelle seine 
Beute al)ringen, sonst aber gebt er zu Hades, den er iiberredet, 
Alkestis aus der Unterwelt ans Eiclit fiiliren zu diirfen. Euri- 



Alkestis, der Mythus und das Drama. 


67 


pides verwiekelte sicli in diesen Widerspruch, indem er einer- 
seit.s das uralte Motiv vom Tod, der seine Beute holt uud fiihrt. 
heibehielt, andererseits aber mit den Yorstellungen der lite- 
rarischen Hadesmytliologie arbeitete. Der Dichter konnte den 
\Mderspruch wagen. denn ibm kam die ungemeine und oft in 
sicb widerspruchsvolle Mannigfaltigkeit der antiken Yorstellungen 
von den letzten Dingen entgegen. aber so recht werden u'ir 
die Kampfszene am Grabe erst verstehen, rvenn sicb zeigen 
laBt, daB aucb bier eine volkstiimliche Yorstellung zugrunde 
liegt, auf die sicb der Dicbter stutzen konnte, wenn Herakles 
Alkestis dem Tode am Grabe abnimmt, und die geeignet war, 
den atbeniscben Horer vergessen zu lassen, daB Alkestis nach 
bomeriscber Yorstellung eigentlieb bereits in den Hades enteilt 
war. Es ist dies die Yorstellung vom Todesgotte, der den 
Gestorbenen vom Grabe wegbolt, eine Yorstellung, die wir, 
vie so mancbes aus antileer Mytbologie, nur aus Bildwerken 
erschlieBen kdnneii.^ Eiu arcbaologiscber Exkurs laBt uns 
hoffen, daB er Licbt auf unsero Alkestisstelle und gieiebzeitig 
auf einige miBverstandeue Darstellungeu der alten Malerei 
verfen werde. Darum soil er niebt -gesebeut Averden. 

Zwei Grujipen A'on Bildwerken sind es, denen der Ge- 
danke einer Entflihrung vom Grabe weg zugrunde liegt. Die 
erste Avird durcb eine Anzabl attiseber Lekytben gebildet, die 
nun am iibersicbtlicbsten in dem bereits genannten Artikel 
Tbauatos in Rosebers Lexikon zusammengestellt sind. Die 
sebonsten Publikationen der bedeutendsten Stiicke finden sicb 
bei A. S. MurraA', White Athenian Yases in the British Museum, 
London 1896. 

Eine stattlicbe Anzabl AveiBgrundiger GefaBo aus der 
Blutezeit der sepulkralen Yasenmalerei urn ilie Mitte des 5. Jabr- 
bunderts zeigt durcliAvegs dasselbe Sciiema dor Darstellung. 
An einer Grabstelo sebou Avir in symmetriseber Gliedcrung 
reebts und links jo eine geHiigelte Gestalt. Beide gegeneinander 
als bartiger reifer Mann und zarter Jiingling differenziert, 
balten oinen Leicbnam in den Hiinden iiber dem Erdboden 
vor dem Grabmal. 


' Fiir die Jlethodik dieses KapitoJs vjrl. C. Robert. Arcliiiolo^isclie Ilerme- 
noutik. Berlin 1919, S. ■jr)9 H’. 

5 * 
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Xaclidem vereinzelte Publikationen vorangegangen waren, 
hat sich zuerst C. Robert^ eingehend mit der Darstellung 
beschaftigt, die er als eine ins Privatleben iibertragene Fort- 
setzung eines alien Bildtypus — Sarpedon- von Hvpnos und 
Thanatos in die Heimat entriickt — erklarte. Danacb batten 
wir es aucb auf unseren Lekytbenbildern mit Tod und Schlaf 
zu tun, die den Verst orbenen in sein Grab zur letzten Rube 
niederlegen. Den Dentungsversucb, den A. S. Murray® bereits 
vor Roberts Interpretation gegeben hatte, indem er die Dar- 
stellung als Entriickung des Yerstorbenen in das Elysium auf- 
faUte, bat dieser sebroff abgelehnt. Roberts Auffassung ist die 
durcbwegs lierrschende geblieben, ibr haben sich trotz reicb- 
licber Polcmik in Einzelbeiten E. Pettier,^ 0. Adamek, K. Heine- 
mann, 0. Waser angescblossen. Audi in die gebrauchlichen 
arcbaologiscben und mytliologiscbcn Handbiicber bat sie Ein- 
gang gefunden. Die mit Vorsicbt geauderte Yermutung H. Ubells," 
es handle sich um eine Ubergabe des Toten dureb Hypnos an 
Thanatos als den Gruftdamoncn, hat mit Recbt keinen Anklang 
gefunden, ebenso die Erklarung, die 11. Steinmetz a. a. 0. ge- 
geben bat, der in den beiden Flugelgestalten ^Yindgdtter erblickt. 
^Yiclltig ist nur, daB Steinmetz die ganze Szene nicbt als 
depositio. sondern als abreptio faBt, ivofiir er einige braucbbare 
Argumente vorbringt. 

ilurray, der in den Bildern eine Entraffung ins Elysium 
sieht, hat sicli vor allem auf eine Lekytlios im Atbener National- 
museum gestutzt (Bild 11 bei Waserl: die aufrecbte, friscbe 


' Thanatos, S. 4 ft. 

- Bald iiach Huberts Bublikatiou erhob sich ein heftiger Streit, ob auf 
jenen mj-thologischen Darstellungen Sarpedon nach dem Sarpedonliede 
der Ilia.s oder Memnon nach der Aithiopis, die in diesem Falle Vorbild 
eines spiiteren Iliasdichters (vgl. Miese, Horn. Poesie, S. lOO u. Cauur, 
Grundfr. d. Honierkritik,- S. 352) ge\ve.sen wiire. zu yerstehen ist. Der 
Streit. der h.anptsachlich zwischen Brunn und Robert gefiihrt wurde 
und in dein vorliiutig E. Lowy, Zur Aithiopis N. J. 33 (11* 14), S. 81 ft. 
das letzte Wort gesprochen hat, tangiert un.sere Au.-.fuhrungen nicht. 
Wir spreehen der Einfachheit halber von jenen Bildern als dein ,mytho- 
logischeu* Schema und las.sen die Frage often. 

Academy, 1878, S. 569. 

* Etude sur Lecytlie.s blancs Attiques, Paris 1883. 

■’ A. a O. S. 57 f. 
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Haltung der Toten, ilire offenen Augen veranlaCteii iliii zu 
seinem Schlusse. "Wir sehen, die Argumente fiir seine Behauptung 
sind diirftige. Wer lieute das Wagnis unternelimen will, die 
lierrsclieude Meinung zu erscliuttern und in unserer Darstellung 
cdne abreptio nachzuweisen, muB uber sehwereres Gescliiitz ver- 
fiigen. "Wir giauben, den Beweis mit der folgenden Argumenten- 
reilie antreten zu konnen, die unabhiingig von Murray entstauden 
ist, dessen Bemerkung erst nacbtraglich in die Haude des 
Yerfassers kam. 

Zunachst eine allgemeine Uberleguug: Wir baben in den 
zur Frage stelienden Bildern eine lebendige, volkstiimliclie 
Yorstellung zu erwarten, kein blasses mytbologisclies Schema. 
Das bat Pettier riebtig betont^ unter dem Hinweise darauf, 
daC aueb die anderen Typen der sepulkralen Malerei, die 
Prothesis, die Uberfiibrung durch Charon, der Kult am Grabe 
diesem Gedankenkreis entnommen seien. Und nun sollen wir 
als soldi eine lebendige Yorstellung des Yolkes die Beisetzung 
durch Tod und SchlaE erkennen? Die Bedenken, die bier 
wach werden, bat sebon H. Ubell trefflicb formuliert, obne 
sicb freilicb durch sie den ricbtigeii Weg weisen zu lassen:^ 
.Im Morgengraueu, beim ungewissen Lichte der Fackeln, baben 
sie den aufgebabrteu, nicht ganz verbiillten Toten liinaus- 
getragen, vorn die Manner, binten die Frauen, in tiefstfem 
Sehweigen alle. Dann baben sie ibn beigesetzt. Heimgekebrt, 
sollten sie nun giauben, das Werk, das sie soeben mit eigenen 
Hiinden vollbracbt, batten zwei gefliigelte Damonen, unheiinlicb 
der eine, freundlicb der andere, an ibrer Statt verriebtet? 
Dies widerspriicbe alien bekannten Prinzipien des mytbiseben 
Glaubens und Aberglaubens.‘ Und nocb eines muC AnstoC 
erregen : auf alien Bildern ist bereits ein fortiges Grab zu 
erkennen, obwobl die Bestattuug erst vollzogeu werden soil. 
Und selbst wenn wir uns bier durcbgebend bei der Annahme 
eines Familiengrabes berubigon konnten, so mliCten wir docb 
erst recht wieder zugeben, da(3 die Tiinien, mit denou in der 
Mobrzabl der Fiille das Grab gescbmiickt ist, eher auf die 
bereits vollzogene Beisetzung seblieBen lassen. 


' A. a. O. S. 26. 
® A. a. O. S. 56. 
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Die Entseheidung der Frage muC aber aus der Ent- 
wicklung des bildliehen Typus ge’ivonnen werden. Diese hat 
L. Deubner in dem Artikel ,Personifikationen‘ in Roschers 
Lexikon^ in endgiiltiger und klarer Weise erlautert. Seinen 
Ausgang liat unser Schema genommen von der Darstellung 
zweier Krieger, die einen Gefallenen aus der Schlacht tragen; 
spater werden die beiden durch den Zusatz der Flugel zu 
dem aus Homer bekannten Briiderpaar Hjpnos und Thanatos, 
die dann auch in mythologischen Szenen (Memnon oder Sar- 
pedon) verwendet werden. Von hier sind sie in die Grab- 
malerei gekommen, u'o sie erst ebenfalls noch Krieger, dann 
aher Menschen beiderlei Geschleehtes tragen. In ihrer ersten 
Bedeutung u-ar also unsere Darstellung die eines Aufhebens 
und Wegtragens. Das u'ird niemand bezweifeln wollen. Aber 
auch in den mythologischen Bildern handelt es sich um ein 
Forttragen und keineswegs um ein Niederlegen, wie dies nehen 
anderen besonders UbelD betont hat. Gerade an seinen Aus- 
fiihrungen Avird klar, uue sehr der ganze Verlauf der Ent- 
wicklung unseres Schemas dafiir spricht, auch bei den attischen 
Lekythen an ein Aufnelimen des Toten zu denken: Uhell steht 
zwar auE dem gegenteiligen Standpunkte, auf den letzteren ein 
Niederlegen zu erkennen, aber er zieht dann auch als crster 
klJir die Konsequcnz aus einer solchen Auffassung: der bildliche 
Typus yon der Wegtragung eines Gefallenen durcli zu'ei Krieger 
und spater a'ou der Bergung Memnons (fur den er sich ent- 
scheidet) durch Hypnos und Tlianatos muB einmal irgendno 
miBverstanden u ordcn scin, um dann auf den attischen Lekythen 
zur Darstellung einer depositio, einer Grablegung werden zu 
konnen. Das MiOliche einer solchen Annahme ist olme weiteres 
cinzusehen. Aber auch der Verlauf der Entwicklung unseres 
Schemas iiber die attischen Lekythen hiuaus spricht gegcn 
cine solche Anderung in seiner Auffassung. Unser Typus ge- 
langte nach Italien, wo er sich auf einem Tonaltarchen® ^ oiu 
Esquilin fiiidet. Hier kann aber ein Zweifel daraii gar nicht 

‘ III, .Sp. -Jill f. 

* A. a. O. t-. 44 unii S.'jf.; auch W. Klein, I’raxiteles, Leipzig 1S98, S. 148 
faBt lien inj tiiologi&chen Typus als Darstellung einer EutrUckuiic, wie 
auch zuletzt noch E. LOwy a. a. O. S. 81. 

= Publiziert ilon. in. XI, 10. 3. Literatur bei W'aser Sp. 508. 
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aufkommen, daC es sicli um ein Aufheben des Toten durcli 
die beiden Fliigelgestalten handelt. Und endlich spriclit ein 
ganz ferner Auslaufer unserer Darstellung ebenfalls fiir unsere 
Auffassung. Auf eiiiem Diptycbonrelief im Britiscben Museum,* 
das dem 4. Jahrhundert n. Chr. entstammt und wabrsebeinlicb 
die Apotbeose des Kaisers Constantinus Clilorus darstellt, seben 
wir Hypnos und Tbanatos rvieder, geiiau wie wir sie von den 
attiscben Lekytben her kennen, Tbanatos, bartig zu Haupten 
des vergotterten Kaisers, Hypnos, jugendlieber zu seinen FiiBen. 
Audi bier ist ohne jeden Zweifel eine abreptio zu erkennen. 

So deckt sich unsere Auffassung, die die Bilder der atti- 
scben Grabvasen als Entfiihrung des Toten durdi Hypnos und 
Tlianatos auffaBt, vollkommen mit dem Gange der bildlicben 
Entv'icklung, soiveit vir sie iiberhaupt nur iiberblicken konnen, 
iviibrend in dem anderen Falle eine sprungbafte Anderung in 
dem Sinne unseres Schemas angenommen iverden muB, das 
soivobl vor als aucb nach der Zeit der attiscben Lekytben ein 
Aufnehmen und ein Forttragen, nicbt aber ein Niederlegen und 
ein Bestatten bedeutot. 

Wir baben gezeigt, daC die bildlicbe Ableitung unserer 
Darstellung einer depositio durcbaus ividerspricht. Dasselbe 
gilt aber aucb, weim wir ibre literariscbe Grundlage ins .Vuge 
fassen. Ob wir nun vom Sarpedonliede der Bias oder von der 
Aitbiopis ausgeben, eine der beiden Dicbtungen bat im Zu- 
sammenbange mit einer im Volke lebendigen Vorstellung aus 
eineiu alten bildlicben Typus unser Lekytbenscbema gescbaffen, 
so viel ist klar und unbestritten. Nun bandolt es sicb aber in 
keiner der beiden Dicbtungen um cine Grablegung durcb die 
genannten Damonen, sondern die Fortfubrung der Gefallenen 
ist im Sarpedonliede und. w'enn wir das Motiv der Aitbiopis 
zuerkennen wollen. aucb in ibr das M escntlicbe. Hypnos und 
Tbanatos baben nur die x\ufgabe, Sarpedon nacb Lykien zu 
entraffeu (II G74 f.) 

s'vfta i y.aciyvTyi; ts z-y.'. zz 

z'jij.'m -z zf -So '(yz 7??^? j"* bavivTwv. 

Bei Memnou aber bandelt es sicb iiberbau^it um keine Grab- 
legung, sondern um seine Entriickung in ein anderes Lebeii. 

* Daremberg-Saglio, Dictionnaire II, tig. 2-160. Bild 13 bei It aser. 
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'Weitere Argumente treteu hinzu. 

Auf der Schale von Yelanidezza (Waser Bild 5), die den 
mythologisclien Typus zeigt, selien wir neben dem toten Helden, 
der -weggetragen wird, Hermes Psycliopompos, in diesem Zu- 
sammenhange ohne n-eiteres verstandlich. Hermes begegnet uns 
aber auch auf einer Attika entstammenden Lckytlios unserer 
Gruppe (AYaser Bild 11), wo wir mit ihm schlechterdings nichts 
anzufangen wissen, wenn wir in Tbanatos und Hypnos Toten- 
graber erkennen. Ganz anders liegt die Sache, wenn die beiden 
Damonen den Gestorbenen ins Jenseits entfiihren: bier ver- 
steben wir ihn ohne weiteres. 

Eine besondere Stiitze erfahrt unsere Deutung durch das 
Fragment einer polychromen Lekytbos in Berlin, die E. Curtius^ 
publiziert hat. Am FuOe einer Stele sitzt eine weibliche Ge- 
stalt, cine Frau und eiu Jiingling stehen zu ihren beiden Seiten 
und haben den Blick teilweise mit erstaunten Gesten auf den 
oberen Toil des Grabmals gerichtet. Dort zeigt sich vor der 
Akanthusbekrdnung der Stele eine Gruppe: ein weiblicber Leicb- 
nam gebalten von zwei Damonen, einem bartigen und einem 
jugendlicli gebildeten. Man hat vielfacb an eine plastisclie 
Gruppe gedacht, aber das verbietet der Akanthusschmuck. der 
die Stele in der ublichen lYeise krbnt. wie auch das freie Uber- 
rageu der Figuren uber die obere Kreisdache der Siiule, ein 
Umstand, auf den schon E. Curtius, der erste Herausgeber des 
Fragmentes, aufmerksam macht. Er war auf dem richtigen 
Wege, wenn er sagte:* ,Man hat niclit den Eindruck monumen- 
taler Flastik, sondcrn viclmehr einer visioniiien Erscheinuno-, 
der man auCerlich Akroterienform gegeben hat.‘ H. Steinmetz® 
hat dann auch das Richtige gesehen, nur daC er die beiden 
Damonen falschlich fiir Y’indgotter halt: die Angehdrigon der 
Yerstorbenen werden Zeugen ihrer Eutfiihrung durch zwei ge- 
Hiigelte Damonen ins Land der Toten. Hire innere Anteilnahme. 
die sich in Blick und Geste vorriit, stimmt bestens dazu, wiihrend 
■sie bei der Annahme eines ])lastischen Schmuckes unerkliirt bleibt. 

Man wird sich aber Rechenschaft geben miissen. wie es 
kommen konnte, daB miser Schema in moderner Zeit mit soldier 

' Arch. .Jahrb. X, 1895, Taf. 9 u. S. 86 ft'. Waser Bild li. 

= A. a, O. .S. 91. 

A. a. O. 8. 44. 
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Hartnackigkeit als depositio gefaCt wurde. Die Erklarnng ist 
leicht in dem ganzen verhaltenen Stil dieser Darstellungen ge- 
funden, die in einer n^underbaren Scheu vor jedem lauten 
ort, vor jeder bar ten Geste alles mehr andeuten als aus- 
sprechen. Die miilielose Art des Tragens des Toten, der von 
den Damonen kaum beriihrt wird, das Feblen jeglicher An- 
deutung angestrengten Aufhebens geben genugende Antwort 
auf unsere Frage. Die Sache liegt ebenso wie bei der -/E'.pwv 
die auf den attiseben Grabreliefs das kaum geliisto 
Ratsel: BegriiCung oder Absebied aufgibt. Fiir unseren Fall 
aber bat die Musteruug der D-pologiscben Entwicklung im 
Vereine mit anderen Momenten die Entscbeidung gebraclit: 
Unser Schema stellt die Entfubrung des Toten durcb Hypnos 
und Thanatos in das Jenseits — wir miissen keineswegs mit 
Murray vom Elysium sprechen — dar. 

Derselbe Gedanke liegt den Darstellungen^ einer zweiten 
Gruppe sepulkraler Vasen in anderer Form zugrunde. Melirere 
Lekythen stellen den Toten bei der Grabstele dar; voii der 
cinen Seite naht eine Begleitperson mit Opfergaben, von der 
anderen aber Charon mit seinem Nachen. Der Tote ist zum 
Fabrmann moist in deutliche Beziebung gesetzt, ersehroekon 
schaut er zu ihm auf oder aber er sclireitet auf ihn zu, sicb 
in das Unvermeidliclie fiigend. 

Samtliche bisherige Bearbeitungen der Darstellung liefen 
darauf liinaus, diese aus einer Kombination der beiden Bild- 
typen — Kult am Grabe uud Uberfaiirt durcb Charon — zu 
erklaren. Ein tieferer Sinn sei ihr nicht zu unterlegen, hervor- 
gegangen sei die an sick vollkommen sinnloso Verklitterung 
zweier Kompositionen aus dem Bestreben, moglichst viel von 
den letzten Dingen in eins zusammenzudrangen. 

Entspricht aber ein derart gedankenloser Vorgang auch 
tatsachlicli dem Geiste unseres ganzen Darstellungskreises und 
seiner Zeit? GewiB, es handclt sich nur uin handwerksmaBige 
Erzeugnisse breiter Kunstiibung. Aber die Ideen, die ihr zu- 

* Arch. Zeit. 43 (ItiSo), Taf. 2 u. 3; Aiit. Denkmaler I. 23, 1 u. 2; be- 
sprocheii von F. v. Duhn, A. Z. 43, Sp. 18 ff. und Arch. Jahrb. 2 (1887h 
S. 240 ff. Vgl feruer O. Wa.ser, A. f. R. W. I, S 16.5 (der Aufsatz erweitcrt 
in Charon, Charun, Charos, Berl. 18'.»8); A. Furtwiingler, A. f. K. W. VJII, 
S. 200; Kl. Schr. II, S. 12.8 und P. Welters, Ath. Mitt. 16 (1891), S. 402. 
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gruude liegen, staiiden niemals so selir in Saft uiid Kraft als 
eben im Athen der damaligen Zeit. von dem Duhn’ schdn aus- 
gefiibrt hat, wie es gerade in der Malerei als Reaktion gegen 
episehen Formenztvang volkstumlichen Elementen Raum gab. 
Audi war die Malerei der damaligen Zeit — selbst in iliren 
liandwerksmaCigen Zweigen — keineswegs auf jener naiven, 
langst iiberwimdenen Stufe, die in primitiver Freude an reicher 
Scliilderei einfadi heterogene Eleniente zusammenstellt, nur um 
viel zu erzahlen, und andererseits waren die ganzen esdiato- 
logischen Yolksvorstellungen jener Epoche viel zu lebenskraftig, 
als dad sie viillig sinnlose Verhindungen der Art, wie sie fiir 
die Erklarung unserer Bilder angenommen wird, eingegangen 
wiiren. 

GewiB, an sich ist es sinnlos, wenn Charon mit seiner 
Barke his an das Grabmal heranfahrt, aher dad solches iiber- 
haupt auf Lekythen der hesten Zeit zu sehen ist, kbnnen wir 
doch erst verstehen, wenn wir annehmen, dad hier eine alto, 
dem Yolke gehdrige Yorstellung ihren wenngleich recht sonder- 
baren Ausdruck gefunden hat. 

Y'er ist Charon? Der Gedanke, ihn samt seinem Fahr- 
groschen als Schdpfung des Dichters der Minyas hinzustellen,® 
war kein glucklicher und A. Furtwangler® konnte ihn an Hand 
eines archiiologischen Fundes leicht zuriickweisen; aher der 
^leister deutscher Altertumsforschung hat doch als erster das 
Richtige gesehen, wenn er es aussprach. dad die ganze Charon- 
figur letzten Endcs auf eine uralte Erscheinungsforin des Todes 
selbst zuriickgeht. An verschiedenen Stellen wurden die zahl- 
reichen Belcgo dafur zusammengetragen, dad Charon spater in 
der Kaiserzeit zum Todesdiinion an sich wurde, der er ftir 
die Xeugriechen blieh; am hesten findet man sie in 4Yasers 
ohen zitiertem Charonhuche. Sie sullen hier nicht wiederholt 
wcrden, uns interessiert vielleicht davon am meisten, dad im 
cod. Yaticanus n. 909 der Alkestis im Stuck wie im Personen- 
verzeichnis Charon die Rolle des Thanatos lihernommen hat, 
oin Beleg, dem man noch die merkwtirdige Scholienuotiz zu 
Y. 266 beifiigen konnte wc -/,-x-v/z\i.i'rr, C-b t:! Xxpwv;: 'tA-v.. Yiel 

> A. a. O. S;.. 1 ff. 

® U. V. ■\Vilamo\v-itz-Molleiulorf, Hermes 34, S. 22i) f. 

2 A. a. O. S. 197 = 126. 
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leichter verstehen wir diesen Vorgang, -wean wir mit Wilamowitz 
in Charon iiberhaupt einen ursprunglichen Todesgott seheu, als 
n'enn wir mit Waser und anderen von einem sekundaren Um- 
uandlungsprozeG sprechen. Ein Stuck weiter fuhrt uns aber 
eine scharfsinnige Uberlegung L. Radermaebers,^ die uns ver- 
steben lehrt, wie gerade Cbaron zu der Rolle des Unterwelts- 
fergen kam. Uralt und tiefeingewurzelt war bei fast alien 
\olkern unseres Kulturkreises die Vorstellung vom Jenseits iiber 
dem Meere, von dem Wasser, das das Land der Lebenden von 
dem der Toten trennt, und der Uberfahrt iiber dieses. Wir 
muCten friiber auf altgermaniscbe Vorstellungen eingehen und 
kcinnen bier allgemein auf den zusammenfassenden Uberblick 
in Useners Sintflutsagen^ verweisen. Vielfacb erscbeint dort 
der Tod als Fahrmann, der die Menschen holen kommt, und 
der erste Teil unserer Untersucbung hat uns mit ihm in dieser 
Erscheinungsform zusammengefiihrt. Da ist nun Radermachers 
SchluB unabweislich, daG Charon, ehe er, vielleicht von der 
Hand eines Dichters, sicher von einem ordnenden Geiste, als 
Fahrmann in den Unterweltsstrom versetzt wurde, der groGe 
Totenferge war, der die Gestorbenen iiber das groGe Wasser 
ins Jenseits fiihrte. 

Charon, der zu Schiff die Menschen holen kommt, wir 
sehen ihn auf einem athenischen Marmorrelief, das E. Curtius® 
zuerst besprochen hat. An einen Tisch mit einer frohlichen 
Gasterei fillirt eine Barke heran mit Charon, der seine Hand 
fordernd ausstreckt. Wir sehen von den vielen Fehldeutungen 
ab, die sicli an das Relief hefteten. Schon Curtius hat das 
Richtige gesehen, wenn er die Moglichkeit zugibt, Charon konne 
hier die Rolle des Todesgottes spielen, und Wilamowitz'* hat 
die Deutung klar formuliert: ,So sieht man ihn auf seinem 
Xachen vor einem Tische, an dem die Menschen sitzen, von 
denen er einen abzuholen kommt. ‘ Die Situation ist vollig die 
gleiche wie in dem ncugriechischen Liede,“ in dem Charon zum 
Mahle der Helden kommt und auf ihre Aufforderung, teilzu- 


* Das Jenseits im Mythos der Hellenen, Bonn 1003, S. SO ft'. 

S. 014 ft. Vgl. auch Waser, Charon, Charun, Charos, S. 1 ft'. 

“ G;;tt. gel. Anz. 1863, S. 1204. 

^ Griecli. Trag. Ill, S. 80, Anni. 3. 

= B. Schmidt, Griechische Miirchen, Sagen und Volkslieder, S. 163. 
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nelimeu muiTiscli erwidert, er sei nielit gekommeu zu schuiauseu, 
sondern um einen von ihnen zu holen. 

So werden wir auch auf unseren Darstellungen den Ge- 
danken an den Tod, der sicli die Menschen fortholt, zugruude 
legen diirfen. Schon die lebliafte Verbindung, in die Charon 
mit dem am Grabe des Nacliens Harrenden gesetzt ist, sei es 
durch Blick, Geste oder Beivegung, viirde dies gegeniiber einer 
sinnlosen Zusammenriickung empfehlen. Wenn aber nun die 
ganze Szene an das Grabmal verlegt ist, so werden wir auch 
hierin vieder einen Anklang an die Yorstellung finden, die rvir 
schon in der ersten Gruppe von Lekythenbildern erkannten, an 
die Yorstellung, dad der Tote vom Grabe weg in das Jenseits 
gefiihrt vird, wie ihm ja uberhaupt erst seine Bestattung das 
Recht gibt, an den Ort der stillen Einkehr zu gelangen. 

Wir muBten einen Umweg gehen, aber nun, da wir wieder 
auf den Stoff unserer Untersuchung, die Alkestis, einleuken, 
haben wir verstehen gelernt, wie der Dichter ohne AnstoB 
seinen Ilbrern Herakles vorfiihren konnte, der am Grabmal 
Thahatos auflauert und ihm hier Alkestis abringt, die der 
Schattenfiirst von dort weg, wo man sie soeben beigesetzt hatte, 
in das diistero Reich der Unterwelt fiihren wollte. Aus alien 
Malereien trat eine Yorstellung zu Tage, auf die sich hier 
der Zuschauer einstellen konnte, so daB ilim der ^Yiderspruch 
zu anderen Stellen, nach deuen Alkestis bereits in der Unterwelt 
weilen muBte, nicht zum BewuBtsein kam. Es war eine der 
vielen nebeneinander hergehenden Yorstellungen des Yolkes vom 
Jenseits und der Reise dorthin, fiir die ein direkter literarischer 
Xachweis nicht zu erbringen ist. Aber wie sagt A. FurtwanglerC 
,In alter wie in neuerer Zeit war es eine Unsitte der Gelehrten, 
nur gelten lasseu zu wollen, was sich literarisch belegen lieB, 
und den ungeheuren Schatz zu miBachten, der in der nicht 
literarisch ausgepriigten Yolksvorstelluug aufgespcichert lag.‘ 


Sonderlichkeiten des Stuckes sollten aus seiner Eigcii- 
tumlichkeit ihre Erklarung finden. Das war der Zweck der 
vorangegangcnen Ausfuhrungen. YJr wenden uns nun einer 


' A. a. O. S. 198 = 127. 
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anderen sehr heiklen Frage zu, der Frage nach den Charak- 
teren des Dramas. 

Im Vordergrunde, nicht der Sympathie, aber des Inter- 
esses steht fiir das moderne Empfinden xidmet. Wie konnte, 
so fragte man immer nneder, das atheniscke Publikum den 
Gatten ertragen, der in kalter Eigensuelit, ohne ein Wort zu 
verlieren, sein eigenes Weib fiir sicb in den Tod gehen laCt? 
Es wurde viel modernes Gefiibl in die Frage hineingetragen, 
denn in der Tat ist Admet, der recht hilflos neben seiner 
lieroischen Gattin steht, eine uns kaum ertragliebe Figur; aber 
gewiC baben Schn'ierigkeiten dieser Art bereits fiir den Athener 
des 5. Jabrhunderts bestanden; der \rar aueh kein Barbar mebr. 
So hat man denn immer wieder versucbt, das AnstbBige im 
Verhalten Admets aus der Zeicbnung seines Charakters beraus 
zu erklaren. Da ist man zu den allerverscbiedensten Ergeb- 
nissen gekommen und die gate Zusammenfassung bei Lindskog* 
zeigt in geradezu ergbtzlicber AVeise, -vvelcb buntes Farben- 
kastcben der verschiedensten Cbaraktertbne man aus dem Bilde 
Admets berausanalysieren wollte. Das kann naclilesen, wer daran 
Freude hat; bier seien nur zwei besonders extreme Ansicbten 
vorgefiibrt, zwiscben denen so ziemlicb alles andere Platz bat, 
was sonst zu der Frage geauBert wurde. A. Schbne" meinte, 
Euripides babe in Admet einen ganz jammerlichen Kerl zeicbnen 
wollen, der das groBherzige Opfer seiner Gattin nie im ent- 
ferntesten verdient babe. Dadurcb biittc das Drama des Euripides 
des Pbrynicbos vorhorgebendes Stuck als Parodie ad absurdum 
fiihren sollen. Im scbarfsten Gegensatze dazu liest AYilamowitz^ 
aus dem Drama ein Cbaraktorbild Admets beraus, in dem er 
uns als Grandseigneur und ritterlicber Aristokrat erscbeinen 
soli, dem wir sein Gliick nicbt iniBgbnnen diirfen. Beweisen 
laBt sicb aus vereinzelteu Stellen des Gedicbtes beides. Es 
fragt sicb nur, ob solcbe Metbode den Intentionen des Dicbters 
gerecht wird. Wenn AVilamowitz ein bis ins feinste Detail 
ausgefiibrtes Cbarakterbild Admets entwirft, das aus den ver- 
scbiedensten Stellen zusainmengelesen ist, und aus verstrouteii 
Bemerkungen wie A^. 771 (Bebandlung der Dienor) und A’^. 464 ff. 

* Studien zum antiken Drama, S. 46. 

Vgl. S. 4 Anm. 2. 

® Griech. Trag. Ill, S. 89 ff. 
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(der Clior w’iirde eine Wiederrerheiratung Admets verurteilen, 
miCtraut ilim also) weitgehende Scliliisse zieht, so mag man 
wolil den aufgewandten Scharfsinn bewundern. Aber Wilamowitz 
bat es im Anhange zum Sophoklesbuche seines Sohnes selbst 
gesagt, dad aucb er bier Beberzigenswertes fand, und dort^ 
lesen ndr das Verdammungsurteil iiber jene Metbode, die aus 
den Mitteln indirekter Charakteristik ein umfassendes Seelen- 
bild der dramatisclien Personen gewinuen 'nnll. Fiir Sophokles 
hat Tycbo v. Wilamowitz Uberbaupt indirekte Charaktei’istik, 
bei der der Cbarakter der bandelnden Personen nieht durch 
das entr\’ickelt wird, was sie tun und spreclien, sondern wie 
sie es sagen und ansfithren, auszuschlieCen rersucbt. Das geht 
nun freilich bei Euripides nicbt an, eine eingeliende Unter- 
suchung, die sich ilbrigens verlobnen wiirde, miiCte zeigen, 
daC er dies verfeinerte Mittel dramatiscber Tecbnik bereits 
vereinzelt in Anwendung bringt. So sind gleicb in unserem Drama 
Thanatos und Pheres durch die Art ihres Auftretens indirekt 
cbarakterisiert. Aber gerade diese beiden Beispiele zeigen uns, 
wie stark der Dieliter bei soldier AVeise der Schilderung 
glaubte auftragen zu miissen, um dem Zuschauer, fiir den or 
ja einzig schreibt, verstandlicb zu werden. A"on derlei ist bei 
.Vdmet nichts zu merken und all die vielen A^ersuche, sein Bild 
aus Alosaiksteinchen zusammenzusetzen, muHten notwendig zu 
dem widersprucbsyollen AA'irrwarr fiibren, der sich jetzt in 
jeder Zusammenstellung der vorschiedenen Behaudlungen aus- 
spricht. 

AA*ir gelien aus von dem Admet der alien JIarclienfassung. 
Der hatte dort wohl soinen Xamen noch gar nicbt bekommeu 
und am allerwenigsten stellte er so etwas wie ein Individuum 
dar. Er stand wie alle JIarcheufiguren — bei der Sage ist 
dies keineswegs mehr der Fall — jonseits allor Fragen nach 
dem AAbarum seines Tuns und Lassens. Das wunderbare Ge- 
schelinis des Liebesopfertodes war dort das AATsentliche und 
nicbt otwa die Charaktere der Personen. Derlei im spliteren 
AA’ortsinne des Individuellen kennt der alteste AIvtbus nicbt, 
obensoweuig wie cine umstandlicbo psycbiscbe Alotivierung' 
seiner Ge.scbehnisse. Ein treffendes AAbn’t, das wir in H. 

■ Tycho Ton WTlnmowitz, Die dramatische Tecliuik do'. Sopliokle.^. iierlin 
1017, S. .S.s, 
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Xaumanns deutseher Volkskunde lesen, nennt das Marclien 
priimoraliscli uiid pralogiscli. 

DaC das heitere Spiel des Phryniclios Admet mit person- 
lichen Ziigen ausgestattet habe, wird niemand annelimen 'n'ollen, 
so muGte denn erst Euripides sich dafiir entscheiden, was er aus 
seinem Admet maclien wollte. Und er blieb bier im wesent- 
licben- bei der alten Auffassung des Marchens, das ein riihrendes 
Gescbehnis wiedergibt, ohne nach seinen Reflexen in der Seele 
der haiidelnden Personen zu fragen. Dies gilt fiir Admet, der 
den Dicbter niclit weiter interessierte, gewiB nicht fiir Alkestis, 
um derentwillen er ja sein Stiick geschrieben bat. Aber Admet 
blieb im groCen und ganzen farblos und dies ist aucb die 
Ursacbe, warum man glaubte, die Flacbe, die der Dicbter im 
wesentlicbeu unausgefiillt gelassen hat, mit den verscbiedensten 
Farben ausmalen zu kdnnen. A^or allem ist Euripides aucb 
darin dem Stile des Milrchens treu geblieben, daB er nicht 
einmal den A^'ersuch einer Motivierung dafur unternabm, daB 
Admet den Opfertod seiner Gattin so rubig entgegennimmt. 
Solcbes glaubhaft zu maclien, ware ihm ein leichtes gewesen: 
der Fiirst, der. von Ptlicbt und Macht seiner Stellung durcb- 
drungen, selbst das Opfer des liebsten Lebens entgegennehmen 
darf, solcbes ware keinem so zuzutrauen als eben Euripides.^ 
Aber er bat derartiges aus zwei Griinden unterlassen: einmal 
sollte seine Alkestis im groBen und ganzen ein Mbrchenspiel 
bloiben, durcb das ein Satyrspiel ersetzt werden kounte, da 
durfte man den duftigen Stoff nicht mit allzuviel Seeleumalerei 
bescbweren; und dann interessierte Admet den Dicbter gar 
nicht des weiteren; durcb eine glaubhafte Motivierung seiner 
titelluno- znm Tode der Gattin biitte er zu viel Gewicbt im 

O 

Drama bekommen mtissen, in dessen Mittelpunkt dock die 
Gestalt der Alkestis steht. 

Freilicb, daB er dock etwas tun raiisse, um Admet feinerem 
Empfinden, wenn scbou nicht verstilndlicb, so dock ertraglicb 
zu machen, das bat 'dor Dicbter gefiiblt. Und so streicht er 
denn in den Heraklesszenen Admets Gastfreundscbaft macbtig 

‘ Siebourg a. a. O. S. 314 kommt riclitig darauf, atizunehmen, der Dicbter 
habe des Admet Verhalten derart motiviert, obwohl davon keiii Sterbens- 
wiirtchen bei dem Dicbter steht, denn V. 654 zu Admet in Beziebung 
zu setzen gelit dorli wolil zu weit. 
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lieraus und in der SclduBszene, in der Admet keineswegs etn’a 
als der zum besten Gehaltene erscheinen soli/ miissen wir 
seine Treue der Verstorbenen gegeniiber bewundern, um ibm 
sein unverdientes Gliick gonnen zu konnen. Ein paar grobe 
Pinselstriehe, das ist alles, was der Dichter an Admet wenden 
mochte, von einem fein ausgefiihrten Charakterbild ist nicbt 
zu sprechen. Der Admet des Dramas bat seine unpersonliche 
Note aus dem Marcben mitbekommen, in dem sie natiirlicli war. 

Ganz anders liegen die Dinge bei Alkestis. Schon L. Bloch 
hat darauf hingewiesen/ daC fiir Euripides Alkestis im Vorder- 
grunde des Stiickes steht. Tiber viele Irrtiimer fiihrt auch 
seine Bemerkung hinaus, daC der Dichter mit der komischen 
Behandlung des Motivs auf der Biibne durch seinen Vorganger 
(oder hatte er deren mebrere?) brecben wollte und Alkestis 
aus einem resignicrten Opfer zu einer heldenmiitigen Retteriu 
macbte. Aber Euripides tat noch mehr: er bat aus seiner 
Alkestis nicbt nur eine klar umrissene Persbnlichkeit, sondern 
geradezu einen Idealtvp der Burgersfrau seiner Zeit gestaltet. 
Das war es, was ihn an dem alten Stoffe reizte. Der Dichter, 
der Elcktra an einen Bauern verheiratete und unmittelbar vor 
unserem Drama im Telephos einen zerlurapten Bettler in den 
Mittelpunkt der Handlung brachte, hat Alkestis in eine fast 
burgerlich anmutende Umwelt gestellt. Sie ist Heroine, aber 
auch Hausmutter und iibor ihrem Bilde liegt ein Glanz herber 
Reinheit und fraulicher GroBe, wie wir ihn sonst nur noch an 
den leuchtendeu Bilderii der romischen mater familias keunen. 
Dieser Absicht des Dichters dient auch der gewaltsaine Griff, 
den Opfertod der Heldiu nicbt mit der Todesforderung an 
Admet zusammen fallen zu lassen, sondern um mebrere Jahre 
hinter sie zu riieken. Wir muBten friiher zeigen, daB dadurch 
fiir den strong Wagenden ein unertragliches Moment in die 
ganzen Voraussetzungen des Stiickes kommt; aber das verschliigt 
dem Dichter nichts, dafiir kann er die Mutter zeigen, die sich 
von ihren Kindern losreiBen muB, die Herrin, mit der der 
gute Geist von dem Gesinde geht, die Gattin, die sich vom 
Ehebette, in dem sie emjifing, wie von einem lleiligtume trennt. 
Das sieht fast wie Fendenz des Dichters aus, der bier um die 

' Bloch a. a. O. S. 40. 

» A. a. O. S. 114. 
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stille Hausfrau seiner Zeit, die ein einsames, vielen unbedeutend 
ersebeinendes Leben binbringen muBte, die Gloriole des reinen 
Weibes und der Mutter scblang, die alien Flitterkram geist- 
reicher Halbwelt jener Zeit mit Sonnenbelle iiberstrablen soli. 
Aber wenn es aucli vielleicht gefahrlicli ist, so weit in die 
letzten Absichten des Dichters Iiineinleuehten zu wollen, so viel 
stelit fest: Die Gestalt der Alkestis gebort in ihrer individuellen 
Durchbildung Euripides selbst und in ihr lag fiir ihn das 
Problem des Dramas : aus einer scbattenbaften Gestalt eines alten 
Marcbenmytlius ein lebendiges Weib seiner Zeit zu gestalten. 

Alkestis ist die einzige Gestalt, die der Dichter aus dem 
dammernden Zwielicht des Marchens in das belle Licht seiner 
Kunst der Seelenschilderung gestellt bat. Leicht verstehen wir 
nun auch, daB Admet neben ilir farblos bleiben muB, und fiir 
die iibrigen Figuren gilt Abnliches. 

Uber Thanatos warden der Worte bereits genug gemacbt. 

Bei Pheres ist der Dichter im Stile des alten Mytlius 
geblieben. GewiB, er schildert ihn herzlich verachtlich und 
unliebenswiirdig, ja er verwendet bei ihm sogar in seinen 
ersten "Worten deutlich das Mittel indirekter Charakteristik, 
aber er hat ihm doch nichts Neues gegeben, denn schon das 
Marchen entzieht dem Vater, der das Opfer verweigert, deutlich 
seine Sympathie. Das wird besonders an der armenischen 
Fassung des Mythus klar, die am Endc Gott das Leben der 
hai’ten Eltern zur Strafe einziehen laBt, damit es dem jungen 
Paare zugute komme. 

Hier wird es notwendig, einiges liber die vielfach miB- 
verstandene Pheresszene zu sagen. Lindskog^ hat das Haupt- 
gewicht auf sie gelegt und sie geradezu als den Angelpunkt 
des Dramas auffassen wollen. Nach ihm offenbart der Dichter 
in dieser Szene durch den Mund des Pheres seine eigentliche 
Meinung liber das Verhalten Admets. Einen Protest gegen den 
Mythus, der Admet das Opfer der Alkestis ruhig hinnehmen 
laBt, erblickt Lindskog in dieser Szene. Diese Annahme, die 
Anklang gefunden hat, erledigt sich durch den einfachen Hin- 
weis auf die Charakterzeiclmung des Pheres. Ihn konnte der 


* A. a. O. S. 48; auch Nestle, Euripides, S. 378, Anm. 25 schlieSt .sich 
dieser Auffassung an. 

Sitzungsber d. phil.-hist. KI. 203. Ud. 2, Abb. •> 
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Dichter nie und nimmer zum Verkiinder der Wahrheit machen. 
Der Widerspruch iveiters, der zwischcii einem solclien Vorgehen 
und den Ziigen bestehen wiirde, durcli die Euripides auf Admet 
etn'as Liebt fallen lassen will, wurde von Lindskog bemerkt. 
Er will ihn durcli die Annabnie losen, daB Euripides eben nur 
in jener einen Szene sein walires Gesieht zeige. Diese Auf- 
fassung, die der abnelt, aus der H. Steigers Euripidesbucli ^ 
erwuchs, kann fiir ilberwunden gelten. Nicht rationalistisclie 
Proteste wollte der Dieliter erlassen, sondern Biilmendramen 
zu schreiben stand ihm im Sinn. 

Wie konimt es aber, daB Pheres tatsacblich vieles sagt, 
was in unseren Augen das Recht fiir sicli bat? Was wollte 
Euripides mit der ganzen Szene ilberbaupt? Beide Fragen 
erledigen sicb unter einem. Wie so zablreicbe andere Szenen 
euripideiseber Dramen, die fiir den Verlauf des Ganzen durcbaus 
unnotwendig sind, ist aucb diese aus der Freude des Dicbters 
an der altereatio erwacbsen. Ein Zweifler steckt in ibm, ein 
Scbwiirmer und ein Politiker, aber aucb ein Advokat. Und 
der lebt sicb in solclien Szenen aus. Das atbeniscbe Publikum 
aber batte seine lielle Freude daran, wenn da die Hiebe nur 
so niedei'prasselten. es stand sicber iinmer auf Seite dessen, 
der gerade spracb, das war es ja scbon von der Yolks- 
versammlung lier so gewobnt. In soldier Streitrede nabm 
aber natiirlicb jedor Sprecber alle Argumeute zur Hand, die 
ibm unterkamen, und so diirfen wir keine weitgebenden Scbliisse 
daran knupfen, wenn wir von Pberes Dinge boren, die uns 
selbst aus der Seele gesprocben erscbeinen. Mit der Streitszene 
sind aucb sie vergessen. dort iiatten sie als Wafl'e zu dienen, 
mebr war ibre Bedeutung nicbt. 

Bleibt uns nunmebr nocb die Bolle des Herakles zu be- 
tracbteii, so ist znnacbst zu erwagen. daB Eurijiides bei der 
Ge.staltujig die.ser Figur \-or einer starken Tradition stand. 
Herakles gebtirte einerseits dem Alkestismarcben scbon seit 
langem an. anderorseits aber war die Biibiienbgur des Heroen 
dui cb die Ivoinodic zu einem g'auz bostimmten Tvpus g'eworden. 
lloi-akles ist der Held dessen, was Wundt ^ Legende neniit. Er 

‘ Kuripide,., .veine Dichtung mid soine ]>er.<;mliel,keit, da., Erbe der Alteii, 

:j. Heft 

A f. R. W. XI. .S. 200 ff. 
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ist der kultisch verehrte und geglaubte Heilbringer. Nun macbt 
aber ^Yuudt darauf aufmerksam — er bringt dafilr sogar 
Parallelen aus einem anderen Erdteile bei — daC die voni 
Yolke rerehrten Heilsberoen gleichzeitig auch immer eine Ziel- 
scbeibe fur dessen Witz gewesen sind. So entstand durcli einen 
keineswegs singularen ProzeC der Fresser und Raufer Herakles, 
der eine Liebliugsfigur der dorisclien Komodie war, obno daB 
wir den Namen der Marchenkomodie eitel nennen muBten, von 
der wir trotz Zielinski so blutweuig wissen. Keiu Zweifel kaun 
daran besteben, dass es eben jener komische Herakles war, 
den aucli Plirvnicbos auf die Biibne brachte. Und so darf es 
niclit wundernehmen, wenn mancher von diesen Ziigeu durcli 
die Maske des euripideisclien Herakles hindurchschimmert. 
Aber man hat dies meist maBlos iibertrieben und aus den paar 
Rudimenten — und nur um solche bandelt es sich — des 
Komodien-Herakles auch den euripideisclien Helden zu einer 
komischen Figur stempeln wotlen. Diese Ansicht fiudet ihre 
schroffe Zuspitzung bei A. Dieterich,* der ineint, tiberliauiit 
nur die komische Heraklesfigur sei es, die das Stuck zu einem 
burlesken niache, das ein Satyrspiel ei’setzen konnte. Fragen 
wir uns unbefangen, was denn am Herakles unsercs Dramas 
so burlesk und komisch ist! Schon der Scholiast (zu Y. 779) 
meinte, Herakles spreche seine zweite Szene mit ihrer hedo- 
nistischen Lebensphilosophie iv psOr,, und seitdem wurde man 
nicht mude, in dieser ,Trunkenheitsszene‘ einen der komischen 
Hauptteile des Stuckes zu erblicken. Nun wird man gewiB 
zugeben miissen, daB aus dieser Szene frohe YYinlaune spricht, 
aber die Wirkung ist doch eine iiberaus dezento, von komischer 
Trunkcnheit weit entfernte und erlioht nur unsere Bewunderung 
fur den Helden, der im folgenden den Ernst der Lage sofort 
erfaBt und ihr als Mann entgegentritt. Yoll iiberlegener Guto 
ist auch der Herakles der SchluBszene: das Sjiiel, das er mit 
Admet treibt, hat mit den Riipelwitzen der KomUdie nicht.s 
zu tun, es soil vor allem der dramatischen Spannung dieneu 
und Admet Gelegenheit geben, seine Treue zu erweisen. So 
bleibt nur der Bericht des Dieners iiber das Zechen des Fremdcn 
im Hause und da sind allerdings einigc humoristische Ziige 


* Pulcinella, Imipzig: IS'.U, S. 09. 
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eingeflocliten, wie das herrische, unhofliche Gehaben des Gastes 
uud sein unmelodiscber Sang. Das ist aber aucb alles uud 
kein Unbefangener kann von mebr als von Rudimenten der 
Komodienfigur sprecben, diircb die Euripides seineu Herakles 
leicbt an die Tradition der komiscben Auffassung und sein 
Vorbild Pbrynicbos ankniipfen rvollte. Damit bat er eine For- 
derung attiscber Biibnenpraxis erfiillt, ini iibrigen sollte aber 
sein Herakles weit hinausvacbsen iiber den gefraBigen Athleten, 
der uns in den Frdscben des Aristophanes begegnet. Das ist 
dem Dicbter aucb gelungen, gerade Herakles ist neben Alkestis 
die anziebendste Gestalt des Stiiekes und ganz fein kiindet sicb 
in ibm scbon der groCe Didder an, an dem der Dicbter in so 
erschiitternder Weise die Hinfalligkeit sterblicben Heldentums 
gezeigt bat. Scbon in seiner Auftrittsszene erscbeint er nicbt als 
der groBmaulige Draufganger der Komodie, er klagt (V. 499 f.), 
als er von seiner neuen Miibe erfabrt, die er in fremden Dien- 
sten besteben muB, und ermannt sicb gleicbsam selbst mit 
kurzen Worten (V. 505 f.). In der ScbluBszene aber stebt er 
geradezu im IMittelpunkt des Spieles. Dem Gatten bat er die 
Gattiu wiedergebracbt und den Kindern ibre Mutter. Nun 
iverden sie alle zusammen sein in Gliick und Jubel, und Admet 
bittet ibn, teilzunebmen an ibrer Freude. Aber er scbneidet 
kurz ab : ,Ein andermal, nun muB icb eilen.‘ Er iveiB nicbt, 
ivann dies ,ein anderraak sein vird, denn Not und Todesgefabr 
liegeu davor. Und er gebt in sein Scbicksal, ivabrend er das 
Gliick der anderen binter sicb lassen muB. Wir ivissen, wie 
die Gestalt des Herakles den Dicbter anzog und bescbiiftigte, 
und so wird es nicbt als luodernes Hineindeuten erscbeinen, 
wenn wir an einigen kleinen, nocb ganz keimbaften Ziigen 
beroits den Herakles erkcnnen ivollten, der, an eiii Saulenstiick 
gefesselt, neben den Leicben seiner Kinder zu einom zor- 
brocbenen, jammervolleu Lebon erivacbt. 

Wir sind am Ende und ivollen als Frucbt der ganzen 
Untersucbung nunmebr die Frage nacb dem des Drama.s 
beantworten. die ivir scbon im Eingange streiften. Dort baben 
ivir aucb auf die Literatur bingewie.sen und os eriibi-igt sicb 
aus 1 ielen Griinden. bier auf die groBe Zabl der einzelnen sicb 
ividersprccbenden Meinungen einzugeheii. Alle laufon sic in 
nianuigfaltigen Abstufungen darauf Idnaus, in der Alkestis ein 
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lieiteres Spiel zu sehen, ob sie nun geradezu als Lustspiel oder 
als Drama mit burleskem Einschlag gewertet werden mag. 
ZwGi Tatsachen haben den AnlaB zu dieser Meinung gegeben, 
die bekanntlicb sclion bis auf G. E. Lessing zuriickgebt, die 
Bemerkung des Aristophanes von Byzanz in seiner Hypothesis 
zum Drama, der es wegen seines guten Ausganges mit dem 
Orestes parallelisiert und als zur Komodie neigend bezeichnet, 
zweitens aber der Lessing noeh unbekannte Umstand, daB die 
Alkestis an der vierten Stelle der Tetralogie gegeben wurde. 

Nun hat bereits L. Bloch in seinen Alkestisstudien, zu 
deuen wir mehrfach im VerlauEe dieser Untersuchung Stellung 
nehmen muBten, in einleuehtender Argumentation ^ die Beweis- 
kraft der beiden Argumente widerlegt. Der frohe SchluB eines 
Dramas kehrt nicht nur bei Euripides wieder, ja ein versdhn- 
licher AbschluB des letzten Dramas scheint fiir alte Trilogien 
geradezu normal, und die Auffuhrung der Alkestis an vierter 
Stelle laBt wohl an sich versohnlicheren Charakter, keineswegs 
aber mit Notwendigkeit satyreske Komik erwarten, da eine 
einfache Berechnung aus dem iiberlieferten Bestand zeigt, daB 
vielfach andere StUcke als Satyrdramen den SchluB des Spiel- 
tages gebildet haben miissen. Wenngleich auch Bloch noch 
das groteske Element im Drama, so besonders in der schief 
gefaBten Rolle des Herakles in der SchluBszene, iiberschatzt,^ 
so ist doch er bereits zum richtigen Schlusse gekommen, die 
Alkestis als eine ernst gemeinte und ernst genommene Tragddie 
— natiirlich ohne den modernen Nebensinn des Wortes — auf- 
zufassen. 

Aber seine Meinung drang nicht durch und in dem ge- 
brauchlichsten Handbuch der Literaturgeschichte finden wir 
ihre Ablehnung. Dort ist vollkommen die alte Anschauung 
vom burlesken Spiel vertreten, das mit seinen angeblichen 
Scherzen das Satyrdrama ersetzen sollte; vermutungsweise wird 
auch an den EinfluB der sizilischen Marchenkomodie gedacht.® 

Nun ist aber die vorliegende Untersuchung zu einer Auf- 
fassung von der Herkunft des Stoffes und der Genesis des Dramas 


* a. O. S. 115. 
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gekommen,. die fiir seine Auffassung als heiteres oder ernstes 
Spiel zu dem Resultate fiihrte, zu dem auch Blocli gelangte. 
In der Alkestis hat Euripides einen Marchenstoff aufgegriffen, 
der ihm als solcher aus alten Liedern bekannt war. Voran 
ging zumindest eine derbkomische Behandlung des Stoffes durcb 
Phiynichos. Euripides ubernabm die Handlung, hob sie aber 
in eine hbhere ernste Sphare. Dabei rechtfertigte der marchen- 
hafte Charakter des Stiickes im Yereine mit dem guten Ende 
noch immer das Unterfangen, es als den AbschluC des Spiel- 
tages erscheinen zu lassen. Fiir das Satyrspiel hatte Euripides 
wenig iibrig, das kann man noch am Kyklops gut genug er- 
kennen, und so zog er einen Stoff vor, der ihm durcb seinen 
volkstumlichen Marcheneharakter zwar erlaubte, das Drama 
als Ausklang nach drei Tragodicn groBen Stiles zu bringen, 
ilm aber andererseits doch der Bolle des PossenreiCers iiber- 
hob, die ihm so schlecht lag. 

Es miiBte aber nicht Euripides gewesen sein, der dieses 
Drama schrieb, wenn er nicht ein besonderes Problem am alten 
Stoffe herausgegriffen und mit Liebe behandelt hatte. Das ist 
fiir ihn das IVeib, das fiir ihren Gatten in den Tod geht. Um 
iliretwillen hat er an der Handlung geandert und durch sie 
vor allem wird die Alkestis zu dem, was sie trotz alien Wider- 
spruches ist und bleibt: ein ernstgemeintes und ernst auf- 
zufassendes Drama, geschrieben nicht aus dem spottischen 
Intellekte, sondern aus dem M'armen Herzen seines Schopfer.s, 
unter das Euripides dieselben SchluBworte voll tiefen Ernstes 
und religioser Ergebung setzen konnte wie unter seine Medea, 
Andromache, Helena und Bakclien: 

zi'/.'/.al pepoa; ~Gri 2a'|j.iv!U)v, 
t . o '/' koi . s’ as/.TTTWc ■/.paivs'js’ Oss!. 

■/.a't si ssy.T.OIvs’ suz, sssaesOy;, 

S(bv s’ isSy.YJSWV -SSSV TiJpE Oess. 
ss'.svs' ssse vsi'p.a. 
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I. Die Methode der Wissenschaftslehre. 


1. Ber dogmatische Charakter der gegenwSrtigen Er- 
kenntnistheorie iind die Notwendigkeit einer metho- 
dischen Begrundnng. 

Auch jener Teil der Philosophie, der heute in Hinsicht 
anf Wissenschaftliehkeit ihr fortge.schrittenster ist. die Er- 
kenntnistheorie, zeigd ini Grunde inimer noeh die Ziige des 
alien Bildes; Schulen und Richtungen stehen sicli gegeniiber. 
fiir Jede iviclitige Frage gibt es inehrfache Antworten nnd das 
allgemein anerkannte Ergelmis ist diirftig genng. Die eine Ur- 
sache daftir, vielleiclit die hauptsachlichste. darf man ivohl in 
der Art nnd Weise sehen. rvie die Erkenntnistheorie aiich 
gegenivartig nocli bei iliren Problemstellnngen nnd -Beant- 
■vvortungen vorgelit. S^ie komnit zu ihren Ergebnissen teils aiif 
dem Weg einer Analyse des BewuBtseins iiberhaupt (z. B. 
Ziehen, Cornelius), teils der Erkenntnis im allgemeinen (so die 
Neu-Kantianer). Diese Analyse vollzieht sieh gewohnlich nieht 
an konkretem Material, sondern sie bewegt sieli in allgemeinen 
(iberlegungen: sie entwickelt logisohe Konsequenzen ans den 
eingeftihrten Begritfen nnd Siitzen. sie argnmentiert in einer 
hdclist abstrakten Dialektik. sie polemisiert gegen andere 
Meinnngen, aber sie bemillit sich nur selten nm einen methodi- 
sctien Nachweis ihrer Anfstellungen. Eine Basierung anf 
das tatsachliche Erkenuen, eine Verifiziernng am Konkreten 
ist nic’ht iiblicli. Die Erkenntnistheorie geht fast dnrclnvegs 
dogniatisch vor: sie stellt ihre Ergebnisse einfach bin, sie 
leiht Belianptnngen an Behanptungen, ohne zn zeigen, wieso 
sie dazn gekominen ist. Ihre Ergebnisse sind — im giinstigsten 
Fall — intnitiv gewonnen; die Fnterlagen daftir bleiben 
jedoch im Dnnkeln. Aber allznoft sind die erkenntnistheoreti- 
schen Anfstellungen auch bloBe K o n s t r n k t i o n e n ohne 
Bezieluing znm wirkliclien Erkenuen. Das ivird ihr darnm so 
leicht, weil sie sich fast ansschlieblich in Allgemeinheiten aller- 
hiichsten Grades bewegt, diese aber iiur selten an das konkrete 
Erkenuen ankniipft. nnd :incli dann nur in einzelnen Beispielen 

1 * 
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iind Hinweiseii. So kann sie willkiirlieh kon.'^truieren- mid Be- 
hauptimgen aufstelleii. vveil eiu Widerspnicli derselben iiiit den 
Tatsachen des Erkennens nieht olfenkundig’ wird. 

Da6 das nicht eine Ubertreibimg oder eine vorschiielle 
Verallgemeinemng iind Aburteihmg ist. liefie sich durch eine 
Analyse erkenntnistheoretischer Schriften der Gegenwart. 
nnd zwar aneh fiihrender Denker, geschweige denn von Jtii)- 
gern nnd Schiilern, in Hinsicht anf ihren methodischen 
Cliarakter unschwer enveisen. ilir erscheint aber die dogina- 
tische nnd konstrnktive Art, in der die Erkenntnistheorie ge- 
wbhnlicli vorgelit. so offenkiindig. daB icdi die ausfuhrliche 
Analyse einiger erkenntnistheoretischen Schriften der jiingsten 
Zeit, Avelche hier folgte. glanbte streichen zn dtirfen, um Ranm 
zu sparen. Wer mit den Anspriichen an Wissenschaftlichkeit. 
wie sie in den Si)ezialwi.ssenschaften iiblieh sind — und nicht 
bloB in den Natunvissenschaften, auch in den Geschichts- und 
den Sprachwis.senscliaften — an die Erkenntnistheorie heran- 
tritt. wird es nicht bestreiten. daB die Erkenntnistheorie im 
allgemeinen auch heute nocli auf eine sehr unsolide Weise vor- 
geht. Ein kras.ses Beispiel dogmatisclien Verfalirens und be- 
ziehungsloser Allgemeinheit bietet Cohens Logik der reinen 
Erkenntnis 1914). die gleich in den ersten Abschnitten die 
schwerwiegendsten allgenieinsten Siitze einfach hinstellt: die 
Erzeugung der Erkenntnis aus deni reinen Denken ohne An- 
schauung (S. 18). die Identitiit von Denken und Sein (S. 15). 
den Ausgang der Erkenntnistheorie speziell von der mathe- 
matischen Xaturwissenschaft (S. 19)! Und dabei ist es docli 
Cohen gewesen, der die e r k e n n t n i s t h e o r e t i s c h e Auf- 
fassung Kants (gegeniiber der nietaphysischen) vor allem ein- 
geleitet und die Vorherrschaft der Erkenntnistheorie iin letzten 
Drittel des 19. Jahrhunderts mitbegriindet hat. Einige w(‘nige 
gibt es allerdings. ivelche Erkenntnistheorie niethodiseli auf 
Grund der tatsachlichen wissenschaftlichen Erkenntnis trcibcn. 
In erster Linie sind da Mach und I’oincare zu nennen. auch 
Enriques. Aber auch Vaihinger. Becher. Dingier, Reichenliach. 
Schlick suchen ihre erkenntnistheoretischen Aufstellungen 
voni einzelwissenschaftlichen Erkennen aus zu erweisen. 

Daniit ist aber auch sclion der Weg klar. der beschritten 
werden inuB. wenn es anders werden snll: die Erkenntnis- 
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theorie mu6 ilire Aufstellimg-en durchgiliigig' begriinden 
wie Jede andere Wissenschaft. 8ie muB methodisch ihre 
Grundlageii aufsuclieii und a'oii diesen aus ihre Allgemeiii- 
heiten erarbeiten, den Nachweis fiir sie erbringen. sie nicht 
einfach iiituitiv und dogmatisch hiiistellen. Der Zustand will- 
klirlicher Konstruktion wird sofort unmoglich. v/enn die Er- 
kenntnistheorie gehalten ist. inimer Avieder an eine Instanz zii 
appellieren. Avelclie ihre Behauptungen unleugbar und ein- 
deutig als riclitig oder falsch enveist. 

Und diese konkreten Grundlageu liegen AAeuigstens fiir 
jeneii Teil der Erkenntnistheorie, AA'elcher sich mit der aaAs- 
senschaftlichen Erkenntnis befaBt, fiir die Wissen- 
schaftslehre. in reichliehstem liaB offen zutage. Die Erkennt- 
nis. Avie sie in den Wissenschaften konkret und tatsachlich 
A'orliegt, niuB fiir die Wissenschaftslehre die Tatsachengrund- 
lage Widen. A'on der sie ausgehen und auf die sie rekurrieren 
niuB. Die Tatsachlichkeit der Avissenschaftliehen Erkenntnis 
ist darum fiir sie eine erste und unbedingte Yoraussetzung. 

Man hat allerdings in kritischer Rigorositiit geglaubt, 
aueh diese Yoraussetzung fallen lassen zu miissen. Die Er- 
kenntnistheorie darf Erkenntnis nicht als eine feststehende 
Tatsache A'oraussetzen. sondern soil sie tiberhaupt erst be- 
griinden. Den Ausgangsi)unkt der Erkenntnistheorie muB da- 
her eine Awlaufige Skepsis in bezug auf alle Erkenntnis Widen. 
Alio die EinzelAA'isseuschaften kouneii nur als Ansprueh 
darauf. Erkenntnis zu sein. gelteii: dessen Berechtigung ist 
erst allgemein zu erAveisen — durch die Erkenntnistheorie. 
Diese soli sich aufbauen als die einzige Auillig A^oraussetzungs- 
lose Wissenschaft. Das ist das Programm. AAie es A^or allem 
Yolkelt ^ entAA’ickelt hat. .Erkenntnistheorie ist die Wissen- 
schaft A’oin Giiltigkeitsanspruch des Erkennens.‘ Auch 
Windelband in seiner Einleitung in die Philosophie (B. 1941: 

• Die Tatsache. Auin der die Erkenntnistheorie ausgeht. ist nicht 
die. (laB es Erkenntnis gibt. sondern daB Avir sic in den 
Wissenschaften zu haben b e a n s p r u c h e n ; und die Auf- 
gabe der Erkenntnistheorie ist es. zu untersuchen. ob dieser 
Ansprueh befechtigt ist.‘ 

Ganz abgesehen daAuui. daB man gar nicht iin Ernst 
unsere Wissenschaften bezA\eifelu kann — AA'enn man aber 
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eiliiiial alle Erkenntnis problematisiert hat, gibt es gar niclit 
iiiehr die Moglichkeit, sie rvieder zii konstituieren. Denn wenn 
die Erkeniitiiistlieorie so wie bei Yolkelt mit eiiier siibjektiveii 
Selbstbesiiinung aiihebt rind ihr dabei nun an einem Punkt 
die Gewifilieit autleuchtet. dab eine gewisse Art von Ge- 
dankenbeziehung — die denknotwendige — eine allgemein 
giiltige ist. nicht nielir eine lediglich subjektive. so ist das 
dock aueh nur ein subjektives Erlebnis. eine personliclie 
Uberzeugung. ein Glaribe, der so subjektiv sein kanu wie der 
an die Macht der Gestirne. Man koninit damit iiber den Bereich 
des Subjektiven keineswegs hinans. Es setzt also eine der- 
artige Aufgabe an die Erkenntnistlieorie voraus. daB wenig- 
stens das e r ke n n t n i s t h e o r et i s e h e Eesultat von der 
allgenieinen Problematik ausgenoninien sei, daB es, obsclion 
nirgends sonst. so dock wenigstens auf erkenntnistheoretisehein 
Gebiet wirklich Erkenntnis gibt — der typische Selbstwider- 
^l)rueIl des Skeptizisnuis! »Sollte die Erkenntnistlieorie diese 
Aufgabe Ifisen konnen. so miiBte sie iiber ganz besondere 
^Vege der Einsicht, verscliieden von denen aller Spezialwissen- 
scliaften. verfiigen. ^'onst steht sie vor der unnK'iglichen 
.'Situation, den Nacliweis der Erkenntnis niit denselben Mitteln 
zu fiihreii. deren sonstiges Ergebnis fiir probleniatiseli 
gelten soli. 

Das Letzte. um das es sicli der Erkenntnistheorie handelt. 
kann dalier nielit der Xacliweis sein. daB die Einzelwisscn- 
'a'haften mit K e c h t Erkenntnis zu sein lieanspriichen, — was 
elieu sellist eine Erkenntnis sein iniiBte. also Erkenntnis iiber- 
haujit sclion voraussetzt! — : das Letzte Mr die Erkeniitnis- 
llieorie ist gar nicht die B e r e c li t i g u n g von Erkenntnis 
uberhaupt. sondern die T a t s ii c ii 1 i c h k e i t von Erkenntnis. 
Was uns wirklich Erkenntnis verbiirgt und gewiB macht. ist 
doch nicht irgendeiu dramatisclies Ercig-nis in nnserem subjek- 
tiven Erleben. ein Innewerden. ein Gedankenblitz. sondern die 
Eiille und der Zusammenhang konkreter Erkenntnis.se. die .sich 
gegenseitig so wnnderbar stiitzmi und tragen und immer weiter 
fruclitbar werden. 

Wenn aber nun die tatsachliche Erkenntnis in den 
Wis.senschaften dasjenige bildet. was der Erkenntnistheorie. 
speziell der Wissenschaftslehre. als ihr spezifisehes Material 



Die Giuuilformou der wisiaenscliaftlicheu Metlioden. 


7 


g-eg-eben ist, dann muB sie es auch wirklich ihren Unter- 
suchungen zugrimde legen; sie miiB wirklich von der in den 
Wissenscbaften vorliegenden Erkenntnis ansgehen und ilire 
Ergebnisse auf sie in methodischer Erarbeitung begriinden, 
wenn sie das allgemeine Wesen der Erkenntnis und die Be- 
dingiingen ihrer Geltung'feststellen will. Die Erkenntnistheorie. 
geht jedoch im Prinzip heiite noch so vor wie die Naturphilo- 
sopbie vor Galilei: Was sie aus den tatsacblichen Verhiiltnissen 
des Erkennens in den Wissenscbaften fiir ihre Begriffsbil- 
dnngen aiifnehmeu niuB — und das ist ganz unvermeidlich, 
denn ohne das fehlt diesen der Inhalt und die Direktive — , 
das nimint sie s t i 1 1 s c h w e i g e n d auf, nicht oflen auf einem 
methodiscben Weg. Es sind Kenntnisse, die verst ohlen ein- 
tlieBen und mitwirken, die als stille persbnliche Voraus- 
setzungeu auBerhalb der ausdriicklichen erkenntnistheoreti- 
sehen Entwicklungen bleiben — so wie die physikaliscben Er- 
fabrungen biiiter den naturpbilosophischen Speknlationen der 
Peripatetiker des Mittelalters und der Renaissance. DaB dabei 
die tatsacblichen Yerhaltnisse im wissenscbaftlicben Erkennen 
nur unzureicbend berticksichtigt werden, nur in zufilllig ber- 
ausg'egriffenen, unvollstilndigen Ausschnitten, ist nur natiirlicb. 
Die ZiigrundelegLing der tatsacblichen Erkenntnis mnB in 
methodischer Weise gescheben. So wie die Naturwissen- 
scbaften seit Galilei gelernt haben, die Basierung auf die Tat- 
s;icben der Erfabrung ausdriicklicb und methodisch durcb 
Exi)eriment und Beobacbtung zu vollzieben. so muS sicb auch 
die Wissenschaftslebre bewuBt und methodisch auf die tatsacb- 
liche Erkenntnis in den Wissenscbaften griinden. Wenn sie 
ihre Ausfuhrungen gelegentlich durcb einzelne Beispiele 
aus den Wissenscbaften, aus einem beschrankten Gebiet der 
Wissenscbaft, illustriert. so ist das natiirlicb ganz unzulaug- 
licb: es sind eben immer nur ad hoc herausgegriifene, nach 
Bedarf ausgewahlte Beis[)iele. aber keine legitimierenden 
Nacbweise. 

Es herrscht noch immer jenes Ibiverstiindnis fiir die Be- 
deutung des konkreten Falles fiir die Erkenntnistbeorie und 
jene Anscbaiuing. wie sie Kant in der Vorrede zur 1. Ausgabe 
der ,Kritik der reinen Yernunft' zum Ausdruck briiigt. Er siebt 
in der .Deutlicbkeit der Anschauungen. das sind Beispiele oder 
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audere Erlaiitemiigeii in concreto'. etwas. das .nur in i)oi)U- 
larer Absiclit notwendig' ist. bloBe Erleiehterungen. die -die 
eigentlichen Kenner der Philosophie . . . niclit so notig liaben‘. 
Darnach ware die konkrete Erkenntnis nur beispiels- 
w e i s e heranzuziehen. blo6 als Erlauterung fiir allgemeine 
Ausfuhrungen. Das bildet aber gar nicht ihre eigentliche Kolle. 
Die tatsachliche wi&senscliaftliclie Erkenntnis soli vielmehr 
herangezogen werden als der konkrete Fall, an dem die Struk- 
tur der Erkenntnis erst studiert wird. an deni man sehen kann. 
wie Erkenntnis tat.sacldicli bescliatten ist: sie soil die unent- 
belirliche und nnersetzliche Enterlage bilden. von der ans all- 
gemeine Siitze erst methodisch gewonnen werdeii. 

Die Wissenschaftslehre miiB die einzelnen Wissenschaften 
anf ihre erkenntnistlieoretische Eigenart hin eingehend unter- 
suchen. d. h. wie sie sicli nnter dem Geltungsgesichtspnnkt dar- 
stellen. Sie muB die einzelne Wissenschaft daranfhin a n a 1 y- 
s i e r e n, was die Eigenart ihres Gegenstandes und ihres Er- 
keniitniszieles ist und wie sie methodisch vorgeht: anf welche 
Weise sie ihre Satze begriindet, anf welchen Erkenntnisgrnnd- 
lagen sie sicli anfbant. welche allgemeinen Voraussetznngen sio 
macht und welche Prinzipien sie zngrunde legt. Die erkenntnis- 
theoretische Analyse der konkreten Wissenschaften miiB das 
Fundament bilden. anf dem sicli allein eine wirklicn wisseu- 
schaftliche Erkenntnistlieorie anfbanen kann. (So hat ancli 
sclion Keichenbach - von einer .wissenschaftsanalytischen 
.Methode’ in der Erkenntni.stheorie gesprochen.) 

Fm dahei alier zu Ergetmissen zn gelangen, die nicht 
blob fiir eine einzelne Wissenschaft gelten. nm das Wesent- 
liche von Erkenptnis iiberhanpt festznstellen. imiB die Wissen- 
schaft.slehre sicli anch einer v e r g 1 e i c h e n d e n Betrachtnng 
bedienen. Sie nuiB die Erkenutnisweisen der einzelnen Wissen- 
schaften nach ihrer Eigenart in den oben angeg'ebenen Hin- 
sichten vergleichen und das Gleichartige darin heransliehen. 
Sie niuB GaittnngsbegritTsbildungen vidlziehen. um zu erniitteln. 
welche Arte 11 wissenschaftlichen Erkennens be-;tehen: und 
sic niuB ubergreifende Ziisanimenhange zwischen den Wissen- 
^chaften heransstellen. von der .\rt. welche gemeinsame Vor 
anssetznngen. GrundbegrilTe und Prinzipien. sie venvenden. 
Die .Kategorieir und .(irniulsatze- kann man hl)erhan[)t nur 
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auf diese Weise uiethodisch nachweiseii. Bei Kant werden sie 
ill einer architektonischen Konstruktioii einfaeh hiiigestellt. 
Wiiidelbaiid ^ hat es bereits ausdriicklich zugestaiideii, dab die 
Kategorien niclit aiis einem Prinzip dediiziert, soiiderii niir 
eben konstatiert werdeii kbnneii. VV’’enii man die Gmiid- 
begriffe und Prinzipien nun nicht bloU zufallig entdeeken, son- 
deni methodise!! ermitteln und vollzahlig feststellen will, so 
kann das nur durch eine Vergleichiing der Grundbegrili'e und 
Grundvoraussetzungen der Wissenschaften geschehen — was 
allerdings erst wieder durchgefuhrte Axioniatiken der ein- 
zelnen Wissenschaften voraussetzt. 

Nur auf dem Weg einer vergleichenden Betrachtung der 
wissenschaftsanalytischen Resultate kann die Wissenschafts- 
lehre ihre riatze wirklich fiir das gauze Gebiet des wissen- 
schaftlichen Erkennens zutrelTend enveisen und den Nach- 
weis dafiir geordnet und alle Wissenschaften umfassend geben, 
indem sie ihn nicht immer wieder fiir jede einzelne Wissen- 
schaft gesondert, sondern fiir die A r t e ii wissensehaftlichen 
Erkennens gibt. 

Damit ist also klar, wie eiii solider. methodischer Auf- 
bau der Erkenntnistheorie. soweit sie Wissensehaftslehre ist, 
vor sich gehen muB. Er erfordert ziierst eine Feststellung des 
tatsachlichen Wissenschaftsbestaiides als ihre Griindlage. Die 
Einzehvissenschaften miissen gesammelt und jede in ihrer er- 
kenntnistheoretischen Eigenart deskriptiv bestimmt werden. 
Das haben erkenntnistheoretische Monograpliien der Einzel- 
wissenschaften zu leisten — die es allerdings gegeiiwiirtig' 
noch viel zu wenig gibt. Dieses Material niuB man dann ver- 
gleichen und ziisammenfassen, um daraus die Arten wissen- 
schaftlichen Erkennens und die iibergeordneten Prinzipien 
11 nd schlieBlich das Gemeinsame und damit Wesenhafte aller 
wissensehaftlichen Erkenntnis iibeiiiaupt zu ermitteln. Die 
Erkenntnistheorie baut sich damit auf in einer nionographi- 
schen w i s s e 11 s c h a f t s a 11 a 1 y t i s c h e n nnd in einer v e r- 
gleiclienden AVissenschaftslehre: erst daraus erwiichst 
eine allgemeine s y s t e m a t i s e h e Wissensehaftslehre. 
welche alle weiterg'ehenden Fragen (nach dem Wesen 
der Wahrheit. dem Sinn der Realerkenntnis usw.) be- 
liandelt. 
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In tier vorgezeichneteii Weiise ist c“;5 ulTeiikundig tier W'eg 
vom Besoiideren ziim Allgemeiuen, der i n d u k t i v e Weg, den 
die Erkeiintnistheorie einschlagen miifi, um iliren Dogma- 
tiriiniis zii iiberwinden iind ihre Ergebnisse wissenscbaftlicli zii 
begriindeii. Es ergibt sicb damit, imi das Fechnersche Wort in 
bezng anf die Asthetik zii beniitzen, eine Erkeiintnistheorie 
.von unten' gegeniiber der .von oben‘. tvie sie iiblich ist. 

2 , Wissenschaftslehre iind Wesensiiituition. 

Wenii man aber nun rvirklich von der Erkenntnis, wie sie 
tatsacblich in den Wissenschaften vorliegt, ausgehen will, so 
kann das iiaturlich niir der gegenwartige Bestand der Wisseii- 
schaften sein und Hire geschichtlicbe Entwicklung bis hielier. 
Damit hat man aber nur eben einen bestimmten historischen 
Querstdinitt der Wissenschaftsentwicklung vor sich; und jeder 
solehe ist iiaturgeniaB etwas Unfertiges, Ziifalliges, Mangel- 
haftes. Die M'issenschaften weisen in ihrem inhaltlichen Zii- 
sammenhang noch groBe Liicken anf, sie sind mit Irrtiimern 
und schiefen Halbwalirheiten durchsetzt. Manche grenzen sich 
iindeutlioh oder fehlerhaft gegen die anderen ab, manche sind 
in ihren Methoden unsieher. Man brancht sich nur in einen ein. 
zwei Jahrluinderte friiheren Qiierschnitt der Wissenschafts- 
entwicklung ZII versetzen. um das alles mit groBter Deutlich- 
keit gegenwiirtig zu habeii. 

Diesem jeweiligen historisclien Zustand stelit die Wissen- 
schaft gegeniiber. wie sie allein als eigentliche Wissenschaft 
torschwebt: als unverriickbares System unwandelbarer Er- 
kenntnisse in klar gegliederten Znsammenhangen. den Einzel- 
wissenschaften. DaB sich mit die.ser zeitlosen Wissenschaft 
ein historischer Wissenschaftsbestand niemals deckt. aucli 
nicht mit eineni Ansschnitt derselben. ist klar. Er kann einen 
solchen nur als seinen unverganglichen. hberhistorischen 
Dehalt neben vielem rein Zeitliedingten. Xiclitdazugehbrigen 
in sich enthalten. Man muB daher die rein e, vollkommene 
Wissenschaft und die w i r k 1 i c h e Wissenscliaft einer be- 
stimmten Z e i t mit ilirer Fnvollkommenheit unbedingt un- 
bedingt auseinanderhalten; man darf nicht die eine fiir die 
aiidere nehmen. 



Die l*ruii<Iiui men der wib5:t‘u.'>eiiaftlichen Metlioden. 


11 


Wenn man also das, was als Wissenscliaft zu eiiier Zeit 
vorliegt. empirisch feststellt iind untersucht. so hat man damit 
nur ein historisclies. wandelbares Gebilde von Wissenscliaft 
ziigrnnde gelegt, in dem sich Wahres nnd Falsches, Endgiil- 
tiges und Vergangliches in nnentwirrbarer Weise verniisclu. 
Der Wissenseliaftslelire ist es aber nm die r e i n e Wissenscliaft 
zn tun. Was soil ihr da ein indiiktiver Aiifbau anf die tat- 
s ii c li 1 i c h e wisseiiseliaftliclie Erkenntnis niitzenV Bedeutet 
er nicht geradezn eine Irrefuhning fiir sieV Ist er nnter diesen 
Umstiinden nicht ganzlich verfelilt und ausgesehlossenV Das 
ist der grundsatzliche Einwand gegen eine induktive Begrtin- 
dung der Erkenntnistheorie. wie er sich nnter dem Gesichts- 
punkt der idealen Wissenscliaft nnd Wissenseliaftslelire ergilit. 

Gibt es aber einen Weg zur wahren, tiberhistorischen, 
.cwigeid Wissenscliaft selbst? Einen solchen Weg hat nun 
Husserl zu zeig'en unteriiommen. 

Was die ‘Wissenseliaftslelire zum Gegeiistand hat: die 
Wissenscliaft liberhaupt und die Wissenschaften als .so und 
so geartete systematische Einheiteid ■* (I., S. 25) — das ist 
nicht etwas empirisch Wirkliches. Eine Wissenscliaft besteht 
so wenig wie in den Biichern auch in den einzelnen tatsaeh- 
licheii .Erkeiintnisakteid. BewuBtseinsvorgangen dieser oder 
jener Individueii, sondern sie besteht in Wahrheiten: d. h. sie 
besteht nicht in den einzelnen. individuellen, zeitlich bestinim- 
ten Erkenntiiise r 1 e b n i s s e n als solchen. sondern nur in dem 
objektiven Gehalt dariii, der fiir alle erkeniieiiden Individueii 
einer und derselbe ist. Dieser identische Gehalt, die .Wahr- 
heit‘, d. i. der wahre Satz. ist aber weder mit dem wirklicheii 
physischen Erkenntniserlebnis. noch mit eiiieni Bestandteil 
Oder Moment an die^em identisch. sondern er wird im Erlebnis 
ininier nur genieint. bedeutet. .intentional erfaBt' ^ (I.. S.240). 
,Der Mannigfaltigkeit von individuellen Erkenntniskom- 
plexionen, in dereii jeder dies el be Theorie — jetzt oder ein 
anderesmal, in diesen oder jenen Bubjekten — zur Erkenntnis 
kommt, entspricht eben diese Theorie als der ideale identische 
Gehalt. Bie ist dann nicht aus Akteii. sondern aus rein 
idealen Elenienten. aus Wahrheiten. aufgebaut nnd dieses 
in rein idealen Fomieii, in deiien von Gruiid und Folge’ (ebd.). 
Da der Gegeiistand der Wisseiischaftslehre. die Wissenscliaft. 
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also etwas ist. das ideal, iiieht real existiert. kaiiii er aucli 
iiielit an Tatsachen der Erfahrung erforschbar sein, sondern 
verlangt eine niehtempirische, apriorisclie Erkeiuitnis. 

Die Wissenschaft mid die Wissenschaften kommeii als 
Oegeiistande der ^Yissenscllat■tsleh^e ferner nicht in ihren zu- 
falligen liistorischen Auspriigiingen. in ihrem historischen Da- 
sein, aiicli nicht als Gattnngen empirisch-historischer Bil- 
dungen in Betracht. sondern in ihrem W escn. d. i. in der zeit- 
losen nnd daseinsfreien Art. wie sie das ideale Wesen der 
Wissenschaft tiberhaupt nnd der einzelnen Wissenschaften als 
solcher ausmacht. tsolches Wesen laBt sieh nicht durch E r- 
f a lining bestiniinen, well es der Erfahrung nicht angehort, 
sondern es wird i n t ii i t i v erkannt. Es ist in nnmittelbarem 
Anschanen adaquat fabbar'’ (>S. dl4). lAis Wesen eines Gegen- 
standes leuchtet auf Grund der anschaiilichen Vorstellung 
eines solchen Gegenstandes anf. Eine solche .Wissensanschau- 
ung ist aber nichts weiiiger als Erfahrung im Sinne von Wahr- 
nehmiuig. Erinnerung oder gleichstehenden Akten und ferner 
nichts weniger als eine empirisehe Verallgemeinerung. die in 
ihrem Sinn individuelles Dasein von Erfahrungseinzelheiten 
existenzial mitsetzt. Die Anschaniing erfabt das Wesen als 
Wesenssein und setzt in keiner Weise Daseiid ’’ (S. 31b). Es 
ist eine erfahriingsfreie. apriorisclie Anschaniing 
(Intuition), iveil es eine nnmittelbare Vergegenwiirtignng ist. 

Hns.>erl setzt also an .'^telle einer indnktiven Wissen- 
schaftslehre. die fiir iiin ein dnrchans verfehltes. nngeeignetes 
Yerfahren bedentet. ein intnitives Erfassen des Wesens der 
Wissenschaft (nnd der Einzelwis.senschaften). Die Wissen- 
s c h a f t s 1 e h r e fiillt nach Husserl niit der Logik znsammen 
nnd diese ist eine .apriorisclie theoretische iiomologische [d. i. 
eine. die (lurch .svstematische Eiiilieit des Beji-ruiidiinoszii- 
sammeiihanges- nnd (lurch .idcal-gosetzliche Allgemeinhcit‘ 
charakterisiert istj Wi.'i.'^enscliaft. die anf das ideale Wesen der 
Wissensciiaft als soldier, also nach Seiten ihres Gehaltes an 
systematischen Theorien niit .\nsschlnB ihrer empirischen, 
anthroiiologischeii Seite. Eezieliung hat ‘ (I.. S. 242). Die Er- 
Ueniitnistheorie aller(ling>. die ein Glied dm- Fhaiiomenologie 
bildet. ist keine iiomologische. sondern eine deskrijitive 
vVesenswissenscliaft (S. 123i. aber doch anch eine Wesens- 
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wissenschaft und dariim iiituitiv. Die Wissensehaftslehre ge- 
lidrt also jedenfalls, ob sie nun als Logik oder als Teil der 
Erkenntnistheorie gedacht ist, zu den Wesenswissenschaften. 

W e s e n wird von Husserl der T a t s a c li e gegeniiber- 
gestellt. Diese. wie sie durch die Wahniehmung gegeben wird. 
ist immer etwas Individuelles: und individuell ist sie fiir 
Husserl durch ihr Dasein in einem bestimmten Zeitpunkt und 
[eventuell auch!] an einem bestimmten Ort des Raumes in einer 
bestimmten Gestalt. Jede individuelle Tatsache hat aber auch 
einen ,Realitatsgehalt‘, der ebensogut in Jedem beliebigen an- 
deren Zeitpunkt und .an jedem beliebigen Ort mit jeder belie- 
bigen Gestalt sein koimte‘ ® (S. 8). Dieser Realitatsgehalt. .das 
im selbsteigenen Sein eines Individuunis als sein W a s Vor- 
findliche‘, bildet das empirische Wesen desselben: und 
dieses wird als ,das entsprechende reine Wesen oder Eidos‘ 
erfaBt, in deni die .erfahrende oder individuelle Anschauung in 
Wesensanschauimg (Ideation) umgewandelf wird'' (S. 10). 
Jede Tatsache hat ihr Wesen und .alles zum Wesen des In- 
dividuums Gehorige kann auch ein anderes Individuum 
haben‘“ (S. 9). Das reine Wesen, das .nnter Wesenswahr- 
heiten verschiedener Allgemeinheitsstufe' steht, ist etwas an- 
deres als einfach das individuelle .Wash Am individuellen 
Gegenstand ist ,ein Bestand an w e s e n 1 1 i c li e n Pradika- 
bilien. die ihm zukommen miissen. damit ihm andere. seknndare. 
relative Bestimmungen zukommen konnenh zu unterscheiden. 

Die Tatsache ist fenier real, das Wesen dagegen irreal 
Oder ideal. Denn es kann nie zeitlich-raumlich individualisiert 
sein. wiilirend Reales individuell ist. 

Jede Tatsache. .individuelles 8ein jeder Art ist [endlich] 
zufiillig' “ (S. 9). Das Wesen dagegen hat Xotwendigkeit in 
sich, sof e rn es als .eidetische Besonderung und Vereinzelnng 
eines eidetischen allgemeinen 8achverhaltes‘ '■ (S. 15). d. i. als 
Spezifizierung eines allgemeinen Wesens zu begreifen ist. 

Was Husserl somit als Weseu den Tatsachen gegeniilier- 
stellt. wird vor alleni dadurch charakterisiert. daB es nicht 
an einer bestimmten Istelle in der Zeit und [eventuell] iin 
Rauin lokalisiert ist und deshalb nicht real ist. und daB es 
nicht individuell. sondern allgemein ist. Solches Wesen ist z.B. 
.Ton a' gegeniiher den realen Tbnen a dort und damals aiif 
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einer Geige oder einer Oboe usw., .und zuoberst Ton iibei*- 
liaupt‘ gegeniiber den individnellen Tonen. die jemals wirklicli 
waren'^ (y. 9). Solches Wesen ist anch .ganze ZahT gegeniiber 
den einzelnen ganzen Zahlen 1. 2, 3 usw. in inf. 

Die Art, wie das Wesen nach Husserl e r k a n n t wird. 
ist das intuitive E r s c li a u e n. Dieses tindet aber doch 
uicht so Yollig nnmittelbar und selbstandig und ohne Yor- 
bedingungen statt. wie uns Siiineseindriicke zuteil werden; son- 
dern man muB von empirischen Anschaimngen ('Wahmeli- 
luungen. Erinnernngen, Phantasievorstellungen) der indivi- 
diiellen Yereinzelungen, die eineni Wesen entsprechen, aus- 
gehen. Yon den empirischen Phanomenen gelangt man zur 
Erfassung des Wesens durcli mehrfaclie Aiisschaltungen. 
.Reduktionen'. Die allgemeinste .Rediiktioir ist die .eidetischeb 
,die vom psycbologisclien Pliiinomen ziim reinen Wesen . . . 
iilrerfuhrt' " (.S. 4). Dadurch wird der T a t s a c h e n gesiclits- 
punkt ausgesclialtet und die Einstellung auf das Wesen her- 
gestellt. Aber es bleibt noch immer eine Wesenslehre realer 
Plifinomene. .Andere Reduktionen. die spezifisch transzenden- 
talen. reinigen die ijsychologischen Plianomen von dem, was 
ihnen Realitiit und damit Einordnung in die reale Welt ver- 
leiht‘ " fS. 4). .Es liegt in der Eigenart der Wesensanschanung. 
dab ein Hauptstiick individueller Anscliauung. niimlieh ein 
Ersctieinen. ein Siclitigsein von Individuellem ihr zxigrunde 
liegt. obsclion freilich keine Erfassung desselben und keinerlei 
Setzung von Wirklichkeit; gewiB ist. daB infolge dessen 
keine W e s e n s a n s c li a u u n g m b g 1 i c h ist ohne die 
f r e i e il b g 1 i c h k e i t der B 1 i c k w e n d u n g auf ein 
" e n t s p r e c li e n d e s;v 1 n d i v i d u e 1 1 e s und der B i 1- 
(I u a g e i n e s e x e m p 1 a r i s c h e n B e w u B t s c i n s . . .‘ 
[an ein AVesen selb'st und original- zu erfassen. kann man von 
entsjireclicnden e r f a li r e n d e n Anscliauungen ausgehen. 
ebensowohl aber auch r on n i c li t-erfahrenden. nicht-Dasein- 
erfassenden. vielniehr IdoB einbildenden Anschauungeir" (B.12). 
Wenn wir z. B. das Wesen der AValirnehmung erfassen wollen. 
so geschieht dieses, indem wir uns .in reiner Schaunng. etwa 
von Wahrnelimung zu Wahrnehmung blickend. zur (tegeben- 
lieit lu-ingen. was Walirneiimuiig. Wahrnehmung an sicli sellist 
— (lie>es Identischo beliebiger tlioBeiider Wahrnehmungs- 
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singularitaten — ist.‘ ’ (S. 315). .Aber das iindert nichts daraii. 
dab beiderlei Anschauimgsarten [die empirische iind die eide- 
tische] prinzipiell uiiterschieden smd‘® (S. 12). Aber die empi- 
rischeii Anschauiingen sind nicht eine Geltungsinstanz 
in einem methodischen Verfahreu der Wesensermitteliing. sie 
sind nicht eine Erkenntniscpielle fiir das Wesen. sondem sie 
sind nur der psychologische A n 1 a b fiir das intuitive Gewahr- 
werden des Wesens. 

Audi Wissenscliaft ist ein .Wesen‘ gegeniiber den ein- 
zelnen Theorien, Beweisen iisw. Und die Wissenschaftslehre 
(als Teil der Erkenntnistbeorie) ist .eine Wesenslehre nicht 
realer. sondern transzendental reduzierter Phanomene‘® (S. 4). 
Daruni mub auch die Wissenschaftslehre anf dem Wege der 
Wesensschau ihre Aufgaben liisen. Diese formnliert Husserl in 
den Log. Untersuchungen (I.- §06, S. 241) dahin — wobei er 
allerdings eine Wissenschaftslehre ini allgemeinsten Sinn; von 
Wissenscliaft iiberhaupt. ini Sinn einer Logik. im Auge hat: 
•Was macht das ideale Wesen von Theorie als soldier aus?‘ 
Welches sind die primitiven wesenhaften Begrilfe und die 
reineii Gesetze, welche die Koiistituentien von Theorie iiber- 
haupt bilden? Diese miissen demnach erkannt werden cladurch. 
dab uns ihr Wesen autleuchtet, iiideni vvir von einzelwissen- 
schaftlicher Theorie zu Theorie blickend uns ziir Gegebenheit 
bringen, was Theorie an sich selbst. als .das Wesen Hirer 
Forin‘ (S. 241) ist. und Avas zur Idee der Theorie wesentlich 
gehort. Alls dieser tliebt dann a priori und deduktiv die Spezia- 
lisierung derselben in ihre nioglichen Arten. die Einzelwissen- 
sdiaften ^ (S. 241, 242). Es ist also ein ganz anderer Weg als 
der einer iiiduktiven Wissenschaftslehre. 

Die Wissenschaftslehre gdiiirt nach Husserl zu den 
Wesen s-Wissenschafteii und diese stehen den T a t s a c h e n- 
Wissenschaften als eine eigene. andere Art von Wissenschaften 
gegeniiber. Tatsachemvissenscbafteii sind Erfahruugswissen- 
schaften: iveil sie Dasein feststelleii. griinden sie sich auf die 
allein Wirklichkeit gebende empirische Anschauung. auf die 
Erfahrung. Fiir die Wesenswisseiischaften bildet. weil sie nicht 
.Wirklichkeitsverhalte. sondern Wesensverhalte‘ erforschen. 
die eidetische Anschauung. die AVesenserschauiing die Grund- 
lage. Was sie zur Erkenntnis bringen. sind 1. .die in unmittel- 
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barer Einsieht zu erfa&senden Wesensverhalteb die .eidetischen 
Axiome’. 2. diejenigen We.sensverhalte. die .aus solchen 
<'axiomatischen» Sachverhalten diirch reine Folgerung er- 
■sehlossen werden kbnnen.' .Es-macht also das Wesen rein 
eidetischer [\Vesens-]Wissenschaft aus. dab sie aiisschliefilicii 
eidetisch verfahrtb daB sie lediglich auf (Iriind von Wesens- 
sehau und ohne Erfahrungsbegriindung ihre Erkenntnis ge- 
Avinnt (S. 17). Der Sinn eidetischer Wissenschaft schlieBt 
jede Einbeziehung von empirischen Tatsaehen sowie von Er- 
kenntnisergebnissen empirischer Wissenschaften prinzipiell 
ans. Denn .ans Tatsaehen folgen immer nnr Tatsachen‘ (S. 18). 
Das Muster eidetischer oder Wesenswissenschaft ist die Mathe- 
matik ® (S. 17). Die Wissenschaftslehre bant sich also nach 
Husserl nicht auf Erfahrungstatsachen und nicht indnktiv. 
sondern intuitiv und deduktiv auf. 

In der Wesenserschauuug macht Husserl tatsachlich eine 
neuartige Erkenntnisweise geltend. Wird das Wesen (z. B. der 
Theorie. als der Form von Wissenschaft tiberhaupt) unmittel- 
bar e r s c h a u t, so bedarf es keines Geltungsnachweises. uber- 
haupt keiner methodischen Begriindung dafiir niehr. Denn die 
intuitive GewiBheit, das einsichtige Gegebensein der Wesen 
und ihrer Grundbeziehungen ))ildet dann den letzten Geltungs- 
gnind. Eiue Wesenswissenschaft braucht. abgesehen von ihren 
deduktiven Folgeningen. mir au.szusprechen. was sie erschaut. 
Sie kann nur .einsichtig fest.stellen und das heiBt selbst wieder: 
(lurch origiiuir gebende Anschauung aufweisen und es durch 
Frteile. die sich dem in ihr Gegebenen getreu anpassen. 
fixiereik (S. 36. 44). Wie empirische Beobachtungen einfach 
angefiihrt werden. so auch gewissermaBen .eidetische' Beob- 
achtungen in iler IVesenssphare. Denn .auch Wesenserschauuug 
ist eben .Anschauung. wie der eidetische Gegenstand [das 
Wesen] eben Gegenstand ist'. Es ist nnr eine .A'e rail- 
gem eine rung der korrelativ zusammengeluirigen Begritfe 
"Anschauung>^ und '•'Gegenstandv^ '' (S. 11). 

Fnd so sind ja auch tatsachlich Husserls Darlegungen im 
allgemeinen beschalTen: sie stellen einfach dogmatisch hin. 
suchen es einsichtig zu machen. was sich ihm intuitiv ergeben 
hat. Eine Nachi)rufnng ist nur in der Weise miiglich. daB man 
selbst die Einsicht in die betrelTenden Wesensverhaltnisse ge- 
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winnt — Oder in ihr Xicht-bej^teheu; aber nicht iii der Weise. 
daB mail die Stichhaltigkeit von Begriinduno-eii untersucht. 
iVesen siiid eben keine vermittelten. abgeleiteten. soiidern iin- 
luittelbare Erkenntnisse. 

Bezeiclinet die Wesensintiiition min den Weg. nm die 
Aufgaben einer Wissenschaftslehre zii losenV 

Es ist gewiB anziierkennen: Das Dbjekt der Erkenntnis- 
tlieorie und dasjenige. was eine methodisclie Wissenschafts- 
lehre zngrunde legen miiB. konnen so wenig wie die Ei'kennt- 
niserlebnisse bestimmter Individiien in Zeit und Baum aiich 
die durchsehnittliclien Lehrmeinungen irgendeines historischen 
Zeitpiinktes sein. Was fiir eine Wissenschaftslehre in Betracht 
kommt. bestelit allein in einem isystem von nberhistorischen. 
unwandelbaren Wahrlieiten. Die Grundlagen der Wissen- 
.'chaftslehre werden nicht diircb reale. zeitlich-ninmliche Tat- 
sachen gebildet. sondern diirch ideale. .zeitlose und daseins- 
freie‘ Sachverhalte. Wesen im Sinn Husserls. — Aber wenn 
nun eine methodisclie Wissenschaftslehre sich auf die Wissen- 
schaften. wie sie gegenwartig tatsachlich A'orliegen. griindet. 
so verliert sie sich damit doch keineswegs in die realen. indivi- 
duellen BewuBtseinsvorgiinge des wissenschaftlichen Denkens: 
sie zieht ja darin ebenso niir die .Wahrlieiten’ in Betracht. die 
zeitlosen. unpersiinlichen Erkenntnisinhalte. aber nicht person- 
liche Ansichten bestimmter Individiien zu einer bestimmten 
Zeit wie Husserls eigene erkenntnistheoretische Untersuchiin- 
gen. Wenn man die Untersuchungen der Wissenschaftslehre 
auf die tatsachliche Wissenschaft griindet. so geht sie damit 
also keineswegs von ziifalligen. historischen Einzeltatsachen 
aus. sondern bewegt sich durchaus im Bereich der .ewigen 
Wahrlieiten’, der idealen Wesen. 

Ist nun der eigentliche und ausschlieBliche Weg. Wesen 
zu erkennen. die Intuition’^ und diese darum die spezitisehe 
Erkenntnisweise aller Wesenswissenschaften’? Wenn die Wis- 
sensehaftslehre das Wesenhafte wissenschaftlicher Erkenntni> 
feststellt. hat sie es nicht mit Wesen realer Erscheinungen. 
sondern schon von Gefugen idealer Wesen. eben der wissen- 
schaftliehen Erkenntnisse. zu tun. mit Wesen und Wesens- 
beziehiingen von hiiherer Allgemeinheitsstufe. Darin steht die 
Wissenschaftslehre nicht allein: auch Recht. aiich Kunst sind 

Sitziinfsber. d. phil -hist. Kl. 20.1. Bd. 3. Abh. 2 
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ideale We.senheiten tvie die Wisseiisohaft. und die systemati- 
.'Chen Wissenschaften von ihnen suclien ebenso Wesenswahr- 
lieiten holierer Stufe. 

Alle diese Wissenschaften miiBteii nun nach Hus.serl in- 
tuitiv und deduktiv vorgehen. ohne dabei die Mannigfaltigkeit 
wissenschaftlicher Erkennlnis. lebender und toter Rechts- 
^iitze, tatsitchlicher Kunstwerke in ilusik, Malerei ustv. metho- 
disch. anders als bloB )>eispielswei«e. lieranzuziehen. Sie wiir- 
den die Gnuidbeg-riffe und -gesetze in unmittelbarer Wesens- 
erschauung zu erfasrien und das Erschaute nur auszusprechen' 
haben und einer weiteren Begrandung dafiir nicht bediirfen. 
A’on dem erschauten Wesen des Rechts, der Kunst iiberhaupt 
■ware deduktiv die ►Spezialisierung in ihre moglichen Arten und 
Erscheinungsforiuen zu entwickeln. Fiir die allgemeine Rechts- 
lelire ist das auch tatsiichlich bereits ini Sinne Husserls ver- 
sucht worden.’ 

Eine solehe Art von Wissenscliaft ware die einer 
T h e 0 r i e — wie deren Eigenart spiiter (S. 31 f.) dargelegt 
werden wink fEs lileibe dabei unterdessen dahingestellt. ob die 
Ausgangssatze der Deduktion innerhalb der Theorie iiber- 
haupt init intuitiver GewiBheit gelten.) Hamit wiirde sich die 
Frage daruin drehen, ob die Wissenschaftslehre und jene an- 
dereu Wissenschaften jetzt schon in der Form einer Theorie 
entwiekelt werden konnen. Deiin das setzt immer schon einen 
hohen Zustand der Reife einer Wissensehaft voraus. Und der 
bereitet sich nur vor in i n d u k t i v e r E r a r b e i t u n g ihrer 
Begriffe und Yerkniipfung-sg’esetze (sielie spater S. 158 L). Her 
Hitlerenzpunkt wiire also nur der, daB Husserl fiir diese 
Wesenswissenschaften einen vollkommenen Reifezustand im 
Aiige luit. wahrend es fiir sie aucli einen Vorzustand der in- 
duktiven Erkenntnisbildung von der tatsachlichen Wissen- 
schaft, Kunst. Rechtsnorm aus gibt. Auch fiir cine Theorie 
ware iibrigens die Beziehung zu dieser Tatsachlichkeit nicht 
vollstiindig abgesclinitten; denn es ist fiir sie eine A'erifizierung 
erforderlich und diese wird eben in dieser Beziehung her- 
gestellt. 

Es liiBt sich a1>er doch auch zeigen. daB fiir die Erkennt- 
nis von Wesen der Weg- der reinen Intuition ein allzii siunma- 
risches Yerfahren darstellt. daB sie sich. als wissenschaftliche, 
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uicht einfach (lurch Intuition ohne weitere Begrtindung’ nnd 
Methode ergibt. 

Um sogleich an das friilier (S. 14) angefiihrte Beispiel 
Husserls anzuknupfen: wird das AVesen .AVahrnehmnng' 
Missenscliaftlich, also von der Psychologie wirklich in der 
AVeise erkannt. daB tvir tins .in reiner Sclianiing. von AA’ahr- 
nehinung zii AA^ahrnehmnng blickend, zur Gegebenheit bringen. 
was AAbthrnehnuing . . . isf?‘ AA’^enn wir das tatsachliche A er- 
faliren der Psj’chologie ansehen.* so linden tvir vielmehr die 
-Methode einer induktiven Gattungsbegriffsbildnng. Es wird 
eingehend. sogar experiinentell nntersncht. wodurch sich die 
AA'ahrnehmung eindentig eharakterisieren laBt. was sie von 
der Emplindiing' sicker unterscheidet: nnd es besteht selbst bei 
dieser methodischen Begriffsbildung' noch eine Unsieherheit in 
liezug aiif die Definition der AA'ahrnelimiing — die dock wohl 
nniiberwindlich sein iniiBte, wenn man anf das bluBe i ber- 
Idicken zufalliger AA’^ahrnehmiingseinfalle angewiesen ist. I nd 
ware dann liberhaupt z. B. das Kriteriiim der Yeranlassnng 
(lurch einen auBeren Reiz auf diese AAeise zu tinden.'' Alan viid 
vielleicht sagen. die Psychologie sollte anders vorgehen. eben 
intuitiv. Aber betrachten wir einen anderen Fall, wo die 
AVissenschaft ein groBes Ergebnis bereits nnzAveifelhaft ge- 
wonnen hat. in bezug auf die Art nnd AA eise ihres A erfahrens 
(label. 

AVie AAbihrnehmung oder 1’on oder Farbe ein AA'esen be- 
zeichnet. ebenso auch AViirme und Bewegung nnd Schwere. 
Audi in ihnen steht etwas Zeitloses. Allgenieines den einzelnen 
individuellen AA^jirme-. Bewegungs-. .schwere-Tatsachen gegen 
iiber. Es handelt sich hier natiirlicli nicht darnin. wie diese 
AAYsen historisch erkannt worden sind, oder wie sich psycho- 
logisch der ProzeB ihres Erkennens vollzieht. sondern woranf 
ihre Geltnng bernht. Fm zu erkennen. was z. B. (las AA-eseii 
Bchwere ist. miiB man in der Natunvissenschaft einen langen 
AA"eg der Einsiditen gehen. dessen Aleilensteine (lurch die 
groBen Entdecknngen Galileis. Keplers nnd Xewtons bezeich- 
net werden. Schwere detiniert die Physik als einen be- 
sonderen Fall der allgenieinen Gravitation, als die Beschlen- 
nignng. welehe speziell die Alasse des Erdkbrpers dei Alas.'C 
dues •inderen Kiirpers erteilt (oder zu erteilen strebt). Fm das 

2 * 
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a!s giiltig eiiizusehen. mu6 man ziiiuiclist die GesetzmaUigkeit 
der Schwere-Erscheimmgen; des freien Fades der Korper. und 
zjvar aller Korper in g’leicher VVeise. des Wiirt'es. des Pendels 
usw. erkannt haben, theoretiscli in klarer BegTiffsbildniig 
(Kraft. Gescliwindigkeit. Beschleiinignng . . .) erfaUt und 
experimentell (Messnng des Fades auf der scliiefen Elrene. 
Fad ader Korper im hiftleeren Baum mit dersedjen Geschwin- 
digkeit . . .) erwiesen. Und dann miiB man erkennen. daB diese 
tschweregesetzmaBigkeit sick einer viel adgemeineren Gesetz- 
inaBigkeit. rvelche auch in der GesetzmiiBigkeit der Planeten- 
bewegungen zu erseben ist. einordnen und sicb aiis ibr ableiten 
laBt: dem Gesetz der Gravitation. Erst indeni wir Scbwere 
als Bewegungsantriei) gegen den Erdmittelpnnkt bin infolge 
der Gravitation begritl'en baben. ist das Wesen ad der ein- 
zedien Srlnvere-Erscbeinung'en erkannt. Erst damit wissen wir. 
was die (froBe der Scbwere — das (fewicbt — eines Korpers 
(P r=nig!j und die Scbwingungsdauer eines Pendels Ijestimmt. 
und weshalli sieli das Gewicbt eines Kbrpers und die Scbwin- 
gungszeit eines Pendels mit dem Grt auf der Erde andert. 
wesbalb sie vom A((uator gegen die Pole bin zunebmen. mit 
der Erliebung niter die Erdobertlacbe abnehnien usw. Fiir alb" 
diese einzelnen (fesetzmaBigkeiten der Schwore-Erscheinungeu 
liiBt sicb erst durch ilire Fnterordnung unter die Gravitation 
einheitlicli e i n Wesen finden. 

lull zu erkennen. was das Wesen .Scbwere'. Scbwere .an 
sicb selbsf. als das Identisclie all der iiidividuollen Scbwere- 
Erscbeiiiiingen f-Tatsachenj ist. geniigt es also keinesweg-. 
voli Scbwere-Ersclieinung zu Scliwere-Erscbeinung lilickend. 
sicb ibr Wesen .ziir Gegebenlieit zu bringeir — ist denn der 
-teigeiide Kaucb oder Liiftballon und das scbwingeiide Pendcl 

von r ombereiu (iberbaupt sebon eine Scbwere-Ersclieiiiuna V ; 

>ondern die Wesenserkenntiiis der Scbwere ergibt sicb erst 
aus einer Keibe von begriftlicben Zeiieguiigen und ideelleii 
Konstruktioiien. ilessungen und ScbluBfolgeruiigeii. Sie er- 
gibt sicb auf dem Weg der Induktioii und der Folgeruna' aus 
einer Tlieorie. Der Grund ilirer (ieltiiiig ist dariini niclit bloBe 
Intuition, sondern eine metlKMlische Begriinduiig. 

.Man kiiiiiite dieser Darleguiig gegeniilier vielleicht sageii; 
^cbwere ist keiii .Weseir. sondern eine tVesens b e z i e b u n o-. 
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ebeii weil sie die Masseuaiiziehung- der Erde bezeichnet, also 
eine Beziehung- zwischen Bewegung mid (einer bestimmten) 
ilasse. Aber Masse, ein nicht weiter zuriickfiihrbarer be- 
wegungsbestimmeiider Umstand, mu6 doch als ein Wesen aii- 
gesehen werden, iind an dieseni konnte man denselben Xacli- 
n eis filhren. Auch Masse la6t sich nicht dnrch ein bloBes Uber- 
blicken von beliebigen Bewegungserscheinnngen erschauen. 
Auch sie ist nur auf Grund vielfacher Indnktion — Mewton 
l»eruft sich selbst bei der Eiiifiihrung dieses Begriffes auf die 
Pendelexperimente von Huyghens u. a. — im Ziisammenhang 
einer Theorie einznsehen. Es ist keine Rede davon. daB ihr 
intuitive GewiBheit ziikoimnt. (Vgl. spater S. 93 f.) 

So gilt wie Wahrnehmuiig oder Ton ist aber auch Laut 
nnd Wort und Satz nnd Flexion ein Wesen. Denn sie alle sind 
nicht bloB individuelle Tatsachen. sondern auch (mit Aus- 
nahnie der Laute) zeitlose und allgemeine Bedeutungen. Solehe 
IVesen erkennt die Sprachwissenschaft nicht anders als iii- 
duktiv. Eine Gramniatik kommt zu ihrem System von sprach- 
lichen Wesen diircli Vergleichung und damit Unterscheidung 
und Zusammenfassung eines empirischen Materials von Texten 
Oder lebendiger Rede. .Die Entdeckung beginnt mit dem 
Niichstliegenden. Augenfalligsten; gleiche Erscheinnngen mit 
gleicher Bedeutung schlieBen sich sozusagen in zwei Biindel 
Reihen zusammen. Das Wort lapidis z. B. gesellt sich einer- 
■■'Cits zu alien iibrigen Kasusformen von lapis und andererseits 
zii alien Genitiven singularis der dritteu Deklination. die ja 
gleichfalls die Enduiig is haben und in gleichen syntaktischen 
^Arbindungen wie lapidis erscheiiien. Die gleiche Erfahrung 
wird mit den Formen des Genitivus singularis in den iibrigen 
Deklinationen gemacht: und nun lehren Kongruenzfalle wie 
luiius magni lapidis. alle diese Formen als gleichwertig er- 
kennen. Andere syntaktische Analogien iiotigen ferner. den 
Genitiven des Plurals dcnen des Singulars gleiche Formen zn- 
zusprecheu. . . So beschreibt G. von der Gabelentz " die Art 
und Weise der .grammatischen Induktioub Es bildet also auch 
bier nicht Intuition die Grnndlage der Wesenserkenntnis; von 
iler Gabelentz fordert vielmehr ausdriicklich fiir die gTamma- 
tischen Lehren einen Xachweis. der nur ein .induktiver Be- 
weis‘ sein kanii. 
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Die Wissenschaft hat es im groBten 3IaB. mindestens 
ebensoviel mit Weseii als mit Tatsacheu zu tun. Aber sie hat 
es nur in seltenen Fallen, am hauligsten wohl in der Psycho- 
logie. zur Aufgabe, Wesen nnmittelbar von individuellen An- 
schauungen aus zu gewdnuen. Sonst hat sie gewohnlich 
Wesens b e z i e h u n g- e n zu entwickeln. Die zugruiide liegen- 
den Wesen fiihrt sie da)>ei im Falle einer Theorie (des Fades 
z. B. die Wesen Bewegung. Geschwindigkeit. Zeit. Eauni) 
d e f i n i t <) r i s c h ein und gewinnt .sie nicht erst auf Drund 
von Ansehauungen. Sie gelten gar nicht auf Grund von Intui- 
tion ("vg!. spater S. 93 f.). Wo es sich aber wirklich um Wesens- 
erkeiinttiis handelt. wo die Wissenschaft Wesen (z. B. Wahr- 
nehmungj auf (fruiid von Anscluumngen gewinnt, geschieht es 
auf dem Wege der Induktion. Der Rekurs auf das tat- 
siichliche Terfahren der Wissenschaft bei der Wesenserkennt- 
nis zeigt klar. daB .sie keineswegs auf reiner Intuition beruht. 
sondern auf methodischer Begriindung. Das ist auch anders 
niclit mbglich. 

Audi nacli Husserls ^leinung nuiB die Weseuserkenntnis 
immer von individuellen Ansehauungen ausgehen: solehe bil- 
deu zum Yollzug der Wesenserschauung (.Ideation’) die not- 
Avendige Basis” (S. 12). Auch nach ihm kann also ein Wesen 
nicht ftir sicli allein. ohne konkrete Fnterlagen erfaBt werden. 
Es bestelit somit eine innere Beziehuiig zwischen der E r- 
kenntuis des Wesens und den diesem entsprechenden Aii- 
schauungeu. Aber Husserl halt 1. schon eine einzelne Oder 
(unige beliebige Ansehauungen fiir geuitgend. um von ihnen 
aus in .ideierender AbstraktioiP das ^Vesen zu erfassen. Das 
Wesen .Toir ist zu erkennen .als das aus dem individuel- 
leii Ton (eiuzeln. oder durch Vergleicluuig mit anderen als 
"Gemeiiisames.vj lierauszuschauende Moment’” (>? 2. 9). 

End 2. bihlen sie fiir Husserl bloB den psychologischeii An- 
laB fiir die (intuitive) Weseuserkenntnis. keinen Erkeuntnis- 
grund dafiir. Denn fiir ihii ist das im IVesen erfaBte identisehe 
Moment etnas, was als Allgemeines eo ipso nie in den ein- 
zelnen Ansehauungen sellist enthalteu seiii kaniE (II/l. S. 157): 
sondern es ist elieii eiu Glied aus eiuem anderen Reich, aus 
dem idealeii Seiii. dem individuelle Aiiseliauungen immer nur 
e n t s p re c li e n. Darum kbnnen diese fiir Husserl nicht die 
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logische Griindlag’e fiir die Erkenntnis des Wesens sein — 
weil es eben in ihneii als solchen iiicht enthalteii ist: sondern 
das Wesen hat keine andere Grundlag-e als sick selbst. es wird 
einfach entdeckt im Reiche der Wahrheiten. 

Aber indeni dem Wesen dock individnelle Anschaunngen 
e n t s p r e e li e n. indem es dock das Wesen in b e z u g- a n f 
iiestimmte Anschaunngen ist. besteht auch dann eine zweifel- 
lose Aufeinanderbeziehnng von allgemeinem Wesen und indivi- 
dnellen Anschaunngen als zugehorigen. Und diese Beziehnng 
mu6 fiir die Erkenntnis des Wesens niafig'ebend werden. Es 
mu6 ausdrticklich gezeigt werden. daB zn einem Kreis von — 
teihveise verschiedenartigen — Anschauungen gerade dieses 
als Wesen gehort. Wesen ist nach Husserl als ein Gemein- 
sames und Identisches aiis einzelnen Anschannngen .heraus- 
zuschaueub Damit die Zusammengehorigkeit ^•on Wesen und 
Anschauungen gesichert ist, nniB aufgewiesen werden: 1. aus 
w e 1 c h e n Anschauungen iiberhaupt das Wesen .herauszu- 
schauen‘ ist. und 2. daB es darin das Gemeinsame und Iden- 
tische ist. Damit bilden aber dann auch die Anschauungs- 
grundlagen fiir die Weseiis-Intuition nicht mehr den bloBen 
AnlaB dafiir. sondern notwendige Bedingungen fiir die Ein- 
sicht. daB gerade dieses Wesen zu diesen und diesen An- 
schauungen gehort. Sie gehdren wesentlich mit zu den Gel- 
tungsgrundlagen einer Wesenserkenntnis. 

Wenn von e i n i g e n b e 1 i e b i g e n Anschauungen aus 
ein Wesen erfaBt werden soli, so ist dieRichtung der .ideieren- 
den‘ Abstraktion und damit dieses Wesen noch g-ar nicht ein- 
deutig bestimmt. Denn einer oder einigen .\nschauungen kann 
man v e r s c h i e d e n e Wesen zuordneii. zuniichst Wesen ver- 
schiedener Allgemeinheitsstufe. aher auch Wesen verschiedener 
Abstraktionsrichtung. Von einigen Fallerscheinungen aus 
k;um man z. B. das Wesen .Fall’ oder das Wesen .Bewegung’ 
Oder auch das Wesen .Lnftwiderstand' (oder .widerstehendes 
Mitteb) erschanen (in psycholog'ischem Sinn genommen). Denn 
psychologisch ist es gewiB oft gemig der Fall. daB bloB von 
einigen Anschauungen aus ein We.sen erschaut wird. Aber er- 
kenntnistheoretisch ist das. was so intuitiv aufblitzt. damit 
noch lange nicht als giiltige Erkenntnis hegriindet. Die groBen 
Einsichten leuchten in der Wissenschaft wohl gewolinlich so 
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auf. Aber gerade daraiis. da6 diese erst uoch in ihrer Geltung- 
erwiesen werden miissen, rvird es deutlich, daB auch intuitive 
Eiusichten noch nicht unbediiigt zugleich auch die Gewahr 
Hirer Giiltigkeit geben. Wenu man im Daiaiberhinblicken liber 
beliebige Anschauungen ein Wesen erschauen will, so heiBt 
das, es clem Zufall liberlassen. von w e 1 c li e r G r u p p e von 
Anschauungen man ausgeht und zu welchem Wesen man ge- 
langt. Man kann damit ebenso leicht zu ganz einseitigen. un- 
zutrefTenden Wesensbestimmungen konimen. Denn auch Wesen 
konnen .bald richtig. bald fiilscldich vermeint sein' (S. 43). 

Es ist die Grundansehauung Husserls. daB Wesen eine 
unmittelliare Erkeinitnis. die ohne Zwischenglieder und 
-operationen sich erg-ibt, und nicht eine vennittelte. abgeleitete 
Erkenntni.s darstellt. ilan kann es Husserl ohneweiters zu- 
geben; Ein allgemeines Wesen kann nicht aus individuellen 
Anschauungen abgeleitet. aufgebaut werden: es kann nur an 
ihnen erschaut werden. Aber damit ist sozusagen nur die ele- 
mentare iSachlage iiezeichnet. Das Verfahren tier Avissenschatt- 
lichen Wesenserkenntnis. tier WesensAvissenschaften. ist damit 
noch keinesAvegs gegeben. 

Unmittelbare Erkeinitnis ist nur inbglich fiir Beziehun- 
gen. bei denen ihre Glieder unmittelbar vorliegen und die 
daran allein erfaBt werden konnen. Das ist tier Fall bei un- 
mittelbaren Vcrhiiltnissen der log'ischen I’ber-- und Unterord- 
nung. der logisclien Konsecpienz. der Gleichheit Oder Verschie- 
denheit. DaB dies aus den gegel>enen Vordersatzen folgt. daB 
jenes als Be^onderes unter jencs Allgemeine fiillt. daB dies 
und dies gleicli ist. das kann man nur unmittelbar einsehen. 
intuith' erfassen. Es ist Avirklich ein Erschauen dieser Verhiilt- 
nisse, ein ebeiiso Unmittelbar-Gegebensein Avie in der siiin- 
lichen Anschauung. Aber das ist nur der Fall bei uninittel- 
liarer log’ischer Konsequenz. rnterordnuiig. Yergleichuug. 

Aber Wesenserkenntnis. wie sie in tier Wissenscliaft der 
Fall ist. besteht nicht einfacli in der Erkeinitnis eines solchen 
Verlialtnisses zAvischen unmittelbar gegebenen Gliedern. son- 
dern eines Aveit A'erwickelteren Beziehuuggewebes. Die ein- 
zelnen Anschauungen kiinnen nicht mehr zugleich iiberblickt 
Averden. sondern imis>en sukzessive lierangezogen Averden und 
ilie fiir die einzelnen (irnpiien erschauten Wesen miissen dann 
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identitiziert werden; das identische Moment (des Wesens) an 
ilnien springt nicht sofort von selbst in die Augen. sondern 
inuB erst durch Zergliederung und Vergleichung aufgewiesen 
werden; die Intuition miifi vorbereitet. lierbeig’efiihrt werden. 
AVenn man aber in dieser Weise die AnschauungsgTundlagen 
fiir das intuitive Erfassen eines Wesens geordnet und 
vollstandig zurechtlegt — r\’as ist das dann anderes als 
ein methodisches Erarbeiten, ein X a c h w e i s e n oder 
B e g r ii n d e 11 der WesenserkenntnisV 

Die ’ftdssensehaftliclie Weseiiserkenntnis vollzieht sich in 
einem geordiieten Aiieinaiiderfugen vieler ziisammengehoriger 
AVesenseiiisichten. Die einzelnen sozusagen elenientaren 
Wesenseinsicliten berulien aiif Intuition. Da6 dieses Wesen zu 
diesen iiiimittelbar vorliegenden Anscliaiiungen gehort, das ist 
eine uiimittelbare. iinziiriickfiihrbare Einsicht. Aber fur kom- 
plexe Wesensverlialtnisse, bei denen die zugehorigen Anscliau- 
ungeii nicht mehr uiimittelbar iiberblickt werden konnen. son- 
dern sukzessive aufgewiesen werden mussen. kann es dem- 
geiniiB eine uiimittelbare. intuitive DewiBlieit nicht mehr 
gebeii. Die Wesenseinsicht wird hier durch Zwisclienglieder 
r'emiittelt. (Vgl. die eingehende Analyse des Beweises durch 
Pasch^*' L: Uin einen Beweis aU richtig einziisehen, miiB man 
ihii in .Beweisschritte‘ zerlegen und iiber jeden einzelnen Be- 
weisschritt iirteilen. .Bei dem Beweisschritt der einfachsten 
.\rt wird von einer Aussage zu einer anderen dadurch liber- 
gegangen. daB der Inhalt derselbe bleibt. niir die Einkleidung 
sich geiindert hat. Ich muB also, wenn zwei AVortgefiige vor- 
liegen. imstande sein, zu entscheiden. ob sie denselben Inhalt 
halien oder nicht‘ [S. dtibj.) 

Hier beriiht die Geltiing auf der intuitiven GewiBheit der 
einzelnen Glieder und Hires Z u s a m m e n h a n g e s unterein- 
ander. Diese GewiBheit muB Scliritt fur Schritt aufgewiesen 
werden. Und das ist es eben. was man methodisches A^erfahren. 
Begriindiing lieiBt. Jeder einzelne Schritt ist intuitiv be- 
grtindet. aber im ganzen ist der A^organg diskiirsiv. Die Gel- 
tuiig- der letzten Ergebnisse ist eine vermittelte. 

(Es ist klar. daB es deswegen bei konkreten Beweisen 
niclit erforderlich ist, alle solchen Schritte einzeln aiifzii- 
weisen. also jeden Beweis in einem liickenlosen KettenschluD 
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zu g-eben. Es konimt nur darauf an, daB die zweifellose Sicher- 
heit vorliandeii ist. da6 Spriinge im Beweisgang olmeweiters 
durcii den Nachweis der intuitiven Einzelschritte aiisgefiillt 
werden konnen. Denn das bildet die Gnindlage der Giiltigkeit 
des Beweises. Es ist aber der Darstellnng naturlich nicht nnr 
freigestellt. sondern geradezii geboten. ans der ideellen logi- 
schen Sclilufikette nnr die inarkanten Glieder herausziigreifen. 
nnr die Wendepunkte des logischen Gedankenganges zu be- 
zeiclinen. in dem BewuBtsein. daB die Ansfiilluiig des Uber- 
spriingenen, das Yerfolgen der Einzelschritte jederzeit mbg- 
lich ware: denn nur so wird die Ubersicht und das Verstandnis 
des Geltungszusamnienhanges ermbglicht. Wenn Pasch^^ fiir 
die Mathematik liickenlose Beweise verlangt. so hat ihn dabei 
oiTenbar das BewuBtsein geleitet, daB nur solche die Geltung 
der Beweisergebnisse wirklich gewahrleisten konnen. Aber 
das bedeutet einen ideellen logischen Zusammenhang und es 
ist eine ganz andere Sadie, wie weit man ihn jeweils expressis 
verbis darstellt und wie weit man ihn stillschweigend als einen 
selbstverstiindlichen Zusammenhang voraussetzen darf.) 

DaB auch Wesenserkenntnis einer methodisehen Begriin- 
dung bedarf. macht sich auch fiir Husserl selbst mehrfach 
fiihliiar. Immer wieder begegnet man niimlicli bei ihm dem 
Bestreben. seine phanomenologischen ^Yesensbestimmungen zu 
ei-Aveisen. Es lindet einmal’* (IE 1., S. 417, Y. § 21) seinen 
ofl'enen Ausdruck; ,Zur K e c h t f e r t i g u n g unserer Begrilfs- 
bestimmiing [namlicli des «iutentionalen Wesens» eines 
«Aktes»] kann zuiuichst der Hinweis auf folgende neue Reihe 
von Identifizierangen dienlich sein.‘ Um seine Wesensbestim- 
mungen klarzulegen. schliigt Husserl selbst raehri'ach ein Yer- 
fahren ein. das deutlich einen Zug triigt. der seit Bacon und 
ilill als Gharakteristikum der I n d u k t i o n liervorgehoben 
worden ist. Um die Yerscliiedenheit von Wesen klarzumaclien. 
fiihrt er ihre voneinander unaliliiingige Yariierbarkeit an. 
DieSonderung vonBedeutung und gegenstandlieherBeziehung 
z. B. wird daraus klar. daB die ansgedriickte Bedeutunir ver- 
schieden sein kann: ,Der t^ieger von Jena — der Besiegte 
von Waterloo', und doeh beiderseits derselbe Gegeiistand ge- 
meint ist: Xa])oleon: und ebenso uingekehrt ^ (II. l.Teil. I. 
S 12. 2. .Yitl.. S. 47). Elienso i>t es die unabhangige .Yariation 
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tier gegenstiindlichen Beziehung‘ — .der eine Akt kann sich 
auf dieses, der andere auf Jenes Gegenstandliclie bezieheii’ — 
uud die der ,Aktqualita.f — Gegeiistilndliches kann in der 
Weise eines vorgestellten oder benrteilten oder erfragten . . : 
intentional sein — . diirch welche deren Verschiedenheit klar 
wird^ (V. § 20. 8.413, ebenso 8.417, 418). Fiir Hnsserl sind 
das freilicli nnr .Beispiele‘ (8.47) znr Veranschaidichnng des 
zu erfassenden Wesens. keine Beweise. Es sind nnr Hilfen fur 
das intentionale Erkennen des Wesens. niclit niehr. Aber man 
braucht nur diesen Weg der Y o r b e r e i t n n g der Intention 
weiter zu verfolgen. fiir kompliziertere Fiille auszubauen, so 
fiihrt er zur m e t h o d i s c h e n Erarbeitung der Wesens- 
erkenntnis. zur Induktion. 

Es ist soniit dargetan: Auch wenn man mit Husserl von 
der Scheidung zwischen idealem Wesen und realen Tatsaclien 
ausgeht. so kann Wesenserkenntnis sich nicht auf reine Intui- 
tion berufen. sondern aiieh sie erfordert methodisehe Begriin- 
dung. Und daher ist, auch venn die Wissensehaftslehre als 
Wesenswissenschaft charakterisiert wird, fiir sie ein metho- 
disches und begrundendes Yerfahren nicht zu umgehen. DaB 
aber dabei die ^Vissenschaftslehre die tatsilchliche, konkrete 
wissenschaftliche Erkenntnis zur Grundlage nehmen muB, das 
driingt sich ebenfals Husserl selbst auf. Der Frage: .Was 
maeht das ideale Weseu von Theorie als soldier ausV' schickt 
er die Feststellung voraus; .Die Moglichkeit oder Wesenhaftig- 
keit von Theorie iiberhaupt ist natiirlich gesichert durch ein- 
sichtige Erkenntnis irgendeiner b e s t i ni m t e n Theorie‘ ^ (I. 
§ 6G. 2. Aufl.. 8.241). Damit ist die Begriindung auf die tat- 
sitchliche Wissenschaft fiir die Wissensehaftslehre im Prinzip 
anerkannt. 

Man wil'd also auch auf der Basis von Husserls 
Anschauungen und von seinen eigenen Begriifsbildnngen 
aus zu einer metliodisch Iiegriindenden. induktiveii Wissen- 
schaftslehre gefiihrt. Es ist nur eine Induktion an einem 
anderen Material als in den Erfahningswissenschaften: nicht 
an einem empirisch-realen, sondern an einem idealen Material. 
Es ist ein Bestand an idealen .Walirheiten'. den die ^Mssen- 
sehaftslehre mit der tatsachlichen Wissenschaft zur Basis 
nimmt. 
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3. Kritisclie Indaktion. 

Xiin bleibt freilich der fragmentarische, uiiYollkommeiie 
Charakter dieser tatsitchlichen Wissenschaft xinleugbar. Was 
gegenwiirtig an -wissenschaftlielier Erkenntnis vorhanden ist, 
das ist natiirlich ebeiiso ein liistorischer Bestand, Itickenhaft 
und irrtiimgemengt. wie zii irgendeiner anderen Zeit. Uiid 
dieser Charakter bleibt uniibenviiidlich. Denn eine Aiislese 
der walireii gegoiiuber den vermeintlichen Wahrheiten. der 
bleibenden Erkenntnisse gegentiber den verganglichen Irr- 
tiimern vermag nie eine Zeit selbst zu treffen. Aneh die 
Wesensintuition ist dazu niciit inistande. Was sie erfaBt. ist 
der zeitlose S i ii a von Deiikerlebnissen, aber der ist nocb 
keine zeitlose. .ewige' Wahrheit. Einem zeitlosen Sinn 
kann ebensogut Wahrheitswert znkommen als Irrtumscharak- 
ter. Und ein Kriterinm der absolnten Wahrheit hat auch der 
erkenntnistheoretische Intuitionismns nicht. Seine Wesens- 
schau kann ebenso subjektiv nnd blo6 vermeintlich sein ” 
fS. 43) wie jeder andere Erkenntnisansprnch. Darnm bietet 
aneh er nicht das Zanberniittel, nm die .ewigen Walirheiteir, 
die wahre Wissensehaft ans den gegenwartigen Meinungen 
ansznsoiidern. 

Uber die Uiivollkoinnienheit der tatsaelilichen Wissen- 
schat't komint man nicht hiiiweg. Darnm kann aber nun die 
Zngrundelegung der tatsachlichen Wissensehaft fiir die Wis- 
senschaftslehre nicht den Sinn liaben. daB einfaeh die vor- 
liegende Art und Weise. die tatsiichliclie Praxis der verschie- 
denen Wisseiischaften deskriptiv f'estzimtellen und daraus 
iiiduktiv (hittungsbegrill’sbildungen zu entwiekeln wjiren. 
Denn das hieBe. sidi den Mangclhaftigkeiten der tatsacldichen 
Wissensehaft ausliefern und sie in die hirgebnisse der Wissen- 
schaftslehre mithiniibernehmen. .Man Aviirde dainit nur zu 
emein kulturgesehiehtlichen Ergebnis kommeii, nicht zu einem 
erkenntnistlieoretisehen. Es wird sich in den folgenden Unter- 
^uehungeii inehrfaeh zeigen. daB das tatsaeldiehe Vorgehen 
der \\ issenschafteii. z. B. in der Iiiduktiuu oder bei der histo- 
rischen Synthese. nicht als erkeuiituistheoretiseh hinreiehend 
uml vollgiiltig anerkannt Averden kann — iusoferne namlich 
• ihim stiehhaltige Bereehtigung \erallgemeinert oder alleiii 
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aus tier Eiiifiihlmig- lieraxis syirtlietisch konstruiert wirtl. 
Es tvird vielmelir clat; tatriacliliche Vorgelien als iiuvollkom- 
men angesehen und ihm gegentiber die Forderiing strenger 
logischer Schliissigkeit geltend geiiiaclit. Eiiie solche Forde- 
rimg ist eiiie g r un d s ji t z 1 i c h e Anforderung-. die an die 
tatsaehliehe Wissenschaft herangetragen. nicht ant; ihr ab- 
geleseii wird. Es ist eine Anforderung auf ffnind eines be- 
'tinmiten Ideals von wissenscliaftliclier Erkenntnis. An 
diesem rvird das tatsaehliehe Erkennen zugleicli geinessen. 
iiaeh ihm zugleicli kritisch beurteilt. Erkenntnis und 
ebenso Wissenschaft ist eben ein Wert, und zwar ein idealer. 
nicht ein rein tatsachlicher. Und darum ergibt sich in bezug 
auf die tatsaehliehe Wissenschaft die Kritik unter dem Ue- 
siehtspunkt des Wertcharakters. die Priifung. imvieweit sie 
der idealen Forderung entspricht. 

Dieses Ideal steht aber auch nicht tvieder von vorn- 
herein (.a priori') gegentiber der tatsachlielien Wissenschaft 
fest. Sonst konnte man beispielsweise nicht erwitgen und 
versuehen — wie es die .Schule Diltheys tut — . ob sicli die 
historische Rekonstriiktion nicht doch auf einfiihlendes Ver- 
stehen griinden liefie. Sondern dieses Ideal wird konstruiert 
erst im Zusammenliang mit der tatsacldichen Wissenschaft. 
Ton dieser aus soil das Ideal wissenschaftlicher Erkenntnis 
entwickelt werden. Erst dadurcb wird die sonst beliebige 
Festsetzung determiniert. Es hat keinen .Sinn, ein Ideal will- 
ktirlieh aufzustellen, oline sich um die Bedingungen seiner 
Bealisierung zu kiimmern. Es handelt sich in der \\issen- 
schaftslehre also darum, an dem tatsachlielien wissenschaft- 
lichen Erkennen das klarzulegen. was damit eigentlicli gewolli 
ist und was damit erreiclit werden kann; die obersten riniiid- 
siitze wissenschaftlicher Arbeit daran aufzusuchen mid explizit 
zu formiilieren: diircli kritische Priifung der konkret vor- 
liegenden Wissenschaft den Begrilf der idealen T issen- 
schaft und Hirer Foniien zu konstituieren. 

Der Gesiclitspiinkt der Kritik ergibt sich dabei aus der 
Aufgabe. aus der Einstellung auf das Ziel einer einwandfreien. 
vorbildlichen und als soldier miigliclien Erkenntnisform. W a s 
als vorbildlich. einwandfrei zu lietracliten ist. das bestimmt 
ein letzter. allg’emeinster Wertgesichtspunkt. der wirklich 
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rt i)riori. als von vornhereiii feststeheiider zugmnde liegeii 
iniiB. weil er unentbehrlich ist, weil sonst u))erhaupt iiichts da 
ware, was die konkrete Gestaltuiig des Erkenntnisideals leitet. 
Worin dieser letzte Wertgesichtspuiikt besteht, ob es der logi- 
sehe Oliarakter der Einheitlichkeit imd Konsecpieiiz ist Oder 
der biologische Oliarakter der .Okonomie" oder ein anderer. — 
das ist ein Problem fiir sich: das betritit nieht niehr die 
Methode. sondern die Grnndlagen der Arbeit der AYissen- 
seliaftslelire. 

Die Wissenschaft>lehre legt also niclit die tatsachliche 
^Vissenscllat■t allein. sondern aucli einen allgemeinsten Wert- 
gesiohtspunkt fur dereii kritische Benrteilnng’ zugrunde. Da- 
diircli vermag sio sieh ttber die bloBe Absclirift der tatsaeli- 
lichen Praxis eines historischen Wissenschaftsstandes zii er- 
heben. Damit geht aber auch eine im Prinzi[) willkiirliche Fest- 
setzung in sie ein. eben die jenes Wertes. Dieser laBt sich 
nieht mit Husserl als eine intuitive Einsicht in Ansjiruch 
nehmen. weil er in verscliiedener Weise gewiihlt werden kann. 
I nd dieser Oliarakter der Festsetzung, die in mehrfacher Weise 
zu trett'en mdglich ist. koninit dann auch bei der Konstituie- 
rung der idealen AV'issenschaft und ilirer Formen zur fteltung. 
Weiin es spiiter (S. 287 f.; als eine wesentliche Eigenart der 
Wissenschaft erkliirt wird. ihre Ergebnisse zu begr linden 
und damit einsichtig und nachrechenbar zu maehen. so ist das 
eine solche Festsetzung. ein bestimmtes Ideal von AVissen- 
sehaft. Es ware aber amdi ein WissenschaftsbegrilT denkbar, 
der diese Fordening' fallen labt und nur die systematische 
< trdnung belialt. Er wiirde freilieh weniger leisten. Fiir das 
holier gespannnte Ideal kommt es aber darauf an. zu zeigen. 
daB es moglich ist. es durchzufuhren. Was man als Wissen- 
sehaft gclten lassen will, ist im Orunde obenso willkiirlich und 
Detinitionssache als beim Kiinstwerk oder bei der Sittlichkeit. 

Damit ist der 8inii. in dem die AVissenseliaftslehre die 
tatsachliche Wissenschaft zur Grundlage nimmt. wold hin- 
reichend klargestellt. Sie iintersucht analytisch das konkrete 
Erkennen der vorliegenden Wissenscliaften und leitet daraus 
induktiv die allgemeiiien A'erhaltnisse. Formen und Prinzi- 
liien wissenschaftlicher Erkenntnis ab. dabei geleitet von dem 
kiitischen (’C.-'ichtspunkt g’rundsatzlicher Forderungen aus 
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eiuem idealeii Wert. Man darf ihre Methode daher wohl als 
eine kritisch geleitete Induktion bezeiclinen. 

Der Neu-Kantianismus erklart mit Betoming als die 
Methode der Erkenntnistheorie die transzendentallogische. Sie 
ist das Verfahren der Fragestellung: Wie ist Erfahriing mog- 
lieh? Wie ist Mathematik, wie ist Wissenschaft moglich? Es 
ist das Verfahren der regressiven AnaWse der erkenntnis- 
theoretischen Bedingungen, Voraussetzungen der Erkennt- 
nis.^- Damit erweist sie sich aber doch eigentlich niir als die 
spezifisehe Methode der Axiomatik. Es ist das wichtige Ver- 
fahren, die Voraussetzungen klarzulegen, aber es kann nicht 
das allgemeine Verfahren der Erkenntnistheorie oder wenig- 
stens der Wissenschaftslehre bezeichnen. Denn es setzt schon 
ein i d e a 1 e s Erkennen voraiis, um so fragen zu konnen und 
ein befriedigendes Resultat erwarten zu diirfen. Es ward dabei 
die Unvollkommenheit der Wissenschaft, von der man aus- 
gehen kann, ganz vernachlassigt; Oder vielniehr — es wird 
dabei zum Problem, ob die tatsachliche Wissenschaft iiber- 
haupt die Grundlage bildet als dasjenige. nach dessen Mhg- 
lichkeit und A^oraussetzungen man fragt. Lehnt man ihre Zu- 
grundelegung aber ab, dann kann man die Moglichkeit der 
Wissenschaft nur frei und ganz ohne Basis konstruieren — 
als Yollig willkurliche Festsetzung. 


II. Die Theorie. 

L Die wissenschaftstheoretische Eigenart der 
Mathematik.* 

1. Der ideelle Charakter des Gegenstandes der Mathematik. 

Den Gegenstand der Mathematik bilden in der Arith- 
metik (Algebra und Analysis) die Z a h 1 e n. In ihrer einfaclu 
sten Gestalt sind es die positiven ganzen Zahlen, die 
.naturlichen‘ Zahlen. Ilmen ist als wichtige Erganzung die 
Vull hinzugefiigt worden. erst im Mittelalter von den Indern 
her.^^ Die erste groBe Erweiterung des Zahlbegrilfes dariiber 
lunaus ergeben im 13. Jahrhundert, aber bis ins 17. Jahr- 

* 111 hezug- auf diesen und den 1. Teil des V. .Ibschnittes bin ich 
Hrn. Prof. H. Hahn ftir mehrfachen Rat zu besonderem Dank verpflichtet. 
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liuiidert ]ioch in ihrer Ziiliissigkeit be^tritteu. die ii e g a tire ii 
Zahlen. In ihnen wird eine neue. eigene Art von Zahlen neben 
den positiven geschaffen. nm die Aulgaben der Subtraktion in 
unbesclirankter Allgemeinlieit durchfuhren zu konnen. Eine 
zweite grofie Erweitening bilden die g e b r o c h e n e n 
Zahlen. welche eingefiilirt warden, nm die Aulgaben der Divi- 
.•<ion ganz allgemein durehfuhren zn konnen. — Xeben den 
ganzen and den gebrochenen positiven and negativen Zahlen. 
die als die .rationalen' Zahlen zusammengefaBt werden. wird 
abermaE eine ganz neiie Art von Zahlen in den irrationa- 
1 e n Zahlen aufgestellt. itan wird zu diesen gefiihrt. indem 
sich Kechenoperationen ergeben. die durch keiiie rationale 
Zahl geliist werden konnen. z. B. die Quadratwurzel aus jeder 
rationalen Zahl, die )ueht selbst ein Quadrat ist. oder die 
zaldemualiige Bestimmung des Yerhaltnisses von Kreisdurch- 
me^ser und -peripherie oder von Diagonale und Seite eines 
(Quadrates. Der allgeineine Begritt' der irrationalen Zahl und 
damit da;? System aller denkbaren Irrationalzahlen liiBt sich 
auf verschiedene Weise entwickeln; entweder mit Dedekind 
durch den tledanken eines Schnittes innerhalb der Keihe der 
rationalen Zahlen oder mit Heine. Cantor und Heray durch 
den Cedanken sozusagen eines Crenzwertes konvergenter 
Reilieu von rationalen Zahlen oder mit WeierstraB auf eine 
dritte Weise. Im Wesen ist es der Begriff von Zwischenzahlen 
zwischen den rationalen Zahlen. um durch sie ein Zahlcn- 
kontinuum herzustellen. Diese neuen Zahlen Averden mit Hilfe 
der rationalen Zalden exakt ausgedriickt. Fiir die praktische 
Anwendung werden sie durch Beihen von Briichen als Xahe- 
rungswcrteu vert re ten. — Eine ahermalige Erweitening 
des ZahlbegrilTes lieg-t ondlich in den imaginaren Zahlen. 
in denen ebenfalls eine ganz neue Zahlengattung eingefiihrt 
wird. Es sind das die Quadratwurzeln der negativen Zahlen. 
Da zAvei negative Zahlen multipliziert eine positive ergeben. 
kann keine der .reelleir Zahlen. d. i. dor rationalen und irratio- 
nalen zusammen. der Forderung- Geniige leisten. zum Quadrat 
erhohen. d. h. also mit sich selbst multipliziert. eine neg’atWe 
Zahl zu ergeben. Es i>t dazu eine ganz neue Art von Zahlen. 
aufgebaut mit Hilfe einer neuen Einheit 1 — 1 z= i. erforderlich. 
Deshalh Avurden sie aber selbst atui Descartes bei ihrer Eiti- 
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fuhning diirch Girard 1629 als ,imag'hiar‘ bestritten iind ab- 
gelehnt” (S. 39. Anm.). All das sind Erweiterungen des Zahl- 
liegrifles iiber den Rahmen der iiaturlicheii Zahlen weit liinaus 
durch Schopfungen neuer Zahlenarten, zn dem Zweck, um die 
Rechenoperationen in nnbeschrilnkter Allgemeinlieit diirch- 
fiihren zu kdnnen. Diese neugeschaffenen Zahlenarten folgen 
denselben Gesetzen, wie sie das Rechnen mit den natiirlichen 
Zahlen bestimmen (Hankels Prinzip der Pennanenz der for- 
inalen Gesetze). Die Gesetze der Verkniipfnng bei all den 
Zahlenarten sind von der Art, .daB die schon bekannten 
Rechenregeln ini Gebiete der natiirlichen Zahlen als Spezial- 
falle in den neuen Regeln enthalten sind‘ (§ 12). Dazn 
kommen als die letzten. nenesten Erweiternngen des Zahl- 
begriffes die t r a n s f i n i t e n Zahlen, die unendlichen Mengen 
von verschiedener iliichtigkeit. deren Rechnnngsgesetze aber 
von denen der endlichen Zahlen wesentlich abweichen. ferner 
die Quaternionen nnd andere hohere koniplexe Zahlen nnd 
die sogenannten nicht-archimedischen Zahlen. 

Alle diese Enveiterungen des urspriingliehen Zahlbegrilfes 
zeigen sich aiif den ersten Blick als rein g e d a n k 1 i c li e 
(tebilde, als Sehopfungen von gedanklichen Mitteln. nin 
gedankliche Operationen nach den gleichen Regeln durcli- 
t'uhren zii kdnnen. iSie bezeichnen daher nicht Verliiiltnisse der 
erfalirbaren Wirklichkeit, sondeni Beziehnngen begritllicher 
Inlialte. die nnr im denkenden BewuBtsein vorhanden sind. 
In diesem Shine werden sie als ideelle Gebilde. im Gegen- 
>atz zn realen oder priiziser: wahrnelimbaren oder aid Wahr- 
nehmbares notwendig zn beziehenden, bezeichnet. 

Die positive!! ganzen Zalden enthalten. als die .nathr- 
lichen‘ Zahlen, allerding’s Verhaltnisse, die in der Erfahrnngs- 
wirklichkeit vorkoniinen; sie bestimmen die Mehrzahl, die aiich 
etwas empirisch Reales ist; nnd aid Beziehnngen der natiirlichen 
Zahlen lassen sich (nacli Kronecker) alle anderen Zahlen zn- 
riickfiihren. Trotzdem kann man aber nicht sagen. daB der 
Gegenstand der .\rithmetik ein realer ist. Demi fiir die Arith- 
metik ist die Wirklichkeit der Zahlen und hirer Bezie- 
Imngen vollkommen gleichgiiltig — wenn man unter .wirk- 
lich*' Oder .real' das A'orhandensein in der konkreteii zeitlich- 
riiumlichen Welt der Xatnr oder des BewiiBtseins vcrsteht im 

Sitzungsber. d. pbil -hist. K1 t*03 Bd. 3. Abb ^ 
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C4egensatz zum zeitlosen Bereich des rein ideellen Gehaltes. 
Es liegt gar nicht im Sinne der Arithmetik. iiolehe Wirklichkeit 
fiir die Zahlen in Anspruch zu nehmen. Sie behandelt sie als 
rein gedankliche Inhal'te. als ideelle Gebilde. Zur Wirklichkeit 
haben sie nur die Beziehimg. dab sie nnter bestimmten Bedin- 
gnngen aiif sie a n w e n d b a r sind. Weil die Zahlen nicht als 
wirkliche Beziehungen. sondern blob als ideelle in der Arith- 
metik in Betracht komnien, brancht sie sie auch nicht aim der 
enipirischen Wirklichkeit erst zn gewinnen. so wie das z. B. bei 
den Begriffen der Zelle und der Stoffe der Fall ist. Das, iim was 
es sich in der Arithmetik eigentlich handelt. ist die Ableitimg 
der inneren Beziehungen zwischen den Zahlen selbst, die sie 
als blijbe .Gedankendinge' in ihrem Bildungsgesetz einfach defi- 
niert nnd an den Anfang stellt. Es kommt ihr nur auf die 
logisch erweisbaren. durch Rechenoperationen erschliebbaren 
Beziehungen zwischen ihren deiinitorisch festgesetzten Begrift's- 
inhalten an, ohne alle Beziehnng znr Wirklichkeit. Darum mub 
der Gegenstand der Arithmetik als ein ideeller bezeichnet 
werden. im Gegensatz zu realen Gegenstanden (wie denon der 
Biologic. Geologic, Psychologie). 

Dieser ideelle Gharakter tritt an den beiden jungsten Ge- 
bieten der ilatheniatik, der Mengenlehre und der Grnppen- 
theorie. wenn moglich noch dentlicher hervor. Die ilengon- 
lehre handelt von dem allgemeinen BegrilT einer ilenge nnd 
den Beziehungen innerhalb einer solchen und den Beziehungen 
zwischen Mengen untereinander. .Sic entwiekelt diese Bezie- 
hnngen rein logisch aus den detinitorisch aiifgestellten Eigen- 
schat'ten der Jlenge. Dieser BegrilT der Menge ist keiii anderer 
als der abstrakte BegrilT der Klasse und ihrer Individuen. 
Ebenso untersucht die Grnppentheorie die Verkniiiifnngs- 
l>eziehungen zwischen abstrakteu Gbjekten. Eine Beziehnm«- 
zur Realitiit kommt da nirgcnds in Frage. 

Xicht minder gilt dieser ideelle Gharakter fiir den Gegen- 
stand der Geometric — wiewohl sie. wie von Kanb so 
anch heute noch von den Philosophen vielfacli als Lehre voin 
wirklichenRanm betrachtet wird. Hire GrundbegrilTe sindkeine 
BegrilTe von realen ( (bjekten oder deren VerhaTtnissen. In den 
lerschiedenen Systemen der Genmetrie. der metrischen, der 
projektiven usw.. lassen sieh die GrundbegrilTe aiif zwei 
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zuriickfiiliren: auf einen Klassenbegriff. den Puakt. und einen 
BeziehuiigsbegTiff. die Kongmenz. .der manchmal. weuii die 
Analyse nicht bis zn Ende geftihrt ist, in Form eines Klassen- 
))egriiTes (Gerade. Strecke. Vektor) auftritt‘ (S. 218). 

Die geometriscben Griindgebilde: Punkt. Linie. Flaclie. 
Hanmkompartinient. nnd die geometriscben Grundbeziebungen: 
(lab ein Punkt aiit einer Linie lieg’t, zwischen zwei anderen 
liegt. dab zwei Linien sich scbneiden usw. baben fiir die ge- 
wiihnlicbe Anffassung einen Sinn, der nur von der .An- 
sebaiuing". der Raiimwabrnebmung ber. verstanden werden 
kaim. Was in ibnen dann matliematiscb gedacbt wird. ist 
aber keineswegs dasselbe wie etwa die anscbaulicben 
ftpialde, durcb welclie sie illiistriert werden (s. dazu spiiter 
S. 40 nnd 41). Es sind a b s o 1 u t e i n d e u t i g e F e s t- 
legungen von Stellen im Raum. Die anscbau- 
liclien .Punktek .Geradenk .Ebeneir sind immer Teile des 
Wabmebmiingsraumes. die mit einern von ilirer Fmgebiing 
verscbiedenen qualitativen Inhalt erfiillt und dadiircb abge- 
grenzt. individualisiert sind. Wenn wir mit ibrer Hilfe rilum- 
licbe Bestimmungen treft'eu. miissen diese immer nng'enan 
bleiben. Oder besser: gelten sie innerbalb gewisser. dnrcli die 
Beobacbtungsmogliobkeit gegebener Genanigkeitsgrenzen. 
AVeun wir einen geograpliiscben .PnnkP auf der Erde bestim- 
men (z. B. die geograpliisciie Lange und Breite von Wien), so 
stellt dieser .Punkf einen Teil des Raumes dar. der mebrere 
Gnadratkilometer grob ist. Und wenn wir diesen Raum- 
aliscbnitt aucb immer weiter einengen bis anf einen winzigen 
Fleck. — er bleilrt docb immer ein Flacbenstiick, ein Raumteil. 
und er konnte diesen Cluirakter erst verlieren. wenn er 
iinter die Wabrneiimungsscliwelle bimintersinkt. Aber als 
letzte Grenze einer solcben fortgesetzten Eiuengung einer 
Stelle im Raum liibt sicli ein Punkt. der nicbt mebr ein Flii- 
cbenstuck ist, wenigstens den ken. Es ist cine immer scbar- 
fere Individnalisiennig innerlialb des Raumes — bis zur abso- 
luteu Eindeutigkeit. die damit vollzogen wird. Ebenso l)e- 
deutet die Gerade (und die geometriscbe Linie xiberbaupt) die 
vollkommene Individualisierung eines Z u s a m m e n b a n g e > 
zwischen solcben absolut individualisierten Raumelementen. 
Wenn seit Euklid der Ibinkt als jenes paradoxe Etwas nbne 
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alle Aiisdehnung l>ezeichnet wird iind die Linie als eine Lange 
ohne Breite und Dicke xisw,. so ist der eigentliche Sinn dabei 
der, im Raume Stellen (und Beziehimgen zwischen ihnen) zu 
isolieren xind voneinander zu unterscheiden in einer absolut 
genauen Weise. Im Punkt. in der Geraden . . . werden die 
Mittel geschaffen. um Unterscliiede und Zusammenhange im 
Raum, um rein raumlielie Lageverscliiedenheiten und -bezie- 
hungen mit vollkommen eiiideutiger Bestimmtheit weiiigstens 
denken zu kiinnen. Punkt. Gerade usxv. sind die Formen. in 
denen die Individualisierung von Raumstellen und -beziehun- 
gen 1 e d i g 1 i c li d u r c li die r a u m 1 i c h e V e r s c h i e d e n- 
heit selber begriindet gedacht wird, wahrend sie uns in der 
Erfahrung inimer durcli qualitative Verschiedenheiten des 
Raumerfiillenden gegeben wird, und in denen diese Individua- 
lisierung als eine v o 1 1 k o m m e n e gedacht wird, wiilirend 
die anschaulichen Figuren (Punkte, Geraden . . .) als wenn 
auch noch so kleine oder schmale Fljichenstiicke (Raumteile) 
immer noch neue Raumunterschiede in sich zulassen — wenig- 
stens in Gedanken. Punkt, Gerade . . . als geometrische sind 
somit geradezu i d e a 1 e Gebilde. In ihnen sind rein ideelle 
Bestimmungsmittel fiir den Raum geschalTen. denen so in der 
W'irklichkeit nichts entspriclit. Sie ermogliclien nur rein ge- 
danklich eine exakte Behandlung niumlicher A^erhaltnisse. 

Ebeuso ist unschwer eiuzusehen. dab die Beziehungen der 
Kongruenz niclit eine solclie innerhalb der Realitiit sein kann. 
Wenn Euklid die Kongruenz durch die Mbglichkeit der 
Deckling von Figuren detlniert. welclie wieder die Bewegung 
derselben voraussetzt. so kann das docli keine Zuruckfuhrung 
dieser Beziehung auf eine solche der Wirklichkeit bedeuten; 
man kann sie nicht von ciuer physischen Bewegung der Kiir- 
per imRaum herleiten — wie Helmholtz^'' — weil sich die me- 
trischen Eigenschaften des Raumes nur mit llilfe unveriinder- 
licher und nicht deformierbarer starrer Kiirper. also idealer, 
])estimmen lassen. .Nicht weil zwei Figuren deckbar sind. 
sind sie kongruent. sondern umgekehrt. [nur] weil sie kon- 
gruent sind. konnen sie zur Deckung gebracht werden‘ 
(S.200). Die Kongruenzbeziehung ist eine selbstiindige. un- 
zuriickfiihrbare Beziehung der Korrelation zwischen Figuren, 
eine eigene innere Beziehung zwisclien ide('llen Geltilden also. 
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Aber der .Raum'. auf den sich die geometrischen Begriffe 
bezielieii, ist nun lieute gar nicht mehr so etwas 'svie der a n- 
seliauliehe Raum. Die Geonietrie hat aiis ihni nur das 
System der Anordnung einer Maiinigfaltigkeit iiberhaupt 
lierausgeliobeii uiid zielit an ihm blo6 die reinen Beziehungen 
in der Anordnung eiiier beliebigen Mannigfaltigkeit, wenn sie 
imr mehrdimensional, d. i. in melirfachen Reihen angeordiiet 
ist, in Betracht. Daniit wird der .Rauni‘ der Geonietrie seiner 
si)ezifischen, ansehaulichen Eigenart ganz entkleidet; diese 
gchbrt ,der i n h a 1 1 1 i c h e n Besoiideriieit eines Anordnungs- 
gefiiges zu. 

Die geometrischen Grundbegriffe (Punkt, Gerade, Ebene, 
AViukel, zwisehen, kongruent . . .) andem damit ihren Sinn; 
(leu alten, ursprungliohen der Euklidschen Detinitionen, der 
aus der Raumwahruehniung anschaulich illustrierbar ist, ver- 
lioreii sie und erhalteu eine viel allgemeinere formale Bedeu- 
tung. Im ersteren Sinue bezeichnen die Grundbegriffe Beschaf- 
fenheiten, welehe deni aiischauliclien Raum i n d i v i d u e 1 1 zu- 
kommen, in letzterem Sinue nur solche, welclie ihm iiiit jedor 
auderen liiieareii dreidimensionalen ilannigfaltigkeit geniein- 
sam sind; sie enthalteii nur das, was lediglicli formale Beschaf- 
renheit und Beziehuiig daran ist, was das allgemeiiie Anord- 
nungsgeflige daran betrifft. Sic stellen eine hohere Allgemein- 
lieitsstufe, eine .Formalisierung‘ dar. Die Grundbegriffe ini 
a n s c h a u 1 i e h e n Sinue liedeuten deingegeiniber schon eine 
material e. q u a 1 i t a t i v e ErfUllung der Grundbegrifl'o im 
f o nil ale n Sinne. Sie gehen daniit also iiber das, was fiir das 
rein Matheniatische erforderlich ist. bereits Iiinaus. Rire an- 
schauliche Eigenart siiielt auch in den mathematisclien Deduk- 
tionen selbst gar keine Rolle: es wird gar nie auf sie rekur- 
riert: es konimt dabei aussclilieBlicli auf die formalen. in den 
Axionien festgelegten Eigensehaften aiG' (I, ItiS. IGO).'* (§ 13 
10, 11, S. 110. 111). 

Der Begriff des Bunktes und die seiner Systeme bedeuteii 
in der modernen Geonietrie bloBe Symbole fiir Klassen von 
beliebigen Gbjekten. welehe bestinimte Bedingungen erfiillen. 
Hilbert beginnt seine .Grundlagen der Geometrie‘ (1899) mit 
der Erklarung in bezug auf die geometrisidien .Elementeb .Wir 
denken drei verscliiedene Systeme von Dingen. Die Dinge 
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des er.sten Systems iieimen wir Piinkte . . .. die Diiige des zwei- 
ten Systems iieiineii wir Gerade . . die Diiige des dritten 
Systems neiinen wir Ebeiien . . .Wir denken die Puiikte. 
(teradeii uiid Ebeiien in gewisseii gegenseitigen Beziehimgen 
mid bezeicliiieii diese Bezieliuugeii diircli die Worte wie «lie- 
gen». «zwischen». «parallel», <'kongruent», «stetig»; die ge- 
naiie und vollstandige Beschreibimg dieser Beziehimgen erfolgt 
durch die Axiome der Geonietrie.‘ Daher kann man gegebenen- 
falls miter .Punkteir anch Kreise in einer Ebene verstelien 
mid iinter .Geraden' dann bestimmte Systeme von Kreisen mid 
aiidere solelie miter .Elieneh Statt von Pimkten und einer Ge- 
raden. aiif der sie liegen. spriclit man dann bloB von zwei ver- 
schiedenen Klassen nnd einer gewissen Art von Bezieliiing, die 
zwischen den Gliedern der beiden bestelit. Es ergibt sich dann 
an Stelle der gewohnlichen Geometrie, wie sie in einem System 
von spezitischen Beziehimgen zwiscdien spezifischen Pimkten, 
(deraden. Ebenen iisw. besteht, ein System von allgemeinen 
Bezieliimgeii zwischen iiur ganz allgemein bestimmten Klassen. 
Es stellt koinen Raum im gewohnlichen, vom Anschaiilichen 
her verstandenen Sinn mehr dar, sondern ein bloB formales 
Beziehimgs- oder Ordnimgssystem. eine geordnete Mannigfal- 
tigkeit. die .dreidimensionak ist. wenn sie sich aiis Beziehiin- 
gen zwischen drei Arten von tdiedern aiifbaut (aiis .Drei- 
Term-Kelationeir). die aber ebensogiit n-dimensional sein 
kann. mit beliebig vielen Arten von (diedern. Es ist eine 
.Mgebraisierung der <deometrie. Die Geometrie nennt Russell"'’ 
:i~y2) die Lchre von den zwei- und melirdiinensionalen Rei- 
hen. .Die Frage. was die aktuellen (dieder soldier Reihen sein 
mogen, ist t'iir die.-<e Geometrie. welclie aiisschlieBlicli die Kon- 
sequenzen der Bcziehung-en imtersncht. welche sie zwischen 
den (diedcni postiiliert. gleichgiiltig.^ 

Dadurcli. daB sicli die Geometrie so in eine reinc l>e- 
ziehmig.'lehre ilbcrfiihrcn liiBt. indem man die geometrisclien 
Elementc hber ihre anschammgsfuudierto Bcsonderheit liinaiis 
zu inhaltlicli mdiestiminten Klassen verallgemeinert. wird ein 
kontinuierlicher L'bergang von ihr in die .krithmetik herge- 
stellt. Denn eine sok-he reinc Beziehnngslehrc. eine solche 
forniale (teoinetrie liiBt sich auch von den Grundbegriiren der 
.Vrithmetik. ja von tier formalen Logik her anfbaiien. Indem 
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mail ausgeht von den Kkissen uiid eine bestimnite Art von 
Beziehung zwischen den Gliedeni derselben. die .reihcn- 
bildendeb die eine bestimmte Ordnnng zwischen ihnen in einer 
Beihe herstellt, ins Ange faBt, kann man auf Griiiid der .Ahn- 
liclikeit‘ von Reihen in Hinsicht auf ihre reihenbildende Be- 
zielmng- Ordnung’stypen der Reihen aufstellen. Eine besondere 
Art soleher Reihen sind die s t e t i e n Reihen (wie die 
reellen Zalilen). und sind nun die Gegeiistande einer Klasse 
nieht bloB in einer stetig-en Reihe. sondern in Reihen von 
Reihen — Reihen 2. Stufe. 3. Stufe und beliebiger weiterer 
(n-ter) ritufen — geordnet. so ist ein solches Ordnungssysteiu 
dann eben dasselbe wie der fomiale ,Raum‘ der abstrakten 
(ieometrie; ein drei- liis n-.dimensionales‘ Beziehnng’s.systeni “ 
(►S. 8 — 14). Damit ist eine Arithmetisierung der Mathematik. 
eine innere Homogeneitiit. ihres Gesamtgebietes liergestellt. 
Denii alls der Arithmetik heraus laBt sich das formale Gefiige 
der Geometrie. die Stniktur ihres Beziehungsziisammenhanges 
aiifbaiien und die gewdiinliclie Geometrie (der Pnnkte und 
Linien und Flilctien usw.) stellt dann mir den S p e z i a 1 f a 1 1 
dieses allgemeineii Systems dar, in dem an Stelle der allge- 
meinen Klassen und Beziehuugen die anschaulich verstiind- 
liehen Raumgebilde und Beziehiingeii treten. 

Die Geometrie. wie sie die Mathematiker lieute betreibeii. 
ist keineswegs eine Lehre vom w i r k I i c h e n Raum. Als 
.wirklielier^ Raum kann daliei Zweii'aches in Betracht kom- 
men: a) der (psyehologische) Wahniehmiingsraum, d. i. der 
jeweilige individuolle Seliraum, in den gewiihnlicli alle Riinm- 
lichkeitsbeitriige der anderen Sinne eingeordnet werden, oder 
anch bei Blinden der Tastraum, seiner allgemeineii Art nacli, 
mid b) der (,physische‘) Eriahrungsraum, der eine. objektive 
Raum, in dem sich die materiellen Kdriier betinden und die 
Xatuiworgange abspielen. Weder die raumlichen Verhaltnisse 
des ersten, noch die des zweiteii liat die Geometrie ziim Gegen- 
stand — wenn sie aucli zur Bestimmuiig beider. der speziellen 
Art ihrer Raiimliclikeit. angewendet wird. ilan kbnnte auch 
nicht sagen, daB dies ihr eigeiitlicher Zweck und die rein ideolle 
Geometrie niir das vorbereitete Hilfsmittel dafiir sei. Denn 
sie miiBte dann docli wie jedc Wirklichkeit.serkenntnis schlieB- 
lioh auf Erfahrung rekurrieren. Beohaclitnng heranziehen. 
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zuniiiidest eine Verifiziening siiehen. Davon ist aber in tier 
inatlieuuitischeii Geometrie keine Rede. Sie steht jeder emniri- 
sclieii Anweiidung- vollstandig' selbstiindig als etwas ganz 
Andersartiges gegeniiber. Die Geometrie hat wold .gewisse 
Yerwandtschaften mit dem Raum der wirklieheii Welt‘. aber 
sie besteht .olme irgendeiiie logische Abliangigkeit von diesen 
Verwandtschaften‘."“ In der Geometrie handelt es sich niclit 
um den wirkliclien Raum. sondern um .ideate Raume, fiir wel- 
che man keinesweg's reelle ExGtenz behauptet‘ (S. 217). Sie 
ist ,die AVissenschaft alter mdglichen Ranmesarten‘ (ib. S. 221) 
und der wirklic-he Raum ist luir ein besonderer Fall derselben. 
.Zwisclien alien logiscli moglictien Geometrien. die man theo- 
retisch begriinden kann, kann die Erfahrnng allein iins die zu 
wiilden gestatten. welche wir anf die «reale» Welt. d. h. aid 
die AA'elt unserer Erfahrnng anwenden werden‘ (ib. S. 122). 
Eine Lehre vom wirkliclien Raum (angewandte Geometrie) er- 
fordert die A'’erifizierung einer bestimmten Anzahl von Postu- 
laten der reinen Geometrie durch die Erfahrnng. Russell und 
mit ilim Conturat*" tS. 221) nennt sie deshalb nicht bloB eine 
cmpirische Disziplin. sondern sugar eine .Experimentalwissen- 
schaft‘ mit Hilfe von sorgfaltigen Me.ssungen. Die reine Gco- 
metrie entwickelt dagegen eine ganz allgemeine Ranm- 
lehre. olme Riicksicht anf die Eigenscliaften des wirkliclien. 
des empirischen Raunies. Ja. sie steht diesem so fern, daB sich 
schlieBlich ein geometrisclies .System entwickoln konnte. in 
dem nicht einmal mehr der spezilisch raumliche Charakter fest- 
gehalten wird. Die Geometric ist tieute die Wissenschaft von 
n-dimcnsionalen .\nordnungssy^temen. nicht vom Wahr- 
nehnnings- oder vom pliy>ischenRaum: anf diesen wird sie nur 
angewendet. Damit tritt der idcelle Gharakter des Gegenstan- 
dcs der Geometrie in der deutlichsten Weise tienmr. In ihreni 
allgemeincn. formalen Sinne stellen dii* geometrisclien Gnmd- 
gebilde eine .\rt algebraisclien Zeiclien dar und damit bedeuten 
sie olfenkundig etwas rein Ideelles. nichts ernpirisch Reales. 

Man wird viclleicht gcneigt .sein. die Idealitiit des Gegen- 
standes der Geometrie fiir cine triviale Wahrheit zu halten; 
aber nicht nur Philosoplicu wie J. .'^t. .Mill, sondern aucli Mathe- 
nuuiker wie Pasch -- oder Enriipies^' fll. Kap. IV, A) halien 
die Geometric als .Xatunvissenschaff anffassen wollon, welche 
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vor den anderea Xaturwissenschafteii ,dadiircli aiiszeich- 
net. dafi sie imr eine selir geringe Aiizald von Begriffen und 
< lesetzen n n m i 1 1 e 1 b a r a u s d e r Erf a h r n n g zn ent- 
nelnnen branclit\ als eine Wissenschaft. deren Anwendung auf 
die Wirklichkeit darauf beruht, .daS die geometrischen Be- 
griil'e urspriinglich g e n a u den e ni j) i r i s c h e n 0 b j e k t e n 
fiitsprachen, wenn sie auch allmahlich mit einem Xetz von 
kiinstlichen Begriffen tibersponnen wiirden, iim die tlieoretisclie 
Entwicklung zn fdrdern' -- (Vorwort). ,Pnnkt‘ ist dann ein 
■Kbrper, dessen Teilung sich niit den Beobaehtiingsgrenzen 
niclit vertrag't' (0. S3): und .Linie‘ ist ein korperliches Ge- 
Idlde. bei dem es iinmoglich ist. .unter Innehaltung der der 
Beobacbtung gesteckten Grenzen verscbiedene Wege zwiscben 
denselben Pnnkten zuriickzulegeid (S.4). Die in der Erfabrung 
gegebenen Linien sind nattirlicb immer begrenzt. niclit iinend- 
lich (S. 4). Gegen die Idealitiit der Geometrie inacht auch 
•Vster (S. 232, 235) geltend: Es ist ,ein Hauptfehler . . dafi 
man. als selbstverstandlich, die anschauliche Existenz der geo- 
metrischen Gebilde leugneth .Unter Punkten und Linien ver- 
stelien wir Grenzen, die als solcbe anschaulicli faBbar 

^ind . . wold aber wissen wir. daB es gerade Linien als 

anscliauliclie Gebilde gibt.‘ 

Mit Gebilden der sinnlicheii Wirklichkeit litBt sich aber 
keine Geometrie aufbauen. denn sie sind zu wenig prazise. .Es 
ware unmbglich, ausnahinsloseLehrsatze aufzustellen. weiin man 
die empirischen Geraden und Ebenen in ihrer Unvollkommen- 
heit belieBe und niclit einmal ihre rauinliche Begrenztheit be- 
seitigen konnte.‘ Deshalb gilit es auch genug geometrische 
Postulate, welche tiberhaupt iiie an aiischaulichen Gebilden 
erfiillt werden konnen, z. B. die Forderung ans der Stetigkeit 
ciner Linie, daB es zwischcn beliebigen zweien ihrer Punktc 
immer mindesteiis einen dritten gebcn muB. ^Venn die zwei 
Punkte. d. i. visible Minima, gerade um die rnterschieds- 
schwelle voneinander eiitfernt sind. ist es unmogilch. zwiscben 
i linen einen Punkt eiiizuschalten. denn er kiinnte von beideii 
niclit unterschieden Averdeii (vgl. ’k II. S. 325). Die empiri- 
schen Gebilde dienen aber auch fur Pasch nur dazu, die 
rirundbegriffe zu ergeben: diese miissen dann jedoch fort- und 
umgebildet werden in ciner Kichtung. wie sie diirch die Be- 
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dlirfiiisse einer streugen Tiieorie gefordert ist. die aber iiber 
das e]iii)irisch Gegebene weit hinausfiihrt. .Emi)irisch in ihrer 
urspriinglichen Form miissen die Begritt'e «Punkt», «Gerade> 
usw., damit man allgemein giiltige Lehrsatze aufstellen kann, 
liber iliren engen Gtiltigkeitsbereich hinaus «enveLtert» wer- 
den; das gesehieht rein nominalistisch dnrch Einfiihrnng einer 
merkwurdigen Sprechweise. die es ennbglicht. aucb wenn 
gerade Linien einer Ebene sich im iiberselibaren Ranm niclit 
schneiden, sie dock so zii behandeln. als wenn sie sich schnit- 
ten‘ (S. 28). Dadnrch kommt man dazu. .nneigent.liche‘ Ge- 
rade. Ebenen. Strahlenbiindel, Schnittlinien eiiiziifiihren und 
von ilinen gerade so zn sprechen, als wiiren sie wirklich vor- 
handen. Das lieiSt: diese Geometrie ist genotigt. in allergroB- 
tem ^Mafie mit fingierten .Tatsacheid statt mit realen, also mil 
ideellen zn arbeiten. Diese .natiirliche’ Geometrie hat es so 
venig mit empirischen BegrilTen von realen Objekten zii tnn 
wio die anderen Geometrien. anch sie venvendet eigentlich 
ganz dieselben idealen Begriife wie diese. Anch bier ist der 
Definition nacli ein Punkt etwas. bei deni keine Teile. 
also keine Ausdehnnng in Betracht kommt. nnd ebenso eine 
Linie etwas. bei dem keine Breitenaiisdelmnng ex detinitione 
zugelassen wird (.auf der es nnmbgiich sein muB[!]. . . . ver- 
scliiedene Wege zwisclien zwei Pnnkten znriickzulegeir -- 
(8.4). ebenso: .Teile einer Flache dhrfen[!] mir in Pnnkten 
Oder Linien znsammenstoBcn' (ebd.). Also dem Begriffsinlialt 
nach sind anch bier Punkt. Linie. Fliiclie genan dasselbe v ie 
.'onst. Es sind nicht die Begrifl'e selbst ungenauer. unbestimm- 
ter gefaBt. Was in diesen Definitionen aiiBerdem noch darin 
liegt. ist vielmelir. daB sie eine Beziehnng aid die Erfahrungs- 
wirklichkek herstellen. Fiir die jn-aktisidie ATrwendiing liegeit 
die so definierten Gebilde dann in der Erfahriingswirklichkeit 
vor. wenn man faktisch keine 4'eile oder keine A crscliiedenen 
A ege iisw. unterscheiden kann. .oline die Grenzeii zu ver- 
lassen. welche dnrch die* Mittel oder durch die Zweeke der 
Beobachtnng gezogen -ind- (il».. S.Bj. Das lieiBt: iiberall kann 
man sinnliche Ot)jekte die Beding'iing'en der Detinition eriiil- 
lend annehmen. wenn es die Genanigkeit der Beoliachtung 
nicht lerbietet. Das ist aber etwas ganz anderes als ein empi- 
ristisch-realistisclier ('liarakter der Geometrie. derart. daB sie 
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ihre Gnuidbegriffe iiiid -g'esetze .immittell>ar aus der Erfahrung- 
eiitiielimen‘ wurde iind da6 diese realeii Objekten geiiau ent- 
sprachen. Demi es wird damit die Geometrie nicht auf die Er- 
fabrungswirkMchkeit b e g r ii ii d e t. soiideni bloB auf sie a ii- 
gewendet. Es wird damit die Geometrie miter dem Ge- 
^iehtspunkt entwickelt, inwiefeni ihre fraglos idealen Gci)ilde 
ids diirch siimliclie Objekte realisiert behaiidelt iverdeii diirfen. 
Was eine solelie ,naturliche‘ (.realistische‘) Geometrie voii den 
aiideren eigentlich imterscheidet, das liegt also darin. daU sie 
auf die Bedingungeu der Anwendung der Geomeitrie auf 
die Wirklichkeit eingeht. Audi Enriques (II. S. 275) miiB 
selilieBlich deii geometrischen S a t z von seiner A n iv e n d ii n g 
uiitersclieiden. DaB die Approximationsmathematik nicht olme 
5'oraussetzuug der Prazisionsmathematik, die empiriselie nicht 
olme die ideale Matliematik moglich ist. spricht aiicli Hiilder-’ 
(S. 397. 398) aus (vgl. auch-^ S. 134 bis 140). 

3. Die dednktlTe Methode der Mathematik imd die bloCe 
Folgerungsgeitung Hirer SStze. 

Im vorausgeheiiden ist melirfacli auch sdion die aiidcre 
Eigeiiart der Matliematik bertihrt worden, die fiir ihreii ivissen- 
schaftstheoretischeii Charakter so bedeutsam ist: ihre 
-Method e. Die Matliematik ist wirklich das. ivas das 17. Jahr- 
huiidert in ihr geseheii hat: die Wissenschaft der streng logi- 
scheii Deduktioii aus klareii Priimissen. Freilich ist es nicht 
die Matliematik Euklids, die dieses Ideal venvirklicht. son- 
dcru das haben erst die philosophisch-mathematischen Uiiter- 
suclumgen zur logischen Gruiidleg'ung der Matliematik seit der 
zweiteii Hiilfte des 19. Jahrhunderts in bewimderungswurdiger 
IVeise geleistet. Durch die Arbeiten von Frege. Dedekiiid. Hil- 
bert. Peano. Pasch. Poincare. Russell ii. a. liiBt sich sowohl die 
Arithmetik als auch die Geometrie als eine Folge von formaleu 
8chlusseu aus eiiier bestimmteii Anzahl von Priiiiiisseii — 
.Axiomen' uiid Detiiiitioiieu — darstellen. .Die Lehrsatze wer- 
th'u aus den Grundsatzen dediiziert. so daB alles. was zur llc- 
gruuduiig der Lehrsatze g’ehbrt. olme Aiisiiahme sich in deii 
Grundsatzen niedergelegt fmden muB'"" (8.5). 

Darum stellt sich iins die Matliematik heute aiiders dar. 
als sie Kant erschieneii ist uiid als sie gewiilmlich den Philo- 
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"^oplieii. uR'ht mil- den Xeii-Kaiitiimeni. iiocli erscheint.-'' Selbst 
jcmand, der mit der modcriieii Philosoidiie der Matliematik 
vertraut ist wie Oassirer."* bleibt infolg’e seiner Bindimg- an 
Kant docli an den alten Anschauungen haften. Kant hat die 
.Siitze der i\Iatheniatik bekauntlit'h als .syntlietische Urtcile a 
priori^ auf Gmnd einer .reinen Anschaming-’ aufgefaBt. Ist die 
^latlieniatik aber ein System von streng^en logischen Folge- 
rnng-en. so kbnnen ihre Satze weder synthetiseh sein noch sick 
auf Anschauung' griinden. 

Kants Unterscheidung von analytiseli nnd sjnithetiscli, 
wie cr sie in der Einleitung. IV, der .Kritik der reinen Ver- 
nunft‘ ■ definiert. ist nicdit hinreichend i)razise. Er erkliirt dort: 
analytisch ist ein Urteil. wenn das Priidikat .versteckter 
Weise' im Subjekt enthalten ist. synthetiseh. wenn es ganz 
anfierhalb des Subjektes liegt. Ob dieses Verhiiltnis der Ein- 
schliefiiing nun statthndet Oder nicht, laBt sich aber offenbar 
niir entseheiden. wenn das Subjekt, nnd eventuell auch das 
Priidikat, definiert werden. Aber auch dann kann der 
aiialytische oder syntlietische Oharakter noch ein relativer 
bleiben. je nachdem, welclie Definition man zugninde legt. 
Es kommt damit auch nicht melir auf das logische Verhiiltnis 
des .Priidikates* zuni .Subjekt‘ innerlialb eines Satzes an, 
sondern auf dessen Verhiiltnis zur Definition des Snbjektes, 
oder auf das Verhiiltnis der Dcflnitionen, also auf das Ver- 
hiiltnis eines Satzes zu anderen Siitzen. End damit wird dann 
der Sinn dieser Unterscheidung der: Allcs. was sich aus der 
Definition eines Begriffes logiscii ableiteu liiBt. ist analytisch, 
alles, was ihr hinzugefiigt wird. synthetiscli. Daher liiUt sich 
diese rnterscheidung mit Erege nnd Heymans, denen sich 
Oouturat^" (S. 258, 259j anx-hliebt. direkt dahin bestimmen; 
-Ein Urteil ist analytiseli. wenn es >ich einzig und allein aus 
Definitionen und Grundsiitzen der reinen Logik ableiteu liiCt; 
es ist synthetiseh. wenn sein Beweis (oder seine Erhiirtung) 
andere Daten voraussetzt als die logischen Orundsatze und 
Definitionen. ‘ 

Dagegen hat jedoch (’asdrer'--' eingewendet. dab Kants 
Bestimmung des Unterschiedes von analytisch und synthetiseh 
nach dem logischen Vcrhaltnis von Priidikat und Subjekt nur 
.cine populiire Erkliirung-. cine vorliiufige .Xoniinaldefinitioik 
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sri (i^. 38). ,Um zii einer gliltigen Entscheichmg’ iiber den ana- 
h’tischen oder synthetisehen (’harakter einer Anssage zn ge- 
langen. genug’t es niemals, die Verkniipfnng von Snbjekt iind 
Pradikat blob nach ihrer formalen Seite ins Ange zn fassen. 
sondern es nniB bier stets zugdeich auf den «t r a n s s z e n d e n- 
t a 1 e n» U r s p r n n g derjenigen Erkenntnis reflektiert ver- 
den. die im Snbjektbegriff selber niedergelegt isf fS. 39). 1st 
(‘in Subjektbegriff aus .transszendentaler Syntliese" niit Hilfe 
der reinen Anschauiingsformen oder Yerstande-sbegriffe her- 
vorgegangen. so soil das Urteil als synthetiseli gelten. Wie es 
dann aber iiberhaiipt analytische Pb'teile geben kann. wird 
daniit vbllig fraglich. Denn Cassirer fiihrt zwei 8eiten vorlier 
selbst aus. dab .j edes Urteil, das irgendwelchen Wert fiir den 
PYrtschritt der Wissenschaft besitzen soil, seinem letzten Ur- 
sprung nach syntlietisch heiben’ mub. Denn Analyse ist nnr 
auf Omnd einer vorausgegangenen 8ynthese mdglich (8. 37). 
Synthetiseli mub dann auch alles heiben, was aus syntheti- 
schen Pnimissen durch rein logiselie Schlubfolgerung abzu- 
leiten ist. Das zeigt aber dann erst reclit den relativen 
Charakter dieser Unterscheidung’ von analytisch und syn- 
thetisch. Nach dem Verhiiltnis des Priidikates zum bubjekt 
betrachtet. ware ein Urteil unter den obig’en Bedingungen 
synthetiseli: dasselbe Urteil ware aber zugleieh. nach dem Ver- 
luiltnis zu den Axiomen betrachtet, analytisch, weil es rein 
nach den Siitzen der Identitiit und des iderspruches ab- 
geleitet ist. Jcdenfalls ivird damit das eiiie olfenkundig, dab 
Os cine reine Definitionssache ist. ob man ein Urteil analyti>ch 
Oder synthetiseli nennen will. ^Varum es sich abei l>ei d.ei 
P rage. ob die 8atze der ^lathematik analytisch oder syntheti.-'Ch 
sind. eigentlich handelt, das ist vielmebr: ob ihre Ueltuiig 
lediglicli auf den (tesetzen der Log’ik lieriiht odei 
auf anderen Geltungsgrundlageii (.Uuschauung oder auch 
ajiriorischer intellektueller 8ynthese). 

a) In der Arithmetik. 

Die Siitze der Arithmetik griinden sich lediglich auf 
ilire logische Ableitung aus den arithmetischen Axiomen und 
uicht auf irgendeino Ausebaunng. Das hat die hystematische 
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EiitA\1c.khing- der Arithmetik seit Freg-e zweifellos g-emacht. 
End das lilBt sich ancli an Kants bekanntem Beispiel (in der 
■Kritik der reinen Vernnnff . ' Einleitnng-. V) 7 + 5 = 12 
zeigeu. Zur Klarstellung- des eigentlichen Fragepunktes sei zu- 
luichst beinerkt: Das .Snbjekf. worin die Zahl 12 eventuell ent- 
halten sein soli, ist der gegebene Ansatz. und das sind nicht 
die einzelnen Zahlen 7 iind .3 nnd das Zeichen Hirer Sum- 
niieriing. sondern die Bezieliiing 7 -|- 5 z^nschen ihnen. Zu den 
einzelnen Zahlen komnit darin als etwas Keiies die Beziehung 
ihrer Sumnie hinzii; und da rum g'eht die Frage. ob mit dieser 
Snmnienbeziehnng zwischen 7 und 5 auch schon die Zahl 12 
iini)lizite mitgegeben ist nnd daher nnr analytisch entwickelt 
zu werden braucht. oder ob sie erst ant ( rrund von A n s c h a u- 

11 ng zu ihr hiiizugefiigt wird. Dafi die Summe von 7 und 5 

12 ist. labt sich iiach Coiiturat''* (S. 269) deduzieren 1. aiis den 
Deflnitioneu der Zahlen 2 bis 12 als 1 -j- 1- 2 + 1. . . .. 11 + 1, 
und 2. aus der Detiiiition der .'sumnie und dem Assoziations- 
gesetz a + (b + 1) — (a — b) + 1. Auf Drund dessen ist 
7 + o = 7 4- (4 + 1 ) = (7 + 4) -p 1. ebenso 7 -f4 = 7-|-8-j- 
-p 1 (vereiiifacht ohne Klammern). ebenso 7 + 3 = 74-2 + 1 
und 7 + 2 = 7 + 1+ l:7 + l = 8 (gemilB 1). daher 7 + 2 = 
:= 8 + 1 r= 9. demiiacli 7 + 3 = 9 + 1 =10. daher elteiiso 
7 + 4 = 11 und eiidlicli 7 + 5 = 7 p- 4 + 1 = 11 +1 = 12. 
Dieser .Satz wird also abgeleitet durcli .''Substitution ideiitiseher 
■lusdriic-ke gemiiR den arithmetisohen Axiomen und erfordert 
nieht im geriiigstcii die Ziihilfenahme von Anschauiiiig. .Halt 
mail sieh vor Augen. dab die tiruudformeln der Buehstabeii- 
rechiiuiig Lehrsiitze sind. die durcliaus nicht als tautologisch 
bezeichiiet werden diirfeu. so ist es klar. daB diese sogenaiiute 
•'Kechuuug/ iiichts anderes i>t als ein ."^chlieBeii auf rtriind 
dieser Lehrsiitze''" I."'. 7). 

Kant argumeiitiert fur deu syiithetischen < 'liarakter die- 
se> Erteils. daB .der Begriff der .'siiiume voii 7 — .') iiiclits weiter 
enthiilt als die Vereiuiguiig- lieider Zahlen in eiiie einzige'. und 
daB man den BegrilT von einer solchen niiiglichen .8unime noch 
'!) hinge zergliederii mag. ohne duch die Zahl 12 auzutreffen. 
Dies triflt aber nur zu iiiiter der Bedingung. daB man dabei 7 
h'diglich als cine biestinimte Klasse voii llengeii uiid ."5 als eine 
audei'e Mengenkla-se und deren Wreinig'uiig zu i* i n e r 
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Mengeiiklasse iin Auge hat. aber nicht 7 mid 5 als bestimmte 
(dieder in der Reihe der natiirlichen Zahlen. Dann ware es 
allerdings nicht von vomherein zu sagen, welche Mengen- 
klasse das ist, weil ja der Weg zn ihr fehlt. Kant glaiibt ihn 
ill einer Anschauiing gegeben. .Nicht dnrch gedankliche Zn- 
^animensetznng der beiden Begriffe von 7 nnd 5 erhalte ich 
den Beg-riff von 12. sondern durch ihre Konstrnktion in 
der xln sc hauling iind durch anschauliche Zusannnen- 
'Ctzung der beiden entsprechenden Mengen behufs Bildiing 
einer einzigen‘ (a.a. 0.). Kann Anschauiing das aber wirklich 
leisten? Fiir kleine Summen wie 7 + 5 kaim man noch daran 
denken (z. B. durch Abzahlen an den Fingern). x\ber wie soil 
fiir Summen von Millionen Anschauiing noch helfen?! Wenn 
es aber wirklich so ware, dab jeder solche Summieningssatz. 
ja jeder arithmetische Satz uberhaupt ein synthetisches Urteil 
aiif Gnind reiner Anschauiing ware, dann ghbe es doch eine 
Unzahl von unmittelbar gewissen. unzuriickfuhrbaren, unbe- 
weisbaren letzten Satzen! Es hiitte das eine iVtomisieriing der 
.Vrithmetik zur Folge, die zu ihrem systematisch-dediiktiven 
Aiifbau in paradoxem Gegensatz sttinde. Danim kann nicht 
jeder einzelne arithmetische Satz auf Anschauiing gegriindet 
und in dieseni Sinne synthetisch sein. 

Sobald man in 7 + 5 nnr zwei isolierte ilengenklassen und 
ihre Vereinigiing zu einer diichte. liebe sicli diese nicht niilier 
liestimmen. Es iniissen vielmehr darin die Zahlen als Glieder 
der Zahlenreihe (die ilengenklassen geordnet in die Zahlen- 
reihe) gedacht sein. Wenn man die Summe von 7 und 5 als 1 2 
errechnen will, ist die Zahlenreihe nnd ihr Bildungsgesetz not- 
wcndige V o r a ii s s e t z ii ng. Nur wenn mit 7 nnd 5 aiich 
Mdion gegeben ist. kraft ilirer Definition und dessen, was diese 
iinpliziert. dab 5 = 4 + 1 nnd 4 = 3 + 1 iisw. und dab 7 + 1 = 
== H und 8 + 1=9 nsw. ist. nur dann werden alle die 8ub- 
stitutionen mbglich. durch die man. 5 zu 7 hinzufiigend. in der 
Zahlenreihe bei 12 anlangt. Ohne die Definitionen der Zahlen 
und das Additions- nnd das Assoziationsgesetz vorauszusetzen. 
liibt sicii eine Summe uberhaupt nicht liestimmen: auch ..Vn- 
>chauung‘ hilft da nicht das geringste. Wenn man diese Satze 
aber einmal voraussetzt. dann liibt sicli auch jede 8umme laun 
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log'i.sch ableiten. Und so allgemein: sind die Axiome gegeben. 
so folgeii die arithmetischen Sjitze rein logisch darans. 

(Wenii Holder-' [§ 127] das Kantsche Beispiel als einen 
analytiscben Satz bezeichnet, so hat das darin seinen Grund, 
dafi die Unterscheidung von analytiscli und synthetisch eben 
eine relative, weil von Definitionen abhangige. ist. Denn er 
versteht unter 7 und o niclit die Zahlen. vie sie die Elemente 
der Aritbmetik bilden, sondern nur die Zahlen als .Stellen- 
zoicheir [§03]. wonach die Zahlen zunilehst keinerlei Bedeutung 
haben sollen als die durch ilire Reihenfolge 1, 2, 3, 4. 5. (i, 7, 
S. !), 10. 11. 12 gegebenen. wonach «Eins hinzufugen» nichts 
anderes lieiBen soil, als .ziim folgenden Glied der Reihe liber- 
geheif [S. 3()3]. Dann ist allerdings 12 als Ergebnis einer der- 
artigen .xlddition' nicht aus den Voraussetzungen deduzierbar. 
sondern nur durch faktische Abzahlung zu gewinnen: also in 
der Tat eiii syutlietisches Urteil. Aber die Zahlen sind dann 
eben nicht in deni .Sinne genonnnen, den sie innerhalb der 
Arithmotik haben. Fiir grbBere Zahlen liingegen gibt auch er 
den analytischen Charakter des Summenurteils zu. ,0iTenbar 
ist z. B. die Bedeutung der Zahl 070 fiir uns nicht durch ihre 
Stelluiig in der von 1 )>is zn ihr hinfiihrenden Zahlenreihe. 
sondern durch die Bedeutung der drei Ziffern. aus denen sie 
zusainmcnge.setzt ist. und durch das Prinzip des dekadischen 
Systems gegeben. Es ist also die Eormel 079 = 0.100-]- 
7.10-1-9 als die Deiinition der Zahl anzusehen. Soinit muR 
das in dieser Foiniel niedergelegte Frteil als pin analytischos 
. . . liezeiclniet werdeir [.S. 304j.) 

b) In der Geometric. 

End elienso sind die Siitze der G e o m e t r i e weder syn- 
tlietiseh. d. h. also nicht rein logisch ableitbar. noch griinden 
sie sich auf ..Vnschauung'. Das bekannte Beis[)iel. an dem Kant 
fa.a.D.j argunientiert. ist der .Grnndsatz‘ — eigentlich alier 
Lehrsatz. denn uin solche handelt es sich ja und nicht um 
Drundsatze. son.>t liige dieSache ja ganz anders — : .Die gerade 
Lillie zwischen zwei Pnnkten ist die kiirzeste.’ Er i.st synthe- 
tisch. denn .der BegrilT - der Geraden enthalt nichts von GroBe. 
sondern nur eine tbialitiit ;die Geradheit]. Der BegrifT des Kiir- 
/.est(ni konunt al'O giinzlicli liinzu und kann durcli keine Zer- 
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g’liederung aus dem Begriffe der geraden Linie gezogen werden. 
Anschauiing mtiB also hier zii Hilfe genommen werden. vcr- 
inittelst deren allein die Synthese [von Gerade als kiirzestej 
niiiglich ist‘. 

Aiich hier liegt da.s, was Kant zur Auffassung dieses 
■''atzes als synthetisclien veranlaSt hat iind was diese anschei- 
nend so einleuchtend macht. darin, daB er lediglieh die darin 
aiisdriicklieh angegebenen Begriffe in Betracht zielvt: die .Ge- 
iade‘ als eine Linie von identischer Richtnng etwa nnd 
-kiirzeste' als GrdUe. Insofern sind beide allerding’s einander 
vijllig frenid nnd das Priidikat kommt so gewiB als etwas vbllig 
Nenes znm Subjekt hinzu. Aber insofei'n liiBt sich diese .Syn- 
theses auch nie zur GewiBheit erheben. Aus diesen ganz allein 
fiir sich hingestellten Begriffen laBt sich nie ein geometriseher 
Satz herstellen. auch nicht niit Hilfe von .Anschannngh Wenn 
man es zu s e h e n glaubt, daB eine Linie zwischen zwei Punk- 
ten gerade nnd zugleicli kiirzer ist als jede gebrochene Oder 
gekriinimte Linie,"* so kann das dock nicht den Geltungsg’rund 
fiir einen allgenieineii synthetisclien Satz abgehen. Denn das 
ware eine sinnliche. .empirische‘ Anschauung — an die Kant 
gar nicht appelliert — und diese konnte doch iminer mir eine 
■'Chatziingsweise Langenvergleichung ergeben, die fiir sehr 
kleine Pnterschiede nberhaujit nnmoglich wird. Eine solche 
kanii eine exakte Bestimniung des Liingenverhiiltnis.ses nicht 
crsotzen. Die prinzipielle Ungenauigkeit unserer raumlichen 
Anschaniing erfordert unbeding't den AnsschluB der empiri- 
sehen Anschauung als Beweisgrundlage in der Geometric 
(S. 19/20). Man kann eben iiberhanpt nicht auf Grund von 
liigenschaften sinnlicher Figuren ideale geometrische Satze 
aiissprechen. Von der Betrachtung der anschaulichen Eigen- 
schaften einzelner besonderer Figuren aus kann man nicht zu 
allgem einen Sittzeu kommen. Man muB nicht sehen. son- 
dern e i u s e h e n. wieso die gerade zugleich kiirzer ist als jfslo 
andere Linie, aus den klar erfaBten Ligenschaften der mit 
einer gebrochenen Linie oder Kiuwe entstehenden Figui. man 
niuB es einsehen — ganz allg’cmein nnd auch fiir die klcinsten 
Fnterschiede. Dieses Einsehen vermitteln. heiBt abei eben 
b e w 0 i s e n. 

Sitzang/sber. d. phil.-hist. Ki, 203 Bd. 3. Abb, 


4 



50 


V. K r a f t, 


Aber mm meint ja Kant gar nicht eine empirische. sum-- 
liche, soiidern eine ,reine‘ Anschauung. welche die beiden Be- 
stimmimgen .gerade‘ und .kUrzeste‘ zusammenbringt, welche 
uns die einander fremden geometrischen Elemente als zu- 
•sammengelibrig priisentiert. Und die reine Anschauung 
gleichgiiltig, was das ratselhafte Wesen soldier zugleich ein- 
zelnen und allgemeinen Anschauung sein mag — nianife- 
•stiert sich in der g-eonietrischen K o n s t r u k t i o n Auf 
Urund von K o n s t r u k ti o n werden die neuen Bestimmungen 
(z. B., daB die Winkelsumme im Dreieck gleich zwei Rechten 
ist, also auch. dafi die Uerade die kiirzeste ist) mit dem Begriff 
des Subjekts (des Dreiecks, der Geraden zwischen zwei Punk- 
ten) verlRUiden.**'^ Nur mit Hilfe von Konstruktion kann 

* .Eine nidit-empirioche Anschauung. die. als An^chauung, eiii 
e i n z e 1 n e s Objekt ist, aber nichtsdestoweniger als die Konstruktion 
eines Begriffes (einer allgemeinen Vorstellung) Allgemeingiiltigkeit ftir 
alle mbglichen .\nschauungen. die unter denselben Begriff gehoren, in 
der Vorstellung ausdriicken muB' (Krit. d. r. Vern., Methodenlehre, 
I. Hauptstiick, I. Abschnitt). 

* Bin geometrischer f^atz wie <l(>r iiber die Winkelsumme des 
Dreiecks kommt nach Kant als nicht analytischer, sondern syntheti- 
.'cher in der Weise zustande: ,Ich soli nicht auf dasjenige sehen, 
was ich in meinem Begriffe vom Triangel wirklich denke (dieses ist 
nichts weiter als die bloBe Definition), vielmebr soil ich iiber ihn zu 
Eigenschaften, die in diesem Begriffe nicht liegen, aber dock zu ihm 
gehoren, hinausgehen. Nun i.st dieses nicht anders moglich, als daB 
ich meinen Gegenstand (den Begriff des Dreiecks) nach den Bedin- 
gungen entweder der empirischen Anschauung Oder der reinen An- 
schauung bestimme. Das erstere wiirde nur einen empirischen Satz 
(durch Hessen seiner Winkeli. der keine Allgemeinheit. noch weniger 
Notwendigkeit enthielte, al)geben. und von dergleichen ist gar nicht 
die Kede. Das zweite Verfahren al>er ist die mathematische. und zwar 
hier die geometri.sche Konstruktion, vermittelst dereu ich in einer 
reinen Anschauung. ebenso wie in der empirischen. das Mannigfaltig-e, 
was zu dem Schema eines Triangels iiberhaupt. mithin zu seinem 
Begriffe geluirt. hinzusetze. wodurcli allerdings allgemeine synthetische 
Siitze konstruiert werden niUs.sen' (a. a. O.i. 

,Man grebe eineni Fhilo.sophen den Begriff eines Triangels 
und lasso ihn naeh seiner Art ausfindig manchen. wie sich wohl die 
Munme seiner Winkel zum Rechten verlialten rniige. Er hat nun nichts 
als den Begriff von einer Figur. die in drei geraden Linien einge- 
schlosspii ir-t. und an ihr den Begriff von ebensoviel Winkeln. Nun 
mag er diesem BeurilTe naelKlenkeii. .-o laiige er will, er wird ni(dits 
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man das Ziisammenbestehen von geometrischen Beziehungen. 
vie sie den Iiihalt der geonietri'schen Lehrsatze aiismachen. 
(nselien. Und Konstruktion ist nach Kant etwas. das sieh nur 
ill der reinen Anschauung vollzieht. das nur Aiischauung zimi 
iieltungsgrund hat. Dabei faBt Kant aber unter Konstniktioii 
Z veifaehes in einer Aquivokation ziisamnieii; die Hilfskonstruk- 
tion. das Ziehen von Hilfslinien beim Beweis (s. die eben an- 
gefiihrte Stelle) und die Konstmktion eines geonietrischen Be- 
grifles fz. B. vom Dreieck) in der Anschauung (s. die fi. 52 
auzufuhrende Stelle). Das ist also nach Kant das Wesentliche 
fiir die (xiUtigkcit eines jeden geonietrischen Satzes: 'Die 
Synthese mit Hilfe von Konstruktion und dadurch auf Grund 
i on reiner Anschauung. 

Ich Mill gar nicht darauf eingehen. oh die Konstruktion 
ivirklich eine so allgenieiiie Bedingung der Geonietrie ist — 
in der analytisclieu Geometrie, wo es sicli blob uin Glei- 
chungeii haiidelt. welche Beziehungen zwischen Abstaiiden 
con eineni KiMirdinatensystem ausdrvicken. kann sie bloB fiir 
den Ansatz der Gleichungeii eine Rolle spieleii. die Ergeb- 
nisse aber werden e r r e c h n e t. .Sondern man braucht nur 
das Wesen und die methodische Bedeutung der geometri- 
schen Konstniktioii sellist luilier zu untersuchen und sich 
klarzuiiiachen — und man wird linden. daB sie durchaus 
nicht ein synthetisclies Wrfahren auf Grund von Anschauung 
darstellt. 

Xeups herausbringpii. Kr kann den Upgriff der geraden Linie oder eines 
'iViukels Oder der Zahl drei zergliedern und deutlicli maehen. aber nieiit 
auf andere Eigenscdiaften koinuien. die in diesen Begriffen gar nicht 
liegen. .Xlleiin der (Geometer nelinie dic.-^e Frage vor. Er fangt sofort 
ilavou an. einen Triangel zu konstruieren. Weil er weiB. daB zwei 
reehte Winkel zusainnien g'erade so viel austragen als alle beriihreiule 
Winkel. die aus einein Punkte auf einer geradeii Linie g'ezogeu werdcu 
kinnien. zusainmen. so verlaugcrt er eine Seite seines Triangels nnd 
• liekonimt zwei berhlirende Winkel, die zweien reeliten znsannnen gleieh 
sind. Nun teilt er den iiiiBeren von diesen Winkeln. indein er eine 
binie mit der gegeniiberstelienden Seite des Triang'els parallel zielit. 
und sielit, dafi hier ein iiiiBerer beriihrender Winkel entspringe. der 
einem anneien gleieh ist usw. Er gelangt auf solche \\ eise durcii eine 
Eette von Schliissen. i ni in e r v u n der A n s c h a u u n g g e 1 e i t e t. 
zur vbllig einleutditenden und ziigleicli allgeiueiueii .\utlosnng der 
Frage' (a. a. O. i. 


4 * 
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Fiir Kant bestelit iioch ein enger Zusammenhang zwisehen 
Konstruktion imcl geometri.-^eher Figur. .So koiistruiere ich 
cinen Triangel, iiidem icli den dic.seni Begriff entspreclienden 
(tegenstand entweder diireh i>ln8e Einbildimg. in der einen 
Oder naeli der.selben aucli auf dein Papier, in der empirischen 
Anschanung. beidemal aber vbllig a juiori. ohne das Cluster 
dazii airs irgendeiner Erfalirung geborgt zii haben. darstelle. 
Dio einzelne hingezeichnete Figur ist empirisch und dient 
gleiohwohl, den Begriff unlie-iohadot seiner AFigemeinheit aus- 
zudriicken. weil bei dieser empirischen Anschanung immer nur 
auf die Handlung der Konstruktion des Begriifs. welchem viele 
Bestimmungeu zur Enuittlung der GriiBe. der Seiten und der 
Winkel gaiiz gleicbgiiltig sind. geseheu und also von die.sen 
\Arscluedenlieiteii. die deu Begriff des Triangels nicht ver- 
andern. abstrahiert Avird’ (a.a. ib). 

Dieser Zusammenhang zAvischen Konstruktion und Figur 
Avird in manchen iieuesteu Ansfiihrungen so gedaclit: Geo- 
metrische Sjitze Averden mit Hilfe von Figuren beAAuesen 
und darum auf Grund von Anseliauung, al>er nicht der empi- 
ri.schen. sonderu eiiier reiueu. Denn die geometrische Figur 
.stollt nicht den Gegenstand selbst dar. von deni der geometri- 
sche Lelirsatz g'ilt und beAviesen Averden soil, denn dieser kann 
nicht restlos in der Anschanung dargestellt Averden. sonderu 
sie «illustriert» ilin in einem einzelnen Beispiel. .Vber dieses 
einzelne Beispiel erlauld uns. in der Vorstellung sofort die 
gauze Reihe a'ou Gegenstdiideu zu iiiierblickeu, die (lurch A’er- 
kleiueruug und YergrdBerung aiis ihr entstehen, soweit sie der- 
selben Steigerungsreilie augeiiiiren. Dadureh AA’ird jenes Beispiel 
zum Repra.seutauten der betrelfeudeu Dattung.‘ Fo Aster '" 
(S. 227/228). Ebenso Ziehen '* Did. S. 788/78!)): Der BeAA'eis 
Avird fiir die .eine gezeichuete Figur gefiihrt. dann alter auf 
alle solche. auf eiue gauze Dattung iibertragenh Beim Be- 
AAcis fiir die Wiukelsumiue im Dreieck .stelle ich mir in der 
Pliantasie alle iiberliaupt uur denkbareu Dreiecke mit don 
A’crscluedensteu Winkelu und Seiten A'orfll und iiberzeuge 
micli dann. dab der am Dreieck ABC gefiilirte BeAA-eis Llurch 
die Veriinderuug di'r Winkel und Seiten gar nicht beeinfluBt 
Avird, mil anderen \\ orten. daB fiir den BeAveis das gemein- 
schaftliclie Mcrkmal der Dreieckigkeit ausreicht. ,\uf Grund 
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die.'ser Einsiclit verallgeiiieiuere ich daiiii mein Beweisergeb- 
ais'. Das gezeiehiiete (oder aiich iiiir vorgestellte) .Dreieck 
ABC. an dem der Beweis gefiibrt wird. dient gewissermaBen 
nur als Reprasentanf, weshalb Ziehen dieses logisclie Imding 
a!s .paradig'matischen Schlu6‘ kiassiiiziert. Es ist der Ge- 
danke. daB Anschauung, iind zwar reine Anschauung. dadurcli 
mitnirkt. daB wir in der Voi'stellung konstriiierend alle mog’- 
lielien A'eranderuugen unter bestimmten Konstniktionsbedin- 
gungen durchlaiifen und daB ims dadureh die Gesetz- 
milBigkeit der betreffenden Fignr. das ist von Lagebezie- 
Inmgen. in innerer Anschauung' evident vird. Aber schon 
Holder (H. 12) hat solclien Vorstellnngen gegeniiber eingewen- 
det, daB ein solches Durchlaiifen und Cberblicken nur bei ganz 
einfachen Fig'uren inbglich ist. Wie sollte uns aber solche 
Anschauung etwa bei Siltzen iiber den Zusainmenhang nnd die 
Zerschneidung Rieinanuscher Fliichen. iiber die Struktur von 
raclnverkon usw. leiten?^** (§ 13. § 7. S. 114). Da liiBt sie uns 
vollstiindig im Stich und der schluBfolgcrnde Beveis ivird zur 
N 0 1 w e n d i g k e i t. Aber dieses ganze Durchhuifen .aller 
nur denkbaren' Yariatlonen einer Figur in der Phantasie 
tindet so gar nicht statt. Es ist nicht eine Yorstellungsfolge. 
sondern eine Lfberlegung. Und .dadurcli, daB man alle an- 
schauliohen Yoraussetzungen besonders formuliert. 
kann man die geometri-iche Deduktion selbst der Anschaulicli- 
keit entkleiden“*- (S. 14). 

Geometrisclie Biitze iiber das Dreieck. z. B. iiber seine 
Winkelsumme. niit Hilfe von Koiistruktion einselien. darf 
keineswegs heiBen. daB man sich einfach auf die gezeieh- 
nete als die .konstruierte' Figur beruft und damit auf die 
Yerlialtnissc in der Anschauung: man kann diese gai nicht 
als ein selbstiindiges. urspriing'liches Datum zugninde legen. 
^^ondern .man darf keine Linie ziehen, keinen Punkt fest- 
setzen und nachher sich auf seine Lage berufen. olme zu b e- 
weisen. daB die Elemente lideell| exi.stieren und da gelegeii 
•<ind. wo man sich sie vorgestellt liaf”’ (S.dhO). .Der ivohl- 
geschulte Geometer fragt bei jeder Hilfslinie. die er fiii iigend- 
eincn Beweis zieht. ob es auch immer mbglich sein wird. eine 
Linie von der verlangten Art zn ziehen' fS.b). Das Be- 
weisen erfordert aber Pnimis'.ien. vorgegebene Siitze iibei die 
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Eigeiisehat'teii mid Bezielumgen der geometrischen Elemente 
als Konstruktionsbeding-uiigen. Der Begrlff uiid das heifit die 
Deiiuitioii ist es, wodurch die Konstruktion bestimmt wird 
und woraiis sie in Walirlieit ilire Beweiskraft zielit. .Alles. 
was als wahr behaiiptet Avird «gemaB Konstruktion». kaim 
auch als Avahr behaiiptet iverden «g-ema6 Voraussetzung» Oder 
<g'eiiiaB Definitions/^'' (ts. 299). Wenn man eine anschauliclie 
Eigur zeiclinet. so bedeutet das nichts anderes. als daB man 
eine ideale Figur. deren Elemente durcli die Daten der Frage- 
dellnng nnd die Detinitionen gedanklich gegeben sind. in der 
Erfahrungswirklicldieit nachbildet, als Illustration, aber niclit 
als Grundlage nnd Erkenntnisqiielle. .Man kann in ivertvoller 
und gtiltiger Weise keine Figur konstruiereii. die niclit sclion 
diirch die Daten oder dnroli die Definition bestimmt ware.‘ 
.Wenn man sagt: «\'erbinden wir die beiden Punkte A und B'). 
so bedeutet dies in Wirklichkeit; «die zwei Punkte A und B 
liestimmen eineOerade, kraft derGeradendefinition selbstss" ( ib.). 

Der Erkenntniswert der Konstruktion flieBt auch fiir 
Kant nicht aus den auschaulichen Eigenscliaften der beson- 
deren sinnliclien Figuren — da wiiren gar manche falscho 
^'erallgemeinenlugen miiglicli — sondeni aus dem. was an 
den speziellen Figuren als allgemein einleuclitet. Die ein- 
zelne sinnliche Figur ist nur das Bild eines allgemeinen 
Schemas und nur von diesem aus iverden die neuen geometri- 
schen Bezieliungcn. die .synthetisch' hinzukommenden Eigen- 
schafteii. crt'aBt. Ein allgemcincs Schema ist aber nichts als 
ein Symbol fur einen gcometrisclien Begrif f, fiir den Begriff 
einer Figur. d. i. genmetrischer Beziehungen. Wenn es also 
in der Konstruktion und bci der /adulfenahnu* anschaulicher 
Figuren nur auf die Eigenschaften oder Beziehungen an 
Schema ten ankoinmt. ^o lieiBt das nichts anderes, als daB 
cs dabei auf die Begrif fe der eingcfiihrten Figuren oder 
Beziehungen. d. i. auf deren Detinitionen aukommt. Was sicli 
aus dinsen erg'ilit. was fiir Beziehungen zwisclnui diesen be- 
'tehen. (bis soli dadurch i mit Hilfe von Konstruktion) einge- 
sehen werden. \\clche Beziehungen aber zwischen detinitions- 
gegebenen Sachverhaltcii bestehen. das ergibt sich dureli 
SchluBfolgerung. das ist dann etwas rein Analytisches. nichts 
'syntlnuisches mchr nnd di(‘ Sjitze idau' geonietrische Bezie- 
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Imiig-eii beruheii damit iiiclit auf eiiier Aurichamingsevidenz. 
■^ondeni auf logischem Beweis. 

Audi an dem eingangs aiigefiihrten Beispiel Kants, .die 
tierade zwisclien zwei Punkten ist die kurzeste‘, liifit sich das 
klar und strikte zeigen. Man muB sich dazu niir klarmachen. 
was dieser Satz. wenn schon nicht enthalt. so doch voraus- 
setzt.^’^ Man kann die Begriife eines Lehrsatzes gar nicht, so 
wie es Kant tut, fiir sich allein isoliert in Betracht ziehen. 
denn dann ist ihre Synthese auf keine Weise zu legitimieren. 
auch nicht durch .Anschauungy Wenn man aher die V o r a u s- 
s e t z u 11 g e n eines Lehrsatzes an Axiomen nnd Defmkioneii 
hinzunimmt, dann ergibt sich dieser Lehrsatz auf rein logische 
^Veise durch SchluBfolgerung aus ihnen. Was die Konstruk- 
tion, in der die reine Anscliauung zur Geltung konimen soil, 
leistet. ist nur das. dafi sie die Beziehungen, die zwisclien den 
in Betracht gezog'enen geometrischen Gebilden bestehen. aus- 
einanderlegt. Fiir die Giiltigkeit geometrischer Erkenntnis 
kann man sich aber auch bei der Zuhilfenahnie der Konstrnk- 
tion nicht auf die Eigenschaften anschaulicher Figuren be- 
rufen. sondern ausschlieBlich auf Eigenschaften. welche sich 
aus der Definition der Figuren und der Aufgabenstellung er- 
geben. d. h. man niuB auf die A' o r a u s s e t z u nge n des 
Lehrsatzes zuruckgehen und ihn aus diesen a b 1 e i t e n. .Die 
•Jcometrie . . . ist erst dann mathematisch eiinvandfrei, wenn 
alle >Schliisse ohne Hilfe lam Figuren, uherhaupt ohne Hilfe 
'■on .Anscliauung eingesehen werden kbnnen‘ 

DaB die geometrischen Satze lediglich forniale Konse- 
quenzen der Axiome sind, wird durcli einen uberraschenden 
and sonst iinverstiindliclien Sacliverhalt erhiirtet. Die Siitze 
der projektiven Geometrie bleiben auch wahr. wenn man den 
iiudetinierbaren Griindbegriffen des Piinktes und der Geraden 
.einen ganz anderen Sinn beilegt. sofern er nur die-<elbon 
in den Postulaten ausg’esprocheiien) Beziehungen befriedigf. 
Wenn man in den Siitzen der projektiven Geometrie .tlie 
I’unkte durch Ebenen nnd die Elienen durch Pimkte ersetzt 
and die Geraden in den Beziehungen helaBt. welche sie. sei es 
aiit den Piinkten, sei es mit den Ebenen unterhaltcn’. bleiben 
die Siitze auch mit dem neuen Sinn, den sie dadurch erhalten. 
wahr’" (S. ir)2). ebenso auch. wenn m.aii die Geraden durch 



Kreise. die Ebeiieii diirch Kugelu ersetzt {§ 8f.). .Diese 
i'beitraguiig aus einer Maniiigfaltigkeit in eine andere ist abes 
mu- unter der Yoraussetzung zulassig. daB beide Mannig- 
t'altigkeiten denselben Axiomen geliorchen und ihre Geometric 
sieh iiur aid diese Axiome stiitzt; sobald man Beweismotive 
nicht rein logischer [sondern anschaulitdierj llerkunft znlieSe. 
ware diese Ubertragbarkeit nicht mehr a priori sicher‘ 
(8. lU2j. .Es mu6 in der Tat. wenn anders die Geometrie wirk- 
lich dednktiv sein .soil, der BrozeB des Folgerns iiberall unab- 
liilngig sein vom Finn der geometrisclien Begriffe. wie er un- 
abliang'ig' .sein muB \'on den Figuren: nnr die in den beniitzten 
Flitzen. bezieluuig.swei.se Definitionen niedergelegten Bezie- 
imngen zwi.schen den geometris.chen Begrift'en diirfen in Be- 
traclit kommeiP (8.98). (terade der formale Charakter 
der modernen Geometrie. in der .Vnnktb .Gerade‘ usw. nur 
Fymbole sind fiir otwas, das bestimmte Bedingungen erfiillt. 
ohne dafi wir zu wi.ssen branchen. was sie eigentlich sind oder 
wie sie sieh ansehauungsmalJig darstellen — gerade das gibt 
den deutlichen und unwiderlegiichen Beweis dafiir. daB sic 
wirklich ein System von rein logischen SchluBfolgeningen 
l)ildet und gar nicht auf inhaltlich Imstimmter Anschauium 
benihen k a n n. 

Oaher im ganzen: niclit .Anscliauung-. xmdern nur h^gi- 
sche Ftringenz bildet den (trund fur die Giiltigkeit der mathc- 
niatischen .Siitze. .Keine Berufung aut allgemeine Einsicht 
i('ommon sense] odor auf Anscliauung llntuitionj oder aid' 
irgend etwas auBer streng dediiktiver Logik davf in der 
.Mathematik gebrauciit werden. sobald die Framissen nieder- 
gelegt sind' (8.145). 

In dem Kettungsveivuch der Kantsclieii Philosophic der 
Yathematik. den Cassirer gemacht hat."'’ gibt er gerade das 
Wesentliche. daB die matliematischen Fiitze logiscli aus den 
,\xiomen abzuleiten sind und daB sie niclit auf .\nsch.uuing 
beruhen. vollstandig zu. Er versiicht nur ilircn syntheti- 
schen fdiarakter dadurch zu retten. daB er den Fnterschied 
von analytisch und synthetisch anders .erlaiUerf. als man ihn 
gewbhnlich ver.stelit. Die matliematischen 8atze sullen svn- 
thetisch sein. weil die .Vxiome synthetisch sind. aus denen 
'ie rein logiscli ubgcleite-t sind -- aDo gerade erst durch die 
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1 0 g- i s c h e Z u r ti e k f ii h r u n g auf s\'iitlietisclie Siitzc -- 
(S. 15. 39, 41 j. DaB dies aber so -wenig die Meimiiig Kants 
war. als sie bisher dat'iir gegoiten liat. geht aus den friiher 
angefiihrten Stellen deutlich hervor. Und Couturat hat jeden- 
falls die von Cassirer angefiihrten Stelleii aus der Yernunft- 
kritik. die in dessem Shine lanten, init Recht als eine Inkonse- 
quenz Kants, als einen inneren Widerspnich mit der nrspriing- 
lichen Definition von analytisch und .synthetiscdi erklart. Cas- 
sirers Auffassnng- ist eben eine A ii s 1 e g u n g Kants zur Har- 
monisierung der modernen Matheinatik. 

Ebensowenig ist es aiieh Hbnigswald gelungen. die 
Kantsche Tradition in der erkenntnistheorethischen Auffassnng 
der Mathematik gegeniiber der neuen logischen Durcharbeitung 
der Mathematik aufrechtzuerhalten. Um die inathematischen 
Satze als synthetisehe Urteile a priori auf Crund reiiier An- 
schauung zu enveisen. fyhrt er vor allein an. daB die inathe- 
matischeii Satze und ilire Deduktion nicht lediglich auf deni 
Satz des Widerspruohes (und dem der Identitiit) lieruhen. 
sondern auch noch ein anderes spezifisches Prinzip erfor- 

dern IS. 43f.. S. 53): und dieses ist es. das im Begriff der 

> 

reinen Anschauung seinen Ausdruck findet. Aber sein Ver- 
such. diesen Begriff und damit dieses andere Prinzip zu pril- 
zisieren. besteht darin. daB er einfach alle wirkliche Oder 
vermcintliche Eigenart der inathematischen Erkenntnis auf 
dieses Prinzip der reinen Anschauung ubertriigt, iirojizicrt: 
sie ist .Anschauung” wegen des .Moments der individuellen 
Bestinuntheit‘ und .rein‘ wegen der .Mlgomeingiiltigkeit und 
Notwendigkeit (S.50): und er endigt infolgedessen mit dem 
Zugestiindnis; .man kanu vielleiclit bezweifeln. ob der Begriff 
der reinen Anscliauung mehr entluilt als eine abgekiirzte und 
nur allzu leicht miBzuvei'steliende Bezeichnung ftir die Eigen- 
art des inathematischen (fiijekts- (S. 53). Die Losung des 
inathematischen Geltungsprobleins nach dieser Art durch eine 
reine Anschauung. welcher die eigentiimliche Geltungsart der 
Mathematik von vornhercin ziikommt. ist im Grunde nichts 
anderes, als wenn man die Wirkung des < )piums durch eine 
virtus dormificanda erkliirt. 

Die Widerspruchslosigkeit ist gewiB nicht das einzige 
Prinzij) filr ein deduktives System der Mathematik. sondern 
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es irit (lazu aucli iiocli die sipezielle Konstellatiou der Au^;- 
gang'spimkte der Deduktioii erforderlicli. wie sie diirch die 
Axiome und die Aiifg'abenstellung- gegebeii wird (s. d. folg’. 
Ab.schn.). Aber das involviert keinesweg-.s ein eigeiies Gel- 
tung-sprinzip reiner Anschaiuing, Weiin wir die eigentiim- 
liche Geltungsart der Matliematik wirklich aiialysiereii, so 
werden wir nirgends anf eine solche s p e z i f i s c li e Geltungs- 
griindlage Avie reine Aiischaimng gefiihrt. Aber rrnr das. ob 
wir eine solche spezifische Geltuiigsgrundlage in der Mathe- 
niatik entdecken und anziierkennen liaben. ist der Sinn des 
Problems einer reinen Anseliauung. 

HonigSAvald sucht aber auch genau so wie Cassirer den 
syntlietiselien Charakter der maitheinatischen Siitze trotz 
ihres Folgeningscharakters. der allzuoft offenkundig ist. damit 
zu begriinden. dal3 sie anf ein s y n t h e t i s c h e s Pr inzip 
zuriickgehen (S.62}. Aber er gelang^ damit folgerichtiger als 
Cassirer zu dem SchluB: .Ps gibt iiberhaupt keine analyti- 
sclieu Urteile' f S. (32j. ilan sieht daran wohl zur Geniige- Avie 
weiiig sticlilialtig und inhaltsvoll diese ganzen historischen 
BegTiffe und Avic labil diese Konstruktionen sind. 

Die matliematischen Siitze bilden also ein k)gist“li in sich 
geseldossene'i deduktiA-es System. Dieses ist fiir die einzelnen 
Hauj)tgebiete der Matheinatik seit dem lelzten Drittel des 
P). Jalirhunderts immer A'ollstiindiger entAviekelt worden. 

So hat seinerzeit Peano drei undetinierbare Grund- 
hegriH'e und fiinf unbeAveisbare Grundsiitzo und Padoa nur 
zvvci Gruiidbegrifl'e uiid Auer Postulate als diejenigen Grund- 
lagen aufgestellt. AAelelie hinreiehen. um die ganze Aritli- 
methik logisch daraus abzuleiten. Rusell hingegen luit iiher- 
haupt keine undetinierl»aren Griindbegriffe mehr bendtigt, son- 
dern .itatt <lereu vier Detinitiotien als die erforderliclien Grund- 
lagen der Arithmetik eingefiihrt; eine Xnminaldetinition der 
endliehen ganzen Zahl und die drei Detinitionen der 0. der 1 
und der auf eine Zahl n naehstfolgenden Zahl n + 1. Avahrend 
die Verknupfungsgese.tze Ider Addition und der Multiplika- 
lioii) auf die allgemeiu-log-iselien Gesetze der .logisehen Addi- 
tion' und .MultiplikatioiP zuriiekzufuhren sind. 

Lbenso ist die Ceonn'trie als ileduktives System rein 
logiseher Folgeningen in ihren einzelnen Zweigen. der metri- 
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sclieii. lirojektiven usw.. entwickelt worden. Die Voraussetzun- 
ji'en. welche zur logischen BegTiiiiduiig' der m e t r i « c h e n Geo- 
met rie geniigeii. sbid iii den verschiedenen Systemen von 
Peano. von Pasch. von Hilbert, von Veronese nnd von Fieri 
fornndiert rvorden. Fieri hat anch die Grundlagen der pro- 
jektiven Geometrie in 17 Postulaten (fiir die Einschriinkung 
luif den dreidimensionalen Rauin in 19) forinuliert. Dasselbe 
hat Peano fiir ein anderes System der Geometrie mit 17 Postu- 
laten geleistet, welche (). Yeblen auf 12 nnd Russell auf 8 
reduzieren konnte. Auf diese Weise stellt jede dieser Geo- 
metrien ein System von Abhangigkeitsbeziehungen dar von 
der Art. daB ein Raum. weim er die in den Postulaten ausge- 
sproehenen Eigenschaften (d. i. Beziehungen) besitzt, iiber 
dies diese und diese anderen in den Lehrsatzen ausgespro- 
chenen Eigenschaften (Beziehungen) haben wird (S. 167. 216). 

Ill der g-anzen Mathematik beruht also die Giiltigkeit 
der Lehrsiitze lediglich darauf. daB sie aus den Postulaten 
mit logischer N'otweiidigkeit folgen. Darin hat der ziveite 
fiindamentale Gharakter der Hatheniatik seinen Gruiid: die 
X 0 t we n d igk e i t. mit der ilire Siitze gelten. gegeiiiiber 
der bloBeii Tatsiichlichkeit der Geltung in den Erfahruiigs- 
wisseiiscliafteii. Es ist die Xotwendigkeit als logische 
ScliluBfolgerung. iiichts anderes. also eine relative Xot- 
wendigkeit in bezLig auf die Axionie. 

3. Der deduktive Gharakter und der Erkeiintnisfortscliritt 
in der Jlatheniatik. 

Aher dieser Aufbau der Mathematik als deduktives 
System auf rein logischer GeltungsgTundlage oliiie Zuhilfe- 
iiahme v on Anschauung gibt AnhiB zu schwerwiegeiiden Pro- 
hlemeii. Eines davon hat Poincare^' (S. Ij in seiner glanzcii- 
den Weise so ausgesprocheii: .Die Moglichkeit der Existeiiz 
einer mathematischen Wissenseliaft scheint ein unlosharer 
Widorsjiruch in sich zu sein. Weiin diese ^Visseiischaft nur 
sclieinbar dediiktiv' ist. wolier kommt ihr daiin diese voll- 
kommene Unwiderlegbarkeit. welclie niemand zu bezweifelu 
wagtV Wenn im Gegeiiteil alle Behauptuiigen. welclie sie auf- 
'tellt. sicli aus einander durcli di(‘ formale Logik ahleitmi 



la.sseii. wMinuu Ijestelit die Mathematik daiiu iiicht in eiiier 
ung-elieuren Tautologie? Der logisclie SchluB kaiin iiiis niclit^ 
wesentlich Keues lehreii.‘ In der Natiir der Axiome kann der 
(inind ftir die Fruehtljarkeit der Matlieinatik niclit liegen. 
AVeiiii man sie als syntlietisclie Urteile a priori bezeiclinet. so 
lieiBt das nicht .die Sclnvierigkeit losen. sondern ihr nur eineii 
Namen geben. uiid wenn selbst die Xatiir der synthetischen 
Urteile ftir uns kein Gelieiinnis wiire. so wiirde der Wider- 
si)ruch nicht hinfallig. er Aviirde nnr hinausgeschoben. die syl- 
logistische Beweisfuhrung bleibt luifahig. den gegebenen Vor- 
aussetzungen irg'end elwas hinzuznfug'en. diese Voranssetzim- 
gen reduzieren sich auf einige Axiome. nncl man konnte in den 
Folgemngen nichts anderes wiederfindenh Das ist eben dor 
wesentliche Gruudzug alles syllogi'tisehen (analytisclien) 
Verfahrens. Anch wemi man iJie logischen SehluBfolgernngen 
nicht i n d em Si n n e als analytisch betraehtet, daB sie ledig- 
lich auf dem Satz des Widerspniches berulien. weil ihr Gel- 
tuiigsgrund darin liegt. daB ihr Gegenteil einen inneren Wider- 
sitruch ergeben wiirde. daB sie also lediglich immanentc 
.Momente herausstellen. sondern anch. wenn man die SchluB- 
folgeruiigen noch auBerdem auf andere Prinzi])ien als den Satz 
des Widersi^ruches griindet. so behalten sie doch anch dami 
immor noch einen tautologisclien Glmrakter fso anch Russell.^’’ 
p. 203/204). 

Wenn nun aber das Abu-fahren der IMathemalik zweifellos 
ein rein syllogistisehes (analytisehos) ist — wieso ist sie dann 
imstande. neue Erkeimtnisse zu liefernV Um das klarzustellcn. 
wollen wir die Entwicklung eines kimkreten mathematisclum 
Lehrsatzes untersuciien. z. B. des binomischeii Lehrsatzes oder 
seiner Vorstnfe: der Fonn einor ganzen Fnnktion von x vnm 
Grad lU (nach § Oft. S. 1021'.). 

Die Entwicklung nimmt iliren .Vtisgang voii einer allge- 
nn'inen Anfgabenstellimg: .Es handle siidi nm die Bildnng dc's 
Prodnktes der n Faktoren F,, - (x -- ajj fx 4- i fx + a/) . . . 
... (x 4 gpl't al'() da von aus. daB man eine be- 

yond ere Bezieljiing zwisehen Zahlen ins Auge faBt. Die 
Efisung- dieser Anfgalie wird dureh .\nweiidung de-- A'crfahrens 
der .matheniatischeii Indnktioir gewonnen: .Man rechnet zn- 
nii' hsf die .\nfgabe fiir eine beliidiige Zald. z. B. n 2. aus. 
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J. li. man bestimnit.welche anderen Beziehuiigeii zwiselieii den 
Itetrcffenden Zahlen nacli den Grundgesetzen der xVddition nnd 
der Mnltiplikation bestehen, wenn die Ansgangsbeziehungen 
zwischen ihnen Irestehen. Fiir n = 2 ergibt sich F, = x- + 
X fai d- a,) + ai a^. Dann bestimnit man diese konsekiitiven Be- 
ziehnngen fiir n d- 1- also 3; Fg = x-* + x’ (aj -F do a») ~k 
X ( ai ao + a, a, + a.j a^j + aj ao aj. Aiis dieser konkreten Be- 
stimmung fiir eine beliebige Zahl n und fiir die naclist hohero 
Zahl n + 1 liiBt sich nun bereits die GesetzniiiBigkeit ablesen. 
welclie einerseits zwisehen den Potenzen von x und den 
.Koeffizienten‘ der Funktion; der Summe der Zahlen Ui, a-o . . a„ 
aij. der Summe der Produkte zu je zveien {1 ai ao). der 
Summe der Produkte zu je dreien (la, a^a,) und so fort und 
endlich dein Produkte aller a, ao .... a„ iAp). besteht und 
welche andererseits die jeweilige Anderung der PotenzeVi 
und Koeffizienten bei wechselndem Wert von n beherrscht. 
Denn das. was in der Gestaltung einer solchen konsekutiven 
Beziehung (besonderer Art zwischen Zahlen) durch die Art der 
Ausgangsbeziehung bestimnit ist und was darin von deni 
weehselnden Zahlenwert abhangt, das tritt selion an dem 
gegenseitigen Verlialtnis der Gestaltungen dieser Beziehung 
fiir zwei aufeiiianderfolgeiide koiikrete Werte 'von n mit end- 
giiltiger Deutlichkeit hervor. Denn dieses Verliiiltiiis bleibt 
infolge des Bildungsgesetzes der Zahlenreihe fiir alle Zahlen 
das gleiohe. Diese GesetzniiiBigkeit zwischen den Potenzen 
von X und den Koeftizieiiten der Funktion und die Hirer Andc- 
ning lautet. allgemein foriiiuliert. so: 


F 


X" -r - ill + - ill ^2 + 1 a, ao an.i x + An. 

(Der binonisehe Lehrsatz ergibt sich daraus. wenn die 
Dlieder a,a,a:, einander gleicii und daher Potenzen von a siiid.) 




der binonisehe Lehrsatz eigentlich bedeutet. 


i>t 


dies: Wenn eine (besondere) Beziehung zwischen Zahlen 
(x-f a)" besteht. dann besteht nacli den Grundgesetzen der 
Kechenoperationen und dem Bilduiigsgesetz <ler Zahlenreihe 
ganz allgemein aucli eine liestimiiite aiideie Beziehung zvi 

n (n-1) ,n.o o 

scheii diesen Zahlen (elien x"— nx"'*a-t' x . ^ 

d(>r binonisehe Lehrsatz). Fine allgemeine gesetzniaBige Be- 
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ziehung- ist hier gewonnen worden aiif einem Wege. der sicli 
unzweifelhaft in lauter syllogistisch deduktive Schritte auf- 
losen lliBt. Was die Dediiktion hier lei.stet. ist. daB sie die all- 
geineinsten GesetzmaBigkeiten der Axiome fur eine b e s o ii- 
d 0 r e V 0 r g e g e b e n e Beziehuiig a oii Zahlen bestimmeiid 
Averden liiBt und dadurch eine neiie besondere Beziehung ab- 
leitet. Zu die.ser nenen Beziehung wiirde sie aber nicht hinfiihren. 
weim ihr nicht die Ausg-angsbezieiinng als konkrete Bedingiing 
fill- die Deduktinn gegeben ware. Die.se Ansgangsbeziehung. 
die Aufg'abe. wird niclit sellvst deduktiv gewonnen. Es kann 
wohl dednziert werden, dafi diese neu eingefiihrte Beziehung 
Oder Bedingung init den Axioinen vertriiglich ist. d;vB 
solche neu eingefiilirte spezielle Voraussetzungen zugleich mit 
den Grundvoraussetzungen erftillt sind — was besonders in 
der Geuinetrie eine Rolle spielt. Al)er die in der Aufgabeu- 
stellung gegelx'ue Beziehung tritt innner als etwas Xeues. Un- 
al)geleitetps. rrsprungliches ein. als ein selbstiindiger Anfang. 
Eine neue. t)esondere Beziehung zAvischen Zalden ebenso- 
wohl Avie zwischen geoinetrischen Elenienten wird ins Auge 
gofafJt. und das ist es eigentlich. Avas den Fortschritt bringt. 
DaB man A'on einer neuen Konstellation ausgeht. darin liegt 
der Grund. daB die Deduktion etAvas Xeues ergeben kann. daB 
'ie nicht .in einer ungeheuren Tautologie' aufgeht. 

Das Avird auch an den Kantsclien l^aradigmen der Sunime 
A-on 7 uml .7 oder der germlen Strecke als der kiirze.sten deut- 
lich. DaB man die Summe der beiden Zahlen. daB man die 
gerade Strecke fil>erhaupt als E n t f e r n u n gs g r b 6 o iin 
Verglei(di zu anderen EutfernungsgrbBen zAvischen den beiden 
Punkten in Bi'traclit zielit. darin liegt unbestreitl)ar etAAas 
Xeues. das zu den BegrifTen 7 und .7 und zum Begriffe der 
geraden Strecke hinzukommt: das liiBt sich aiis dieseii gcAviC 
niclit ableiten. In der .\ u f ga b e n s t e 1 1 u n g. im Kechnungs- 
ansatz. in der .\usgang.skonstellation als sob-her li(-gt eine 
S y n these — das ist d(‘r Avahre Kern an der Kantschen Auf 
fassung Aom synthetiselien Gharakter der mathematischen 
S.ltze. Hat man aber in der Aufg’abenstellung’ di(^ neue 
Beziehung ider Summe. der EntfermingsgrbBe) einmal herf-e- 
stellt. liat man die Briicke ZAAisdien zAAci snnst fremden Be- 
,gritT(‘n gesrlilagen. -o ergibt >ich die Lbsung rein logiseh 
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deduktiv aus den Axiomeii und den speziellen Bestimmiingen 
der Aufgabenstellung'. 

Oder ein andere^, komplizierteres Beispiel: .In der Geo- 
metrie der Fliichen vierter Ordnnng ist es eine fundamentale 
Frage. aus wie vielen voneinander getrennten Manteln eine 
solche Flache wenigstens bestehen kann. Das erste bei der 
Beantwortung dieser Frage ist der Xaclnveis. da6 die Anzahl 
der Flachenmantel endlich sein mu6; dieser kann leiclit auf 
fuiiktionentheoretischem Wege wie folgt geschehen: Man 
nelime das Vorhandensein iinendlicli vieler Mantel an und 
withle da innerhalb eines jeden durcli einen Mantel begrenzten 
Raumteiles je einen Punkt aus. Eine Verdichtungs.stelle 
dieser unendlich vielen ausgewahlten Punkte wiirde dann ein 
Punkt von einer solcheu Singularitat sein, wie .sie fiir eine 
algebraisehe Flaehe ausgescblo.s.sen isP''® (S. 413). Das Neue, 
Fruchtbare liegt auch bier in der Einfiihnmg der besonderen 
Bedingungen fiir die Derluktion: in dem Ausgang von der 
Aiinahme unendlich vieler Flachenmantel und der Auswahl je 
dues Punktes daraus. 

.Das Charakteristlsche der geometrischen Forsehungs- 
methode besteht darin, daB man imnier und immer wieder neue 
Vorau.ssetzungen einfiihrf (S. 112) und nicht nur der geo- 
metri.schen. sondeni auch der arithmetischen. Dadurch alleiu 
wil’d der deduktiven Ableitung immer wieder das unentbehr- 
liche Siibstrat besonderer Bedingungen gegeben. 

Der deduktive t'harakter der Mathematik hat die Funk- 
tion klarzulegen, daB alle die Gebilde der Mathematik. welche 
man auch immer ersinneu und betrachten mag. keine anderen 
Elemente und Beziehungen erfordern als die. welche in den 
Axiomen niedergelegt sind; sie hat die Indentitat ihrer Elemente 
und Beziehungen zu erwei.-^en. Diesen Xachweis leistet die 
logische Ableitung aus den Axiomen. Aber die k o n k r e t e n 
Bedingungen fiir die Deduktion miissen ihr von auBen 
konimeu, die kann sie nicht selbsit erzeugen. Die sind das nicht- 
deduktive. das nicht-analytische. das synthetische Moment 
daran. das schbpferische. Ihr Auftreteii istt etwas Irrationales. 
wenn man so wilt, in dem logischen Gefiige. Da liegt auch in 
der Mathematik der Punkt. wo die Intuition, die originate 
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Idee eiiisetzen niuB. Die Aiiregaing. natiirlich nur die An- 
regung-, dazu l>ictet oft geniig- die Erfalirung’. 

fSo hat z. B. Foiii'ier zur mathematischen Bewiiltigung 
pliysikalischer Probleme (der Wiinneleitimg) analytische Hilfs- 
iiuttel ausgebildet, die auch fiir die reiiie ilatheniatik Ergeb- 
id:?se von groBter Bedentung waren. iind er liat selbst ,in deni 
eimlvingenden .Stiidinm der Xatur die frnchtbarste Qnelle der 
matheinati.sehen Entdeekungeir geseheii." Ebenso ist Mac 
Laurin dnreh die Berechnung der Ansdehnimg eines Stakes mit 
der ^Varme anf eine sehr frnchtbare Entwicklnng der Intinite- 
>iinalredinung gefiihrt worden; anf die nach ihm l)enannte 
Potenzreihed" 

4. Die Uiiabhiingiglteit der Mathematik von der Erfahrung 
uud ilire Erkenntnisquelle — die Bcltiing der Axiome. 

Weil jedcr Zueig der ilatliematik (dn dednktives System 
i>t. dossen Satze sicli als logisclie Folgeiaingen aus den Axio- 
men ergei)en. i)erulit die Beltiing der Mathematik oft'enknndig 
aiissoldieBlich anf der Stringenz der Logik. Sie kann weder 
anf Anschauung noch anf Erfalirung znriickgehen. Die Mathe- 
matik ist. soweit ihre Deltung in Frage konimt. von der 
Ih’Fahmng vollstiindig unaiiluingig. Darin liegt das dritte fun- 
(lamentale Merkmal der Mathematik in wissensohaftssystema- 
ti>cher Hinsicht. Das ist ja amdi mit der Idealitat ihres Gegen- 
.-'tandes gegeben. Soliald es die .Mathematik nicht mit realen, 
^ondern mit ideellen Gegen-^tanden zu tun liat. kann sie nicht 
mehr erwarten. von der Erfalirung etwas iiber sic zu er- 
fahren. 

.\n dem besonderen Charakter der Matliematik als einer 
M'issenschaft. die nnabhangig \'on der Erfalirung rein anf 
Gnind logischer Schliisse gilt, knujift sich aber wieder ein 
viel liehandeltes Problem: wieso eine Miiche Wissenschaft 
iiberhaupt iniiglich ist. aus welcher Erkenntnisquelle auBer der 
Erfalirung sie denn sch<ii>ft? Es ist so geliintig gervorden durch 
Kants beriihmte Fragestellung: Wie siiid synthetische Frteile 
a priori in der Mathematik uiid in der Xaturwis^enschaft und 
in der Metaphysik mbglich? Er beantwortet sie fiir die Mathe- 
matik bekanntlich damit. daB er eine .reineh nicht-empirische 
..'Lnschammg’. genauer: zwni Formen sinnlicher Anscliauung 
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iiberhaupt, Raum iind Zeit, einfuhrt (wobei es dahingestellt 
bleibe, inwieweit er die Arithmetik auf die reine Zeitanscbaii- 
img und die Mathematik iiberhaupt aiich noch auf die reinen 
Yerstandesbegriffe begriindet). 

Bei dieser Frage nach der .Erkeniitnisquelle‘ muB man 
aber zweilerei klar aiiseinanderhalten; den Erkennlnisgrund 
ilirer G e 1 1 u n g und ihren psychologischen U r s p r n n g, die 
psyehologischen Grundlagen ihres Inhaltes. Hier handelt e.s sich 
in erster Linie um die Gel tun g, um ihren Rechtsgrund. Die 
mathematischen Lehrsatze gelten als SchluBfolgerungen 
rein auf Grund der logischen Gesetze; wie verhalt es sich 
aber mit der Geltung der Axiome, von denen sie abgeleitet 
werden? Von dieser hitngt ja die Art der Geltung des ganzen 
Systems ab. 

Die Geltung der Axiome kommt nun wieder in zwei- 
facher Hinsicht in Betracht; einmal in bezug auf die daraus 
ableitbaren Satze — als die notwendigen und hinreichenden 
Pramissen; fiir diese gelten sie mit logischer Notwendigkeit. 
Um diese relative Geltung handelt es sich aber jetzt nicht, 
sondern darum, welche Geltung den Axiomen an und fiir sich 
zukommt, d. h. die Frage geht nach der Geltung der Axiome, 
Venn sie als isolierte Sittze fiir sich genommen werden. 

In dieser Hinsicht hat man nun den Axiomen der Mathe- 
matik seit jeher eine absolute Geltung zugeschrieben. Es 
war bis in die neueste Zeit die allgeraeine Anschauung. die 
auch Kant geteilt hat, und zum groBen Teile besteht sie auch 
heute noch. daB die Axiome u n m i 1 1 e 1 b a r g e w i 6. von 
selbst evident sind. Das ist z. B. noch die Anschauung 
Freges .Von altersher nennt man Axiom einen Gedanken. 
dessen Wahrheit feststeht. ohne jedoch durch eine logische 
SchluBkette bewiesen werden zu konnen.‘ *- Sie gelten durch 
sich selbst, well sie die letzten ,einfachen Gnindtatsaclieir an- 
geben (wie sich merkwiirdigerweise auch z. B. Hilbertd'* [Ein- 
leitung] noch ausdriickt). 

Um diese absolute Geltung und unmittelbare GewiBheit 
zu erkliiren, um den Grund dafiir zu linden, hat die Philosophie 
die verschiedenartigsten Instanzen namhaft gemacht. Kant 
hat eine eigene spezifische Krkenntnisquelle, eine reine An- 
scliauung vor und neben aller enqhrischen. angenommen. Die 

SiUuugster. d. phil -hiit Kl 203. Bd 3. AbU. •) 



66 


V. Kraft. 


Marburger Richtimg des Xeukantiaiiismus hat dann den An- 
sclianungscharakter dieser Erkenntnisquelle wieder fallen ge- 
lassen und sie als eine ,intellektuelle Synthese‘ (so wie die von 
Kants reinen Verstandesbegriffen) bezeichnet. Alinlicli wie 
Kant nimmt aiicli Poincare eine Intuition, eine Synthesis 
a priori, an. Helmholtz und andere haben dagegen die Axiome 
(der Geonietrie wenigstens) auf die Erfahrung gegriindet. 
Diese starke Gegensatzliehkeit bildct das dentliche Zeugnis 
dafiir. daB die erkenntnistheoretische Begriindung der abso- 
luten und unmittelbar gewissen Geltung der mathematischen 
Axiome die grbfiten Schwierigkeiten mit sich bring't. Die Ent- 
wieklung der Matiiematik im 19. Jahrhundert hat aber tiber- 
dies die Yoraussetzung dieser ganzen Problemstellung, nam- 
lieh die al>solute Geltung der mathematischen Axiome. aufs 
schwerste erschtittert. indem sie in den nicht-euklidischen Geo- 
rnetrien gezeigi; hat. dali einige Axiome gar nicht unbedingt 
giiltig sind. 

a) Erfahrung als Geltungsgrund. 

Die Geltung der mathematischen Axiome auf die E r- 
f a h r u n g zu l)asieren. ist jedenfalls unmoglich, aus allge- 
meinen und besonderen Griinden. Helmlioltz hat in seinen 
gliliizenden .-Vbhandlungen .Cher den Llrsprung und die Bedeu- 
tuiig der geonietrischen Axiome’ (1870) und .Cber die Tat- 
sachen. die der Geometric zugrunde liegen’ (1S68) deren 
empirischen Charakter mit den eindringendsten Sach- 
urgumenten zu erweisen gesucht. Axiome wie dieses, daB es 
zwischen zwei Punkten nur eine Gerade als die kiirzeste Linie 
gibt. Oder dieses. daB (lurch einen Piiukt auBerlialb einer Ge- 
radeii nur eine zu dieser Parallele imjglich ist, oder das Axiom, 
das die Kongruenz der Figureii einfulirt — solche Axiome 
sprecheu besondere Bedingungen aus, welche niclit in jedem 
beliebig ausdenkbareii Kaiun, sondern nur in einem Baum von 
spezieller Art erfiillt sind. Kiemann hatte in seiner genialen 
Habilitationsschrift .Lber die Hypothesen. welclie der Geo- 
metric zugrunde liegeir (18.")4) untersucht. .welche Eigentiim- 
lichkeiteu des Raumes einer jedeu von mehreren Veriinder- 
licheu abhangigen. kontinuierlicli iiieinauder ubergehenden 
Mannig’faltigkeit. deren Diderenziui alle miteinaudcr qualitativ 
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vergleichbar sind, ziikomnien. welche dagegen nicht durch 
diesen allgemeinen Oharakter bedingt. dem Raum eigenitiimlich 
seien‘^^ (S. 619). (Diese Untersuchung ist auBer von Helm- 
holtz von Lie und neuerdings von Weyl weitergefiihrt worden.) 
Riemann hatte gezeigt und Helmholtz es bestiitigt, daB .der 
Raum. als Gebiet meBbarer GroBen betrachtet, keineswegs dem 
allgemeinsten Begriff einer Mannigfaltigkeit von drei Dimen- 
sionen entspricht, sondern nocli besondere Bestiminungen ent- 
hiilt. welche bedingt sind durch die vollkommen freie Beweg- 
lichkeit der festen Kbrper niit unveranderter Form nacli alien 
Orten hin und bei alien moglichen Richtungsanderungen. ferner 
durch den besonderen Wert des KrummungsmaBes‘ eines 
Raumes^'* (S. 19). Diese besonderen Bestimmungen werden ge- 
fordert zur Ermbglichung der Kongruenz, welche die Grund- 
lage fiir alle Raummessung und damit fur alle Eigensehaften 
Oder Bestimmtheiten eines metrischen Raumes bildet. Denn 
Kongruenz setzt voraus, daB .feste Korper oder Punktsysteme 
in unveranderlicher Form zu eiiiander bewegt‘ und znr Koinzi- 
denz gebraeht werden konnen und daB die .Kongnienz zweier 
RaumgroBen ein unabhangig von alien Bewegungen bestehen- 
iles Faktum ist‘ (S.621). Diese besonderen Bestimmungen. 
welche in den Axiomen der euklidischen Geonietrie I'estgelegt 
werden. sind keine .D en kn o t wen d igk e i t e n‘, die aus 
ilem Begritf einer Jlannig'faltigkeit von drei Dimensionen und 
Hirer MeBbarkeit oder aus dem allgemeinsten BegrilT eines 
festen in ihr enthaltenen Gebildes und seiner freiesten Beweg- 
lichkeit herflieBenh sondern sie werden uns durch die E r- 
f ah rung geg’eben''' (S. 22). Das erhellt ferner daraus: 
Wenn die Geometric auch die unveriindert beweglichen Rauni- 
formen nur als geo me t r i s c h e Korper. Flachen. M inkel. 
Linien betrachtet. so ist dabei doch auch eine p h y s i k a 1 i- 
sche Eigenschaft der Naturkonier verwendet. die Festigkeit. 
■Die geometrischen Axiome sprechen also gar nicht iiber das 
Verhaltnis des Raumes allein. sondern gleichzeitig iiber das 
mechanisehe Verhalten unserer festesten Kiirper bei Bewegun- 
gen' '■' (S. 30). Denn .alle unsere geometrischen Messungen be- 
ruhen auf der Voraussetzung. daB unsere von uns fiir fest ge- 
lialtenen MeBwerkzeuge wirklich Korper von niiveninderlicher 
Form sind''” (S. 23). uml das zeigt sich aucli darin. .dab je 
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nacli der Art des Wohnraumes [eines elliptischen Oder hyper- 
l)alischen auBer dem euklidischen] verschiedene geometrisclie 
Axiome aufgestellt werden miiBteid (S. 10). 

Diese Argumentation des gr^Beii Forschers iind Denkers 
triift aber in unserem Sinne nicht zu. Sie betrifft zunachst ein- 
mal luir den m e t r i s c h e n Ranm. den Raum ,als Gebiet meB- 
barer GroBen betrachtef. Fber die Axiome. welche die Eigen- 
•schaften des Raumes ausspreclien. soweit sie nicht auf M a B- 
verlialtnissen. sonderri auf allgemeinen Lageverhaltnissen be- 
ruhen, des Raumes der topologischen Geometrie Oder Analysis 
situs, ist damit noch nichts gesagt. 

Die Argumentation Helmholtz’ bezieht sich vor allem aber 
nur auf eine Geometrie des rv i r k 1 i c h e n Raumes — das ist 
das 'vvesentliehe Moment: sie steht unter der Voraussetzung, 
daB die Axiome die Eigenschaften des \v i r k 1 i c h e n Raumes 
ausspreclien sollen. Und dariiber. welche metrische Eigenart 
der wirkliche Raum aufweist, kann nattirlich prinzipiell nur 
die Erfahrung entscheiden, das ist unbestreitbar. Eine solche 
Feststellung ist schon eine Sache der a n g e w a n d t e n Geo- 
metrie. Sie hat nichts mehr zu tun mit der r e i n e n Geometrie. 
welche sich allgemein mit den verschiedenen metrischen Raum- 
arten in der euklidischen und den nicht-euklidischen Geo- 
metrien und dem ilmen alien gemeinsamen Raum in der Topo- 
logie befaBt und dereii GesetzmaBigkeiten klarstellt, ohne sich 
um ihre Wirklichkeit oder Nichtwirklichkeit zu kiimmem. Und 
wenn man nun nach der Geltungsart der Axiome dieser reinen 
Geometrie fragt. so kann die Erfahrung deshalb darauf keine 
Antwort mehr geben, weil es ja doch Siitze iiber i dea le 
Gbjekte. nicht tiber empirische sind. Wie sollte da die Er- 
fahrung etwas begriinden kdnnen! Die besonderen Eedingun- 
gen. welche zu der allgemeinen Mannigfaltigkeit von n Dimen- 
.^ionen hinzukommen miissen, um die verschiedenen metrischen 
Raumarten zu ergeben, sind fiir die reine Geometrie vollig 
gleichwertig: es werden nicht einige davon (die euklidischen) 
durch die Erfahrung gegelxin. sondern sie sind alle hinsichtlich 
ihrer Geltung als Axiome der reinen Geometrie von der Er- 
fahrung vdllig nnabhangig. Xicht die Axiome der (teometrie 
— der Geonietrien! — gelten auf (irund von Erfahrung. .son- 
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del’ll die A n iv e n d u ii g eiiier Geometrie aiif den wirkliclieii 
liaum berulit auf Erfahriiiig. ♦ 

Uberdies werden aber die metrischen Axiome nicht ein- 
inal fiir den wirklichen Baum durcii die Erfahrung eindeutig 
legitimiert. Denn wenn das KriimmiingsmaB des Raunies gering 
ist, so laBt sich innerhalb der unserer Messung ziiganglicben 
Riliime nicht eindeutig entscheiden, welche Art von Raum vor- 
liegt, weil die Abweichungen noch imter den Beobachtungs- 
grenzen bleiben konnen. Demi die fiir uns meBbaren Raiinie 
sind im Vergleich zuni Weltall, aucli wenn es endlicli ist. als 
sehr klein anzunehmen. 

Aber aiich davon abgesehen, liiSt sich die Geltnng metri- 
scher Axiome fiir den wirklichen Raum nicht einfach durch 
Erfahrung begriinden. weil auBerdem auch noch gewisse Vor- 
aussetzungen in Betreff der MaBsUlbe erforderlich sind. Die 
Erfahrungen, welche eine bestimmte — euklidisehe oder nicht- 
euklidische — Geometrie legitimieren sollen, hiingen selbst 
schon davon ab, was man als MaBstab, als starreii Korper, als 
Gerade . . . betraclitet fs. spiiter S. 138 f.). Denn die tats ii c li- 
liche Starrheit empirischer Korper liiBt sich nicht durch Er- 
fahrung nachweisen. Helmholtz muB selbst feststellen (8. 29): 
.Fiir die Festigkeit der Kiirper und Raumgebilde halieii wir keiii 
anderes Merkmal. als daB sie, zu jeder Zeit und an jedeni Orte 
und nach jeder Drehung aneinander gelegt. immer wieder die- 
selben Kongmenzen zeigen vie vorher.' Die cnipirisclie Fest- 
stellung von Kongruenz erfordert also starre Korper als ilaB- 
stiibe und Starrheit von Kdrpern wird wieder nur durch Kon- 
gruenz erkaiint. Man miiBte also einen absoluten MaBstab 
schon besitzen. Infolgedessen bleibt nichts iibrig. als fiir die 
empirische Raummessung bestimmte empirische Korper als 
Starr (und bestimmte Linien — die Licht.strahlen als gerade) 
einfach anzunehmen. festzusetzen. Aber das ist iiatiirlieh nicht 
mehr Erfahrung, sondern Uliereinkunft. Die Art des g e o- 
metrischen Raiimes. der sich zur Bestimmnng des wirk- 
lichen Ranmes verwendeii liiBt, ist darimi in Ziisammenhang 
niit physikalischen Annahmen frei w ii h 1 b a r wie es sich 
in der Relativitiitstheorie auch tatsiichlieh zeigt. Nur die A ii s- 
wahl einer der verschiedenen metrischen Geometrien fiir den 
wirklichen Raum wird durch Erfahrung bestimmt und nicht 
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einmal durch Erfxilirung allein. sondeni nur im Zusammenhang 
init physikalischen Amiahnieii. Was durch die Erfahrimg de- 
terminiert wird. ist uberhaupt kein geometrischer Sach- 
verhal't mehr, sondern eine Wecbselbeziehung. eine Zusammen- 
arbeit von Geometrie und Physik zti einer gemeinsamen Theorie 
der Natur. 

Die tatsachliche Erfahning laBt sich verschieden inter- 
pretiereii, sowohl ini Sinne der euklidisehen wie einer nicht- 
euklidischen Geometrie. So konnte es dazu kommen. da6 das- 
selbe Argument, das Helmholtz f ii r den Empirismus in der 
Geometrie geltend macht. niimlich die nicht-euklidischen Geo- 
metrien neben der euklidisehen, dab dieses selbe Argument 
Russell gegen den Empirismus ins Feld fiihrt — well eben 
deswegen die Erfahrung nicht mehr einseitig fur die euklidi- 
sche Geometrie zum Beweis angerufen werden kiinne (p. 373). 

Ein reiner Erfahrungsbeweis fiir eine bestimmte Geo- 
metrie ist prinzipiell ausgeschlossen. veil es sich ja nicht urn 
rein empirische Verhilltnisse handelt. sondern um ideale Ver- 
hilltnisse auf der einen Seite und um empirische auf der ande- 
ren. und es daher auf eine Z u o r d n u n g zwischen beiden an- 
kommt. die deshalb kein Erfahrungsergebnis sein kann. son- 
dem eine Festsetzung. eine t'bereinkunft darstellt fs. spater 
S. 00). Helmholtz spricht es ja selbst aus^^ (S. 618), daB ,wir 
es in der Geometrie stets mit idealcn Gebilden zu tun haben. 
deren kiirperliche Darstellung in der Wirkliehkeit immer nur 
eine Annaherung an die Forderungeii des Begriffes ist. und 
wir dariiber. ob ein Koriier test, ob seine Fliichen eben. seine 
Kanten gerade sind. erst mittelst derselben Siitze entscheiden, 
deren tatsachliche Bichtigkeit durch die Priifung zu enveisen 
wiireh Deshalb hat RiehD“ (8. 280) mit Recht Helmholtz eat 
gegengehalten: .Die Geometrie ist die ^Vissenschaft nicht der 
Raummessung. sondern dcr Gesetze der Messung rilum- 
licher Dinge.' Die Geometrie miBt nicht. sie deduziert die 
-MaBbeziehungen. 

8omit ist es klar. daB selbst die bosonderen Be^tiinmun- 
gen des euklidisehen Raumes gegamiiber einer allgerneinen 
dreidimensionalen. meBbaren ilannigfaltigkeit und damit ein 
bestimmtes Axiomensystem alsgeonietrisehes nicht durch 
Erfahrung zu hegriinden sind. Fin so melir gilt dies fiir die 
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mathematiseheii Axiome iiberhau[.t. Wie sollte ihre Be^riin- 
(lung- auf Erfahning- aueli niog’lich seiii. iiachdem sie doch 
ideal e Gegeiistande. Gedankeng-ebilde betreffen and nicht 
empirisch-reale! Die Mathematik ist wirklich eine in ihrer 
Geltung von der Erfahrung vbllig unabhiingige Wissenschaft. 
(Uber ihren g e n e t i s c li e n Zusammenhang mit der Erfah- 
nmg siehe spater S. 152 f.) 

b) Heine Anschauung als Geltnngsgrnndlage. 

Wenn man die absolute Geltung nnd die unmittelbare 
Gewibheit der mathematischen Axiome rechtfertigen und er- 
klaren will, so bleibt nur eine Benifung auf eine s p e z i fi- 
s c li e, u r s p r ii n g 1 i c h e, n i c h t - e m p i r i s c h e Erkenntnis- 
quelle iibrig, nuig sie im be.sonderen als reine ^Inscliauung oder 
als eine iirspriingliche intellektuelle Synthe-se. als Intuition 
Oder als .Wesenschau* bestimmt werden. 

Neuerdigs hat vor alien Poincare cine intuitive Syn- 
thesis a priori als Geltungsgmnd der Mathematik vertreten 
(2. Buch, 3.-5. Kap.). Er hat lebhaft bestritten. daB die 
Mathematik auf die Logik zuruckgefiihrt werden kann. d. h. 
dafi man von den (undefmierbaren) Grundbegriffen und den 
(unbeweisbaren) Grundsittzen dieser Logik aus ,die ganze 
Mathematik begrtinden konnte. ohne irgendein neues Element 
einzufuhren‘ (S. 148, 149). so wie Russell und Whitehead es 
wollen. Er bemiiht sich, zu zeigen, daB man immer Prinzipien 
verwenden miisse, die der Jlathematik spezifisch sind und die 
sich nicht aus der reinen Logik begiiinden lassen (S. 135). 
Da ist vor allem das Prinzij) der mathematischen Induktion. 
Sie koimen nicht als Definitionen durch Postulate, als einfache 
t’'bereinkunft also, betrachtet werden, wie Russell es tut. Denn 
.um das Recht zu haben. ein System von Postulaten aufzu- 
stellen, miissen wir erst versichert- sein. daB diese Postulate 
keine Widerspriiche enthalten' (a.a.O. S. 168). Die einzig mog- 
liclie Beweisfilhrung dafiir konnte abcr — bei einer unend- 
lichen Anzahl von auf ihren Widersi»ruch zu priifcnden Lehr- 
siitzen — nur mit Hilfe desselben Prinzipes der mathemati- 
sehen Induktion vor sich gehen. um dessen logischeh Beweis 
es sich eben handelt (S. 138). Dalier kann man das Induk- 
tionsprinzip nicht als einfache Definition einfiihren. sondern 
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iiuiB es als ,eiii .synthetisclies Urteil a priori', als eine .InUiition‘ 
aiiseheii (rf. 168, 169). 

Icli will ganz tUivoii abjchen. daB die Axiome eines 
moderuen Aufbaues der Arithnietik Oder der Geometrie nicht 
immer iinmittelbar eiuleuchten. so. daB sie iius selbstverstand- 
lieh erscheineii und wir sicher sind. daB es g'ar nicht anders 
sein kann, sondem daB man mitnnter erst einer Uberlegung 
bedarf, nm sie einziisehen; z. B. das ftinfte Axiom der zweiten 
Gruppe der geometrischen Axiome bei Hilbert (§ 3), das 
Axiom der Anordnung; .Es scien A. B, C drei nicht in gerader 
Linie gelegene Pnnkte and a eine Gerade in der Ebene ABC. 
die keinen der Pnnkte A. B, C trilTt. Wenn dann die Gerade a 
durch einen Punkt innerhalb der Strecke AB geht, -so geht sie 
stets entweder durch einen Punkt der Strecke BC oder durch 
einen Punkt der Strecke AC.' Icli kann dieses Axiom nicht 
Iinmittelbar einleuchtend linden, auch wenn man ,Punkt‘ und 
.Gerade‘ im alien euklidischen Sinne nimmt. Versteht man 
aber unter .Punkt' und ,Gerade‘ usw. nach der Erklarung 
Hilberts in § 1 bloB .Systeme von Dingenh so ist dieses Axiom 
und ebenso alle anderen urn so weniger von selbst evident, 
sondern sie erscheineii bloB als willkiirliche Festsetzungen. 
Die Axiome sind nur die obersten. darum abstraktesten Siitze. 
die als die letzten logisch erforderlichen Priimissen des gan- 
zen Systems formuliert wurden, und gerade solche sind natur- 
gemilB weniger leicht verstilndlich und nicht so unmittelbar 
einleuchtend als Siitze von groBerer Konkretheit. iVber das 
ware ja nur ein p s y c h o 1 ogi s c !i e s Argiunent; es betriife 
ja nur die psychologischen Bcdingungen dafiir, daB unmittel- 
bare GewiBheit sich einstellt. 

Das Wesentliche ist vielmehr da.s. daB sich eine Geltuim-s- 

Jr* 

begriindung auf Anschauung oder eine derartige Erkenntnis- 
(pielle als iinzulanglicli. als lucht hinreidiend .sticlihaltig er- 
weist. Ein Axiom kann auf Cnind von Anschauungen dureh- 
aus einleiichten — und docli nicht absolut gtiltig sein. 
Wenn man sich das eben vorhin angcfiihrte fiinfte Axiom 
der Anordnung durch eine Figur voranschauliclit d. li. 
sich an einer empirischen Anschauung die Lageverhiiltnisse 
und ihre innere GesetzmaBigkeit zum BewuBtsein l)ringt. so 
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liilit es sich einselien. Aber ebens-o leuchtet doch auch aus der 
Auschauung das Parallelaxioni ein; .In einer Ebene labt sich 
diirch einen Punfct A auBerhalb einer Geraden a stets eine 
und nur eine Gerade ziehen. welche jene Gerade A nicht 
sclmeidet‘ (§ 7). Ich kann wenigstens keinen Untersehied 
darin zwischen beiden linden. Und doch gilt dieses Axiom 
nur fur die euklidische Geonietrie und ist ungiiltig fiir die 
niclit-eukliditiche. Satze, die sich aiissclilieBen. z. B.: durch 
einen Punkt g’ibt es zu einer Geraden eine einzige — keine — 
unzahlige Parallele, sollen dann vermbge intuitiver Selbst- 
gewiBheit zugleich absolute Geltung haben! Von den beiden 
Eigenschaften. die nach Kant fiir eine Erkenntnis a priori 
wesentlich sind: der Allgemeinheit und der Notwendigkeit, 
fehlt hier diese letztere durchaus. Bei Kants reiner Anschau- 
ung war es einfach: da war der durch sie gegebene euklidische 
Raum die einzige vorhandene Form von raumlicher Anord- 
nung, eine andere kam iiberhaupt nicht in Betracht. Danim 
konnte er ihn als die notwendige Form raumlicher An- 
ordniing iiberliaupt erklaren.'** Diese Einzigkeit besteht nicht 
mehr; darum fehlt einer GewiBheit durch reine Anschauuug 
auf diesem Gebiete nunmehr die Notwendigkeit — das ist die 
schwerwiegende Folge der seitherigen Entstehung nicht-eukli- 
discher Geometrien. Man konnte schlieBlich vielleicht wenig- 
stens den Axiomen der Topologie eine Geltung auf Gnind 
reiner Anschauung zuschreiben — aber sollen dann die einen 
Axiomc intuitiv gelten und die anderen. gaiiz gleichartigen 
nicht V 

.Reine Anschauung' bedeutet eine spezifische Er- 
kenntnisquelle fiir die Erkenntnis des Raumes und — was ja 
keineswegs dasselbe ist — fiir die Axiome der Geometrie. DaB 
beide eine solche verlangen und ohne sie nicht aufzubauen 
sind. das bildet fiir den Neukantianismus das Argument fur 
das Vorhandensein einer solchen spezitischen Erkenntnis- 
quelle. Am praziscsten hat es Gas.«irer^-’ gelegentlich seiner 
Auseinandersetzung mit der Kclativitatstheorie formuliert. 
•Der Punkt. an welchem die allgemeine Relativitatstheorie 
jene methodische Voraussetzung. die l>ei Kant den Namen der 
"reinen Anschauung» fiihrt. implizit anerkennen muB. lliiBt 
sich] genau bezeichnen. Er liegt im Begriff der «Koinzidenz,>. 
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aiif (len sie den Inhalt nnd die Form aller Xatnrgesetze zuletzt 
znriickfuhrt. Wenn wir die einzelnen Ereigmisse durch ibre 
Kaum-Zei't-Koordinaten Xi Xo x^ X4, x'l x'o x'3 x'^ usf. bezeich- 
nen. so besteht . . . alles. was die Pliysik nns vom «Wesen» 
der Natuix’organge zn lehren vermag’. immer nur in Anssagen 
iiber Koinzidenzen Oder Begegmmgen soldier Piinkted -Die 
Raum-Zeitmannigfaltigkeit ist nichts anderes als ein Gauzes 
derartiger Ziiordnnngen' (S. 84). .Mogen wir die «Weltpunkte» 
Xi X2 X3 X4 nnd die Weltlinien. die aus ilinen resultieren, noch 
so abstrakt denken. indem wir unter den Werten X1X2X3X4 
nidits anderes als irgendwelche mathematische Parameter ver- 
stehen; so erhiilt schlieBlich die «Begegnung» solcher Welt- 
jninkte nnr daiin einen faBbaren Sinn, wenn wir Jene «Mbg- 
lichkeit des Beisammen*. die wir Ranm. nnd jene «Mdglichkeit 
des Nacheinander». die wir Zeit nennen. schon zngrunde legen. 
Eine Koinzidenz, die nicht Identitiit bedeiiten soli, eine Ver- 
einignng-, die auf der andereu Seite dennoch Sondening ist. 
da derselbo Punkt als versehiedenen Linien zngehorig gedaclit 
wird: dies alles fordert dock schlieBlich jene Synthesis des 
JIannigfaltigen. zu deren Ausdruck von Kant eben der Ter- 
minus der reinen Anschaiuing gepriigt worden kst. Der allge- 
meinste Sinn dieses Terminus, der bei Kant freilieh nicht 
iiberall gleich scharf festgehalten ist. weil sich ihm unwillkiir- 
lieh speziellere Bedeutungen und Anwendungen untersehieben. 
ist kein anderer als der der Reihenform des Nebeii-. bezie- 
Imngsweise des Nachcinander iiberhaupt.' .Das Zuordnen 
unter dom Gesiohtspunkte des Beisammen und des Nebenein- 
ander oder unter dem Gesichts])unkte des Nacheinander: das 
ist es. was [der Philosoph] unter dem Raume und der Zeit. 
als <'Formen der .\nschauung» versteht‘ — also nur das Ge- 
setz eiiier spezifischen Aufeinanderbeziehung fvon Punkten). 
.t’ber die besondcren MaBverhaltnisse in beiden ist damit frei- 
lich noch nichts vorausgesetzt‘ fS. 80) — womit Cassirer eine 
apriorische Erkenntnis des euklidischen Raiimes- in 
Cegensatz zu Xatorp und den anderen Xeiikantianern fallen 
liiBt. 

Was Cassirer damit als unzuriickfiihrbar aufweisen will, 
als letztes Fundament, als .methodische Voraussetzungh die 
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.lieiheiiform ties Neben-. beziehungswelse des Xacheinander 
iiberliaupt‘, das zerfallt aber noch in zwei Gnindbestandteile. 
Die allgemeine Anordnungsform der Reihe ergibt sich aus 
einer initellektuellen Operation, in der die Ordnungsgesetz- 
maBigkeit nnd die raumliche Moglichkeit der Xebeneinander- 
ordniing und die zeitliche der Wiederholung zusammen ver- 
wendet wird. Die letzten Grundlagen sind somit die Ordnungs- 
gesetzmaBigkeit, die eiiie ,Ver5t)andeshandlimg’ ist und nicht 
eine Anschauiing, und das Nebeneinander nnd Xacheinander 
uberhaiipt. die in den Sinnesdaten mitgegeben sind. Ausge- 
dehntheit ist eine durchgangige Beschaffenheit an bestimmten 
Klassen von Sinnesdaten (visuellen und haptischen), aber 
nicht anders wie Buntheit Oder Hell-dnnkel eine durcligangige 
Beschaffenheit der Gesichtsfelder ist. Das Xeben- und Xach- 
eiiiander ist gewifi etwas Spezilisches, aber nur so wie alles 
Sinnesqualitative. Es erfordert und ergibt fiir sich noch durch- 
aus keine andersartige. keine .reine‘ Anschauiing. Wenn so 
der Raum auf Grund der Reihenforni des X’^ebeneinander auf- 
gebaut wird. so bedeutet das daher keine e i n h e i 1 1 i c h e 
Grundlage, ivie sie in einer reinen Anschauiing vorausgesetzt 
wird; sondern es ist die allgemeine OrdnungsgesetzinaBigkeit. 
die an sinnlichem Inhalt zur Geltung gebracht wird. Es liegt 
damit wohl das Gesetz einer spezifischen Verkntipfung vor, 
aber das Spezifische gehort dabei deni sinnlichen Inhalt an. 
und es wird dafiir nicht mehr und nicht anderes erfordert als 
<lie allgemeine Grundlage der Erkenntnisbildung iiberhaupt; 
sinnlich Gegebenes nnd gesetzmaBige Ordnung. .Binne' und 
.Yerstandh aber keine .reine Anschauiing*. Der Raum ist. wie 
sich spiiter (B. 175) zeigen wird. einfach eine Theorie in 
bezug auf eine sinnliche Maimigfaltigkeit. Und sollten die 
Axiome der Geometric auf dem Bchema, der )M6glichkeit des 
Xebeneinander, als einer .reinen Anschauiing* beruhen. d. h. 
aus ihr als einer spezifischen Erkenntnisquelle sich ergeben. 
so miiBten ihre verschiedenen Axiomensysteme infolgedessen 
alle in gleicher Weise absolute Geltung haben! Gerade in der 
viel pragnanteren Fomiuliening. die Cassirer wie so oft vor 
den anderen Xeiikantianern voraus hat. wird es iim so deiit- 
licher, da6 sich eine spezifische Erkenntnisquelle wie reine 
Anschauiing nicht nachweisen liiSt. 
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c) Die Axiome als Definitionen oder als ableitbare Satze. 

Wieso uiid inwiefeni gelteii iiber dann die matlienuiti- 
sclien Axiome, wenn sie weder auf Erfahnuig iioch auf einer 
spezitischen. nicbt-empirischen Erkenntnisquelle beruheiiV 
Dazu muB man zu allererst klar vor sich haben, w a s in den 
mathematischen Axiomen aiisgesagt wird. 

In dem deduktiven System der Mathematik. der Arith- 
metik sowohl als der Geometrie, wie es Hilbert begrundet 
hat, die nur mit Symboleh arbeitet, die wohl formal individua- 
lisiert sind, inhaltlich aber Beliebiges bedeiiten konnen, spre- 
chen die Axiome nur material iinbestimmte, bloB formal 
cliarakterisierte Bezielumgen zwischen eben solchen Elemen- 
ten aus (die Bezielumgen a. ji, y . . . zwischen den Elementen 
a, b, c , . Die Axiome bilden hier die ,implizite‘ Definition 
der mathematischen Gnindbegriffe, Damit findet die Frage 
ihrer Geltung ihre klare Beantwortung; Definitionen bean- 
spruchen iiberhaupt keine absolute Geltung; es. sind freie 
Setzungen: sie stellen bloB annahmeweise auf. Daher kommt 
den Axiomen einer solchen vollstandig formalisierten Mathe- 
nuiitik iiberhaupt keine absolute Geltung zu: sie sind weder 
wahr noch falsch. In ihnen werden einfach die notwendigen 
und hinreichenden logischen Bedingungen ftir die Deduktion 
als rein gedankliche Annahmen eingefiihrt. Mehr wird in ihnen 
nicht ausgesprochen, weder reale Tatsachen noch unbedingt 
giiltige ideale Wahrhelten. Darum ist es auch nicht erforder- 
lich, eine absolute Geltung fiir sie — emj)iristisch oder intui- 
tionistisch — aufzuweisen. Sie gelten uberhaupt nicht, sie 
werden bloB hingestellt ,posito non concessoh 

Die formalisierte Mathematik hat aber in der letzten Zeit 
eine sehr bedeutungsvolle Wendung genommen. die ihre Be- 
griindung tief beriihrt, Seit dem letzten Drittel dcs 19. Jahr- 
luuiderts hat die Mathematik eine iiberrascliende und bewun- 
derungswiirdige Entwieklung.erfahren. In mehrfachen groBen 
Erweiterungen, deren letzte die Mengenlehre, die Gruppen- 
theorie und besonders der logische Kalkiil waren, ist sie fiber 
eine Geometrie und Arithmetik hinausgewachsen zu einer ganz 
allgemeineii formalen Beziehungrslehre. In den Schriften von 
Frege. Peano. Whitehead und Russell u. a. ist der groBe Ver- 
such unternommen. die Grundlieg-ritTe und Grundsiitze. welche 
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eiii System der Mathemaitik bis dahin als iinbeweisbare und 
undetinierbare zug-ninde legen miiBte. selbst wieder abzuleiten 
aus den letzten. allgemeinsten Grundbegrifl'en and Grund- 
beziehungen eines Systems der formalen Klassen und Bezie- 
liungen tiberhaupt, einer neuen Logik. Wie die Geometric 
Hirer formalen Stniktur nach aus der Arithmetik entwickelt 
'.verden konnte. so ist wieder die Arithmetik aus der Logik 
bogrilndet worden. .Durch die Definition der Kardinalzalil, 
diireh die Theorie der [mathematischen] Induktion und der 
"anzestraleiD) [sich libertragenden] Bezieliungen. durch die all- 
gemeine Theorie der Eeihen und durch die Definitionen der 
aritlimetischen Operationen ist es mbglich geworden. vieles zu 
generalisieren, das gewbhnlich nur in Verkniipfung mit Zahleii 
bewiesen wurde‘ (p. 195). Dadurch sind neue Zweige neben 
die Arithmetik getreten, die sich gar niclit mehr mit Zahlen 
befassen. sondern mit dcm Studium von Bezieliungen im all- 
gemeinen. Zahlt man sie mit zur Mathematik in diesem Sinne. 
so konnte Boole, der Begriirider des logischen Kalkiils. im Vor- 
wort seiner ,Law.s of Thaugt‘ (1854) (nach S. 323) mit Recht 
sagen: ,Es gehort iiicht zum Wesen der Mathematik, sich mit 
den Begriffen Zahl und GroBe zu bescliaftigen.‘ Eine solche 
allgemeinste Beziehungslehre fallt mit dem Gebiet der Logik 
zusammen, als einer Lelire von den formalen Bezieliungen 
alles Denkbaren (iberhaupt. Die Mathematik geht damit in 
die Logik fiber, sich in sie erweiternd. die Logik setzt sich, 
als in einem speziellen Teil, in der Mathematik fort. 

Die Grundsittze der Arithmetik: das kommutative 
und das assoziative Gesetz der Addition (a + b = b a. 
a + [b + c] =: [a + b] + c) und ebenso der Multiplikation 
(a.b=:b.a, a [b. c] = [a . b] c) und das distributive Gesetz 
([b -{- c] a r= b a -p c a) sind lange Zeit als iinbeweisbare, nur 
durcli ihre unmittelbare Evidenz gewisse Axiome angesehen 
worden (so noch von Heymans. a. a. U., § 31. S. 127); sie 
konnen aber alle bewiesen werden, sobald man die Defini- 
tion der Zahl und die Definitionen der Grundoperationen der 
Addition und der ilultiplikation g^eben lu^ (vgl. z. B. -''). 
Diese bilden also die eigentlicheii letzten aritlimetischen 
Gruiidlagen. Die Grundoperationen liescluiftigeii sich mit den 
Gruiidbezielmngen zwisclien Zahlen: der 8umme und dem 
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Vielfaehen. Aus dem Wesen der Addition laBt sich die Ver- 
tau.selibarkeit der Summandeii einseheii — weil eine Anord- 
nuiig iiiir in den Symbolen vorliegt. aber nicht in der 
8ache des Eeclmens’” (p. 114, p. 118) nnd so lashien t^icdi 
auch die anderen arithmetisclien Grnndsatze einselien. Xun 
hat Russell den Begriff der Zahl selbst lediglich nik Hilfe von 
Begrifl'en der allgemeinen Logik detlniert: denen der Klasse 
nnd Hirer Glieder, der nnikehrbar eindentigen Anfeinander- 
bezielinng nnd der Grdnung (dagegen aber Cassirer 2 . Kap„ 
III. und Riekert 

Der GrundbegrilT der Arithmetik ist die Zahl. nnd zrvar 
die nattirliche, die po.sitive gauze Zahl: denn anf diese, auf 
Verhaltnisse der naturlichen Zahlen lassen sich alle anderen 
Zahlenarten zuriickfuhren.'’^ 

Wenn man den Begriff der Zahl untersucht. so muB man 
dabei zuniichst auf den Unterschied zwischen dem Begrill 
d e r Zahl (einer Zahl iiberhaupt) und dem Begriff einei' 
speziellen Zahl (den Begrifl'en der einzelnen Zahlen) 
achten. In dem einen Fall handelt es sich um den Gattungs- 
begrifi aller Zahlen. in dem anderen um die einzelnen Zahl- 
begrifl'e selbst. 

Eine spezielle Zahl (z. B. 12) ist nicht identisch mit 
einer Mehrzahl oder Menge konkreter Gegenstande von dieser 
Anzahl (z. B. 12 Apostel Johannes. Petrus. Matthaus . . .). sic 
bezeichnet vielmehr etwas. das alien Mengen konkreter 
Cegenstande von dieser Anzahl gemeinsam ist (den 12 
Aposteln und den 12 .Monaten und den 12 Kantschen Kate- 
gorien . . .) und was diese von alien .Mengen anderer .Vnzahl 
unterscheidet (der Charakter. ein Dutzend zu sein). Eine 
spezielle Zahl ist also das allgemeine Merkmal einer be.stimm- 
ten Gattung von Mehrheiten oder Mengen, 

Eine .Menge oder .Mehrheit l)edeutet aber selbst sehon 
immer etwas Gattung.smaBiges; sie schlieBt in sich. daB 
mehreres als in irgendeiner Hinsicht Gleichartiges zusammen- 
genommen wird. Eine Menge ist selbst sehon eine Gattung 
Oder Klasse. Daher ist eine spezielle Zahl als Gattung von 
.Mengen eine Cattung von tbittungen (Klasse von Klassen). 
12 ist die Gattung aller Mengen (Klasse aller Klassen), welehe 
12 Clieder hrdxm. 1 din Cattung aller M(Mig('n. welclu* ein 
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(Tlied haben. Null die Gattimg aller Gattungen. welche kein 
• lilied haben. 

Eine spezielle Zahl bezeichnet also eine Eigenheit. in 
der niehrerlei Mengen. Mengen von verschiedenartigen Gegen- 
standen, mit einander iibereinstimmen: eben die der gleichen 
A n z a h 1 der Geg-enstande in jeder Menge. Aber dieser Be- 
grill der Anzahl, als bestimmter. darf ja nicht als gegeben 
gelten. er soil ja erst in einer Definition konstituiert werden. 
Als das. was sich durch A b z ii h 1 e n der Gegenstiinde einer 
Menge ergibt. liiBt er sich nicht bestimmen. Denn Abzithlen 
•setzt ja die Zahl schon voraus. Aber man kann die Gegen- 
stande mehrerer Mengen in der Hinsicht mit einander ver- 
gleicben, ob sie sich gegenseitig umkehrbar eindeiitig zu- 
ordnen lassen, ob jeder Gegenstand der einen Jlenge anf 
einen iind nur einen Gegenstand der anderen bezogen werden 
kann und ebenso umgekehit. Wenn dann keiner ohne Ent- 
sprechiing ubrigbleibt. so haben diese Mengen die .gleiche 
Anzahk von Gegenstanden. Lassen sich aber die Gegenstande 
der einen Menge nicht der anderen. sondern nur einem T e i 1 
der anderen umkehrbar eindeutig zuordnen, so ist die An- 
zahl der Gegenstande verschieden; die der einen ist ,kleiner‘. 
die der anderen .grbflerh (DaB bei zwei Mengen A und B nur 
einer der drei Flille: A und B einander gegenseitig zuorden- 
bar Oder A nur einer Teilmenge von B zuordenbar oder B nur 
einer Teilmenge von A zuordenbar, eintreten kann. wird durch 
die ^'oraussetzung der .Wohlordenbarkeif einer Menge ge- 
wahrleistet.) Was das heiBt: .gleiche. verschiedene (groBere, 
kleinere) Anzahk ist also damit definitorisch bestimmt: es 
sind die Verhaltnisse umkehrbar eindeutiger Znordenbarkeit 
der Gegenstande von Mengen. Damit ist die Zahl als Kar- 
dinalzahl detiniert. Eine spezielle Kardinalzahl ist also eine 
(buttling von Mengen; die (tattling ail der Mengen. deren 
(iegenstiinde einander nmkehrbar eindeutig zuordenbar sind. 
Jede solche verschiedene ^lengengattung wird durch ein 
fZahl-)Zeichen individuell festgelegt. 

(Eine Zahl ist eine Gattung von Mengen oder Mehr- 
heiten. Ist aber nun 1 eine Menge |Mehrheit]V oder gar 0? ist 
denn ancli 2 eigentlich eine MehrheitV ist dariini 1 keine Zalil.'' 
nnd 0 und 2? So wird es \ erstandlich. daB die (iriechen nnd 
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Araber auch tatsachlieh 1 nicht zii den Zahlen gereclinet 
liabeu und daU die 0 erst im 12. Jahrhundert im Abendland 
als Zahl eingefidirt wordeii ist [au.-; Iiidien. wo sie uni 400 
nacb Christo gebildet wuirde/'’ I.. S. 158. 784], ebenso 
dab ursprtinglich in den klassisclien Siirachen neben dem Plural 
ein Dual bestand. Wenn man auch 0 und 1 und 2 uiiter den 
Begrilf der Zahl befaBt, so heifit das. es nur als einen speziellen 
Fall ansehen. wenn eine llenge Oder Klasse einmal nur ein 
(died Oder keines oder zwei Glieder enthalt. Das bedeutet aber 
eine E r w e i t e r u n g de.s Begritt'es der Mehrheit Oder Menge 
iiber den gewbhnlichen 8iim. in dem sie immer m e h r e r e 
Glieder umfaBt, hinaus. ihre Verwendung in einem allgemei- 
neren. eben mathematischen Sinn. Der Begrilf der Zahl erweist 
sich damit als eine Begriffsbildung. in der aus der Mehrheit 
und dem Individuum und dem Paar und dem .kein‘ der allge- 
meine Charakter der Anzahl herausgehoben ist als ein 
hoherer Begrilf. der nun alle diese als S-onderfalle unter sich zu 
befassen imstande ist.) 

Es beruht auf einem MiBverstandnis. wenn Aster 
(8. 255) meint: die Definition der Zahl mit Hilfe des Begrilfes 
der Menge .enthiilt einen Lehrsatz. den wir nur verstehen 
kbnuen. wenn tvir den Gegenstand kennen. den wir als Zahl 
bezeiclinen'. geradeso wie wir .den Schall nicht als periodische 
Luftbewegung delinieren konneid. Dieser Gegenstand, der 
.Vnzahlcharakter Zweiheit. Dreiheit. ist fiir ihn vielmehr ein 
.unmittelbar gegebener TatbestaiuV i8. 207), auf dem alle 
weitere Zahlbildung beruht. .Ebenso wie das Gleichheitsphii- 
nomen Gnind eines Gleichheits u r 1 e i 1 s ist. so ist auch das 
.\nzahlphanomen Grund eines eutsj)rechenden Urteils.‘ Der 
Anzahlcharakter — selbst wenn er auch finimer nur fiir ganz 
kleine Zahlen) unmittelbar gegeben ware — wird aber eben 
(lurch die ausgefiihrten Beziehungen von Mengen tatsachlieh 
d e f i 11 i e r t. Die Zahl i s t eine Mengengattung. sie wird nicht 
erst einer solchen als eine konkrete Erfullung s u b s t i tii i e r t 
(sowie die Raunilichkeit einem formalen Beziehungsgefilge). 

5Iit diesen liesonderen Gattungpii von .Mengen oder 
Melirheiteii haben wir aber erst unter sich verschiedene .\n- 
zahlen. erst .\nzahlen. die im Verhaltiiis zueinander griiBer 
oder kleiner sind. die teilweise ineinander enthalten sind. Es 
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siiid aber noeli hinge nielit die Zalileu (z. B. 12), die innerhalb 
der Zahlenreilie zueinaiider (z. B. zu 11 mid 13) in bestimmten 
festen Yerhultnis.sen (der Aufeinanderfolge) steben. Die Zahlen 
in der Anordniing' ziir Zahlenreilie involvieren iiocli eiii anderes 
Moment: das der Urdnung. 

Eine Urdniing besteht darin. daB die Glieder derselben 
in einer ganz besonders gearteten Bezieluing zueinander 
^tehen. Die Eigensehaften. welche eine Bezieluing haben inuB. 
nin eine Ordnnng zu begriinden. bezeiclinet Bussell als 
1. .asymmetrisolr. 2. .transitiv. 3. ,verknupft‘ (.connected‘) 

(]). 31— 34j. 

Es gibt versehiedene Anordnungen der natiirlichen 
Zahlen, je naeh den verschiedeiien Beziehungen, welche zwi- 
scheii ihneii besteheii (z. B. nach Gerade oder Ungerade). In 
der Zahlenreilie shid sie nach der GroBe angeordnet. Die 
Bezieluing ,kleiner (groBer) als' definiert Russell niit Hide der 
Bezieluing der .unmittelliareu Xachfolgeschaff zwischen zwei 
Zahlen (p. 3u): Eine Zahl ist kleiner als eine andere. wenn 
diese jede ,sich iibertrageude' Eigenschaft der auf die erstere 
niichstfolgenden Zahl liat. Diese Eigenschaft, welche vor 
alleni den natiirlichon Zahlen zukommt und sie von anderen 
Zahlenarten (z. B. den unendlichen. .transliniten' Kardinal- 
zahlen) unterscheidet. die ,liereditare'. speziell die .induktive' 
Eigenschaft liesteht darin. daB. wenn eine Eigenschaft einer 
Zahl zukoinnit, sie aucli der niichstfolgenden Zahl zukonimt. 
Die Bezieluing der .Nachfolge-schaff zwi.schen zwei Zahlen 
wird aber wieder definiert durch eine bestimnite Bezieluing 
zwischen den Gegenstilnden, welche diese Zahlen als Mengen- 
gattungen eiithalteii. Wenn von zwei Mengengattungen die 
eine die andere in sich entluilt und auBerdcni nur iioch ein 
iilierscliiissiges Element, dann stelit sie zu der anderen in 
der Bezieluing', die ,n:ichstfolgende' zu sein '’ (p. 23). Russell 
fiihrt somit die Bezieluing der Xachfolgeschaft auf jenes Ver- 
lulltiiis der .Mengengattungen zuriick. daB der Unterschied 
zwischen iliren Gegenstiinden nur ein Element betriigt. 
DaB man diese Bezieluing des Entersehiedes um eins als ord- 
uungsbildende im obigeii Sinne lieniitzt, um dadurch die natiir- 
lichen Zahlen zu ordnen, darauf beriiht also in letzter Linie 
<lie Zahlenreilie. Diese stelit damit selhst eine gcordnete X o r- 

riit^ungsber. d. iihtl -hist Kl. 203. Bd, 3, Al*h. ^ 
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in a 1 m e ii ‘i' e (-Klasse) dar uiid das A b z a h 1 e ii besteht darin. 
daC mail die Glieder (Gegeiistaiide) eiiier beliebigeii andereii 
Meiige den Gliedem dieser Xormalmenge. soweit man ebeii 
koiiiiiit. imikehrbar eiiideutig ziiordnet. 

Wie der Begriil der Zahl. so werdeii aueh die arithnieti- 
sclien Gnmdbezieliimgen. auf deneii die Begriffe der Siiimiie 
iind de.s Yielfaclieii beruhen, von Ru.-<sell auf allgenieiiie logi- 
f'Che Grundbezieluingen zuriickget'iihrt. Die Sunime iind das 
Vielfaclie bezeichiien Vereinignngen von Mengengattungen zu 
einer neuen. iiiid die A'ereinigung von Mengengattungen ist 
nur ein Spezialfall der Znsammenfa.'Siing von Klassen (Gattun- 
gen) zu einer nenen tiberhanpit: der Jogischen Addition' uiid 
.Multiplikation' (dagegen Rickert'"). Die Axiome der Aritli- 
nietik stellen daniit nicht niehr etwas ursprtingliches. Letztes. 
Dnableiti)are.s dar; sie lassen sich selb.st logisch ableiten aus 
den allgemeinen Begriffen und (A'undsatzen der Logik. Sie 
sind gar nicht niehr Axiome im eigentlichen Sinne. 

Mit den.selbeii rein logischen Mittehi liiBt sieh danii auch 
die Geometric, als formalisierte. aufbauen. Ich habe schon 
friiher (S. ;58. bb) ausgefiihrt. daB das System der raiimlichen 
Heziehungen. der geometrische Raum. seiner forma leu 
Struktur naeh liloB ein (tefugegeordneter Beziehungen zwischen 
lielieiiigen (diedern darstellt. Es liiBt sieli aus der allgemeinen 
Klassen- und Beziehungslehre durcli die Beziehungsform der 
R e i h e. und zwar der stetigen Reihe hblierer Stufe (Reihen von 
Reihen) entwickeln. Es niiissen auch hier keine anderen. nenen 
.Eleinente und Beziehungen eingefiihrt werden. Die fiirdeiiAiif- 
bau einer fonnalisierten (ieonietrie erforderliclien lassen sich 
mit den ganz allgemeinen. nichtspczitischen Begriffen liestim- 
nien: die Elemeute als Klassen iiberhan])t und die Beziehungen 
al> formal liestimmte Relationen. also z. B. .z\vi>chen‘ als eine 
.symmetrisclie'. .tran.->itive' Relation. Die Geonietrie bildet da- 
init bloB einen Teil einer allgemeinen R elation s- 
t heorie so wie die .\rithmetik. Ein solches System dari man 
deshalb als .reine < ieoinetric' bezeichnen. weil es alles m a t h e- 
niatisch Weseirtliche einer jeden (teometrie enthiilt. alles, 
was auch an einer Gvoinetrie (b“> ansehaubaren Raunies. einer 
.Ausdehuung>lehre' niathematiscii allein in Betracht kommt. 
Fiir ('in solche- relationstheoretisehes Teilsvsteni bedeuten 
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aher die geometrisehen Axiome keiiie eigentliehen Axiome 
iiiehr. sondern sie fiihren mir spezielle B e d i n g u n g e ii 
fiir die Deduktion innerhalb eines groBereii Systems defini- 
torisch ein. DaU es diese spezielleii Bedingiingen. d. li. diese 
formalen Arten von Beziehungen iiberliaiipt gibt — ideell gibt 
iiatiirlich.'d. h. dab sie denk)>ar sind — , das wird durch den 
Heweis ihrer Widerspniebslosigkeit innerhallt des allgemeinen 
Systems einer Relationstheorie erwiesen. 

Was bisher in der Arithmetik iind in der Geometrie 
Gmndbegriffe nnd (timndsatze war. das ist damit aiif die der 
Logik zurtickgesehoben. Die ganze Mathematik hat sieli in 
dieser Weise zu einer allgemeinsten Beziehnngslehre erwei- 
lert Oder in sie eingefiigt. Ihre ))isherigen Axiome werden aiis 
<ieiien der Logik abgeleitet. sind also bewiesene Siitze. Sie 
haben daher dieselbe Art der Geltung wie die Axiome der 
Log’ik: eine absolute. ("Die Axiome der Logik sind ja fiir den 
Gharakter der Normgemabheit. der das Wesen der Geltung 
ausmacht. konstituti^■ — was hier nur vorausgesetzt werden 
kann.) Die .Mathematik gibt in diesem Sinne nur die spezielle 
Ausfiihrung von Gebieten einer allgemeinen Relationstheorie: 
Rs gil>t — ideell. d. h. es lassen sich denken — Individuen 
uiul Klassen und Relationen; durch die Beziehung der um- 
kehiLar eindeutigen Zuordnung. die sich zwisehen den Indi- 
viduen von Klassen gedanklich herstellen laBt. lassen sich 
Itestimmte Klassen von Klassen l)ilden — die Kardinalzahlen: 
die Relationen lassen sich denken als .symmetrisclP oder 
.asymmetrisch'. als .transitiv‘ oder .intransitiv: und bei einer 
gewissen asymmetrischeu trausitiven Relation zwisehen jenen 
Klassen von Klassen ergibt sich die Zahlenreilie usw. Diese 
Relatiouseinsichten gelten alle niit der.selben Sicherheit wie 
• lie Logik. 

Aber damit liat die .Vrithmetik nur die endliclien ganzen 
Zahlen zur N'erfiigung. Weun sie unendliclie Reihen von sol- 
I'hen und von Briiclien und unendliclie ganze Zahlen und un- 
endliche .Meng'en behandeln will, so erfordeit das erst noch 
die Annaiime. dab es unendlich viele liulividuen gilit " {('li. l.'l). 
Denu Russell hat den Begritf der (spezielleii) Zahl konstituiert 
als den einer Gaittung’ von gleichzahligeii Meiigen und er hat 
daraiis die Zahlenreilie konstituiert durch < »rdnung dieser 

6 * 
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Meiig‘eiig‘attuiigeu nacli dem Uiitersehied iim eiii Element. Das 
setzt aber voraus, daB Meiigeii von Gegenstanden sclion 
irgendwie gegeben sind. deim um die Zalilen und die Zahien- 
reihe zii gewinnen, werden die.se Mengen inir mehr v e r g 1 i- 
c h e n und ihre Gattnngen g e o r d n e t. 

Aber um die n n e n d 1 i c h e Zahlenreihe. urn die Aritli- 
metik in ihrer G ii n z e zu begriinden. braucht dock aucli 
Russell zwei netie Axiome; das .Axiom der Unendliclikeit’ — 
daB es unendlich viele Zalilen gibt — und das der .Auswahl'. 
Diese gelten nicht unbedingt. nicht mk der Logik tiberhaupt. 
sondern nur in unserer Welt. Sie stellen daher Postulate dar. 
Viele Siitze der Arithmetik gelten deshalb nur in der Form: 
W e n 11 es unendlich viele Zalilen gibt, dann gilt . . . Weil 
aber die Arithmetik in ihrer Giiiize nicht ohne die unendliche 
Zahlenreihe aiifgcbaiit tverden kanii, darf man wold sagen: 
Die Arithmetik als v o 1 1 .s t ii ndige s System, und damit die 
Mathematik uberhaupt. gilt auch als bloBes rclationstheoreti- 
sches Gebiet nicht unbedingt, sondern nur bedingt, bei be- 
.stimmten Vorau.ssetzungen; sie stellt'ein hy p o t h e t i s c h- 
dediiktives System dar. Denn ihre Siitze lassen sich nur zu 
einem Teil absolut giiltig aussprechen, ziim groBeren Teil 
aber nur auf Grund von Voraussetzungeii entwiekeln. 

Damit ist auch bereits die Geltungsart der Arithmetik 
festgestellt, wenn man die Mathematik nicht aD fornialisierte. 
sondern niit material bestiinmten Begrill'en ins Auge faBt. 
Denn in der Russellschen Ablcitung werden ja sclion die 
Zalilen selbst konstituiert und nicht bloB symbolische Sche- 
mata eingefiilirt wie bei Peano und Hilbert. Die Zalilen und 
die (trundbeziehungen werden ja hiermit exjilizit deliniert. 
Es ist daher damit sclion die material bestimmte Arithmetik 
liegriindet. End sie gilt eben als hypoilietisch-deduktives 
System. 

Das ist ganz unzweifelliaft auch fiir die Geometric 
als eine Lehre von den Kaumen im eigentlichen Sinn. Denn 
man kann die geometrisclien Grundbvgritre ( Punkt zwischen 
. . .) im spezifisch raiimlichen Sinne nicht definieren. .Fine 
Xominaldetiiiition des eiiklidischen Punktes. die aid bloBe 
Regriffe sich griindete. sich nicht auf irgendwelche Walir- 
ii e h m u n g e n bezog'e. kann es nicht g'eben. Denn sie mii&te 
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zusammen mit den iibrigen eiiklidischen Axiomen den .Punkt‘ 
^'ollstandig- nnd eindentig bestimmen. Xun lassen sich dock 
aber samtliehe Satze der eiiklidischen Geometrie ancli als 
>atze iiber Inbegriife dreier Zahlen deiiten, also gibt es keine 
Detinition des eiiklidischen Piinktes, die niir anf einen Gegen- 
stand Oder eine vorgegebene Klasse von Gegenstanden pafite 
( eben den Piinkt iinseres Gesichtsraiimes), was doch die Nomi- 
iialdeiinition gerade leisten will‘ (S. 406). Daher ist ziir 
mehr als fomialen Bestiinnning- der geometrischen Griind- 
begriffe noeh eine Bezielinng aiif Wahrnehmiing erforderlich 
nnd in diesem neuen Sinne konnen sie niir in der Form von 
Postulaten, als willkiirliche Setziingen eingefiihrt werden. In 
derartigen Axiomen werden nicht absolut sichere Griindwalir- 
heiten aufgezahlt. welche die Geltung des ganzen Folgerimgs- 
gebiiiides zii verbtirgen imstande sind; sondern in ihnen wer- 
den oilenkundig einfach die Voraussetzungen aiisgesprochen, 
welche logisch erforderlich sind. iini die Lehrslitze log’isch ab- 
leiten zii konnen. Es sind nicht Axiome im alien Sinne von 
absolut giiltigen. selbst evidenten Wahrheiten. sondeni Postu- 
late. freie Festsetzungen. Annahmen (aber nicht in beziig auf 
die "Wirkliclikeit. sondern auf ideelle Inhalte). Erst in der 
auf den wirklichen Raum sngewandten Geometrie kommt die 
Beltung eines Axiomensystems in Betracht. aber aiich hier 
wieder nicht als solche von unmittelbar selbstgewissen Fun- 
da mental satzen. sondern als eine riickwirkend begriindete 
Geltung. durch die Ubereinstiminung der Folgesatze mit der 
Erfahrung. 

Wenn ich nun die Ergebnisse der Erorteningen zusam- 
nienfasse. so stellen die matheniatischen Disziplinen einen 
^Vissellsehaftstyplls, eine Art wissenschaftlichen Erkennens 
^'(lr nns bin. welche folgendernuiBen charakterslert ist; Eine 
Wissenschaft. dercn Gbjekte nicht als reale in Betracht 
konimen. sondern blob als ideelle. als rein gedankliche Setznn- 
gen und deshalb auch geradezii i deale Gbjekte sein konnen; 
diese Wissenschaft entwickelt als ein System von rein logi- 
schen Folgerungen aus einer Anzahl von klar aufgewiesenen 
Ausgangssatzen (Axiomen, Definitionen). welche die notwen- 
dlige und hinreichende logische Bcdingung fiir die Folgesatze 
bilden. Infolgedessen gelten die Lehrsiitze lediglich auf Grund 
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tier Log'ik. Die Ausg-aiifrssatze luil)eii je iiaeli ihrem Sinn ent- 
wetler die (Teltung von Definitioiien. also iiberhaupt kcine abso- 
lute Giiltigkeit. odor die (reltiing von aiif Grnnd der allge- 
ineinen Logik ableitbaren Satzeii. Daher ist eine solehe Wis- 
senstdiaft fiir sicli allcin, sofenie sie nieht auf die Erfahruiigs- 
wirklichkeit angewandt wird, in ilirer (ieltiing von der Er- 
fahning iinabliangig. Iin ganzen stellt sie ein liypothetisch- 
deduktives System dar. 

Man bait darum die-^e Art r on Wissensehaft. wie sie die 
Matheniatik darstelit. den Wissenschaften von realen Objek- 
ten. den Reahvissenschaften, die sieli anf die Erfahrung grtin- 
den. als apriorischo Idealwissenschaft gegeniibergestellt — so 
als eine bereits konventionelle Einteilnng in Eislers Hand- 
rvorterbuch der Philosophie (2. Autk. lierausgegeben von 
Muller-Freienfels. 11)22. S. 762): auob Stumpf grenzt in seiner 
Einteilnng der Wissenseliaften die Matlieniatik gerade durch 
die Versdiiedenheit ilirer Methode gegen alle iibrigen Wisscn- 
sohaften ab. Es soli aber min im folgenden gezeigt werden. 
dalJ dieser Wissenseliaftstyims der Matheniatik nicht so iso- 
liert dastelit und daB ihm die Realwissensehal'ten nieht 
wesensfrcnid und gegen'atzrudi gegeniiberstehen. 

ir. Die Avisseiiseliaftstheoretiscbe Eigeiiart 
tier Meebanik. 

Es lallt gegenwiitig nieht Icieht. die Mcehanik zum 
Gegenstand eiiier konkreten erkoiintnistheoretiseheu Analvse 
zu maehen. weil die klassisehe Meehanik Newtons und seiner 
Xaehfolger dureli die allgemeiiie Relativitiitstheorie eine voll- 
standige theoreti'Che rmge.>taltuug erfahrt. leli sollte daher 
entweder beide oder doeli eher die letztere der Analyse zu- 
gruiide legen. Mit Riieksieiit auf die Konipliziertheit der Hela- 
tivitatstheorie tvird man es alier begreitlieh mid erlaiibt tin- 
den. daB ieh im folgenden die viel einfaelieren mid elenieii- 
tareren Grmidlagen der klas-^isehen .Meelianik zmn Ausgangs- 
punkt nehnie mid an ihnen den prinzipiellen erkemitids 
theoretiselien Gharakter der Meelianik aufweisi.; .-.oust miil.lte 
ieh entweder eiiii' eveitaiis um^tandliehere imd schwierigere 
Darlegung der Helativitiitstheorie voraiissehieken oder statt 
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Jereu sie einfaeh voraiissetzen. was man heute gewiB 
noeli iiiclit allgemeiii tun darf imd was der Klarheit sehr ab- 
trag'lich wiire. Was sich aber an der klassisclien Meclianik als 
ilire allgemeine erkenntnistheoretische Eigenart ergibt, das 
gilt nicht minder aueh fur die relativitatstheoretisehe Meclia- 
nik. ja es tritt in dieser nur noch viel aiisgepriigter hervor. 
Denn die Umgestaltung betrifft ja nur den Inhalt. nicht die 
Erkenntnisweise. 

1. Die Mechanik als induktive nnd als deduktire 
IVissensehaft. 

Die iMechanik nimmt eine solche Ubergang’Sstellung zwi- 
^-elien iMathematik und empirisclier Reaiwissenscluift ein. daB 
•■'ie ihrem wissensciulft^tlle()retischen Charakter nach sowahl 
mit der einen wie mit der anderen gleichartig gehalten worden 
ist. .Die Englander leliren die Mechanik wie eine Experimen- 
talwisseuschaft: auf dem Kontinent stellt man sio stets als 
eine mehr oder weniger deduktive AVissenschaft und als eine 
Wissenschaft a priori dai”. also als etwas wie die Mathema- 
tik '*" (S. 91). Und es ist nicht am Ende eine Saehe der bloBen 
D a r s t e 1 1 ii n g : systematisch-deduktiv oder induktiv gene- 
ralisierend. ob die Jlechanik dieses oder jenes Desicht ge- 
winiit. sondern es bedeutet eineii prinzipiellen Untersehied in 
der inneren Struktur. im Geltungsaufbau dieser Wissenschaft. 

Die Mechanik lilBt sich in einer ganz gleichartigen Weise 
aufhauen wie die Mathematik. Scit Newton, eigentlich schon 
seit Descartes, geht sie aus von axioinatischen Grundsatzen 
( Definitionen und Bewegungsgesetzeu ) und entwickelt ihre 
Lehrsatze daraus in logischen tsclduBfolgerungen mit Hilfe der 
analytischen Gcometrie. Bo erkliirt z. B. Hertz'"' fS. (i, ebenso 
B. 1G2): .In der Tat sind die- aufgezahltcn Begritfe nnd Biitze 
nicht nur notwendig. sondern aiich hinreichend. um den ge- 
samten Inhalt der Mechanik. aus ilmen mit Denknotwendig- 
koit zu entwickeln tuhI alle iibrigen sogenannten Prinzipien 
als Lehrsiitze und Fedgerungen au.s besoiideren Yoraussetznn- 
gen erscheinen zn lassen.' Die Mechanik geht so nicht von 
<'mpirischen Tatsaohen aus und erweist aus dicscn Desetze; 
sie geht nicht induktiv vor, sondern deduktiv. Bo wie die 
Mathematik hat sie in ihren Crundlx'grilfen; Kaum. Zeit. Be- 



weguiig' (uiitl daniit aucli Geschwindig'keit und Beschleiini- 
giing). Masse und Kraft Coder Energie). die Elemeiite klar 
aufgewiesen und in den geometrischeii Beziehungen und den 
Beweg-ungsgesetzen die Beziehungen zwisehen diesen. die 
Yerkniipfungsgesetze. formuliert und ist dadurch imstande. 
alle ihre Lehrsittze als strenge Folgerungen daraus zu ent- 
wickeln. Die Meclianik stellt dainit genau so ein deduktives 
System dar wie die Matheniatik. Aber ebenso auch ein 
ideelles. h y p o t h e t i s c li - deduktives System? Da 
scheint der fundamentale Unterschied zii liegen. Man wird 
sagen: das deduktive System ist nur eine Form der Darstel- 
lung. nur diese ist die gleiehe, dabei aber doeh der Inhalt ganz 
verschieden: bei der Matheniatik ein ideeller. bei der Mecha- 
nik ein realer. Es sind eigentlich rein indufctive Ergebnisse. 
die nur systematisch und darum deeluktiv dargestellt werden. 

Denn die Meclianik •erseheint andererseits dock immer 
als ein Ziveig der Physik. als eine Wissensehaft von der 
W i rk 1 i 0 h k c i t. und ihre Gnindbegrift'e und -beziehungen. 
ihre Axiome. werden demgemaB als Ausdruck realer Yerhillt- 
iiisse betrachtet. Infolgedessen hat man al>er die Ausgangs- 
siitze der lilechanik vielfach. ja zumeist als i n d u k t i v e E r- 
f a h r u n g s e rge 1> n i s s e angesehen. So au^driicklieli Xew- 
ton und Ampere Cvgl. 10. Kai).. §§ 4. 5). DemgcmiiB erklart 
Wundt CLogik. II’. S. 4()S): Newtons Prinzipicn leiten .aus all- 
gemeineii. durch Induktioa gefundenen Erfahrnngssatzoid die 
mechanischen Erseheinungen ali; ebenso CS. 410 — 412) in be- 
zug auf Lagranges Meclianik. Holder (S. 21 i; Die Meclianik 
braucht fiir ihre Dediiktionen Yorausseitzungen.' .von dencu 
wold allgemein angciiomnien wird. daR sic der Erfahrung ent- 
stamnien . . .’ Fad Streinz Das ist vor allem aiicli der Stand- 
pnnkt Machs, den ich weiter unten darlegea werde. Khirspriclit 
diese AulTassung auch Hertz aus. Er unterscheidet scharf 
eineu Teil der Meclianik. die Kinematik. der wie die reine 
.Mathematik behandelt wird und unabhangig voii der Erfah- 
rung ist. und .die iileclianik der materiellen Systeme'. welche 
.fiir Gegenstamh' der auRereii Erfahrung- gilt und sich darnni 
auch auf die Erfahrung sfiitzt. .Don Anteil der letzteren aber. 
so weit er iiiclit sclion in den firundbcg-riilen enthalteii ist. 
werden wir ziisammeiifa'sen in eine einzige allu’emeine Aus- 
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siijic. welehe wir als Gruiidgesetz vomnstellen. Eine spiitere 
uoehmalige Berufiing aiif die Erfahrimg findet dann nicht 
inehr statt‘ (S. 157). Und dcm entsprechend laBt er der 
Formulierung seines .Grundgesetzes’ einen ausdriicklichen Ai)- 
^(‘hnitt liber .die Berechtigung des Gnindgesetzes‘ folgeii^‘ 
(8. 1631), in dem er dieses als .das wahrscheinliche Ergebnis 
allgenieinster Erfahning- in bezng aid die inateriellen Systeme 
der Natiir zii begriinden .siicht mid es in eineni daraiiffolgen- 
den Abschnittt ,iiber die Zerlegung des Grundgesetzes’ aid 
zwei Aiis.sagen iiber Erfahrungstatsachen von groSer Allge- 
ineinlieit zuriickfuhrt (S. 167). 

Wenn aber die Dediiktionsgrundlagen der Meclianik Er- 
fahriingssatze iiber Yerhaltnisse der Wirklichkeit sein sollen, 
dann niiiBte die Meclianik einen ganz anderen Aidbau haben. 
als sie ilin seit Neivton tatsachlicli hat. Der dediiktiven 
Entwicklung der mechanischen Satze miiBte ziiniichst einmal 
eine induktive Feststellnng ihrer Ausgangssatze voran- 
gehon. Man kann ja die Grundslitze der Mechanik nicht als 
Axiome im Sinne von .letzten einfachen Grnndtatsacheir hin- 
>tellen. als Aiissagen iiber die Wirklichkeit. die an nnd fiir 
^ich gewifi sind. ilan niiiBte vielmehr anf Grand von Erfah- 
rungstatsachen oder Experiinenten die GesetznniBigkeiten. die 
sie ansspreehen. entwickeln. 

Mach hat auch in seiner Geschichte der Mechanik einen 
ausfiihrlichen und konkreten Naclnveis fiir den empirisclien 
iUiarakter der Grundsiitze der Mechanik unternonmien. Sie 
ist fiir ilin der AYeg. uin den Ursprung und damit in seinem 
Sinne den Geltiingsgrund der mechanischen Grnndsatze aufzu- 
hlaren. Er sucht ini einzelnen zu zeigen. vie die Fundamental- 
^iitze der Mechanik anf elementaren Erfahrungen fuBen: 
So gleich fiir das Hebelgesetz — das ja noch Lag’range 
ansdriicklich als eines der drei Grundprinzipien der Statik an- 
fiihrt. 

Die A'oranssetzung des Archimedes, daR gleichsclnvere 
DriiBen in gleiclier Entfernnng vom rnterstiitziiugspunkt im 
Gleichgewicht sind, fuBt anf einer .Alenge negativer und posi- 
tiver Erfahrungen! I'or allern. .daB nicht nur die Gewichte. 
sondcrn auch die Entfernungen vom Stiitzpunkt fiir die Gleich- 
gewichtsstorung maRgebend. daB sie beivogiingsbestimmende 
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['mstande sincl' (1. Kap., 1.. S. 12j. Eiiie aiidere .wichtige. 
wenn aiich luischeinbare Erfahrung- ist die. .dafi an einer einen 
Punkt ergrcifenden Kraft GroBe und Kiditung maBgebend 
isf (>S. 4b). Aber .rvenn rvir .-ichon die bloBc Abliaiig'igkeit des 
Cleichgewichte? vom Gcwicht und Al'-itand uberliaupt aiclit 
aus uns h e r a u s p li i 1 o s o p Ii i e r c n konnten. sondern aus 
der E r f a h r u n g holen muBten. um n ie viel rveniger rverden 
wir die For in die.ser Abhangigkeit. die Proportionalitat [vom 
Gervicht zum Alvstand] aiif s ]) e k ul a t i v e m Wege finden 
konnen' fS. lb). Mach zcigd (S. !(> — 19j. wie Archimedes und 
seine Nachfolger bi« Lagrange bei ihren B e w e i s e n fiir das 
Hebelg’esetz das Wesentliche desselben — luimlich .daB die 
(gleicligewiclitsstbrendc) Wirkung cines Gewichtes P im Ab- 
stand L von der Aclise diirch das Produkt P.L (das soge- 
nannte statische Moment) gemessen sei’ I'S. lb) — immer 
schon stillschweigeud v o r a u s s e t z o n. Man kommt .wenig- 
stens auf dieser Btufe niclit zum Vcrstiindnis des Hebels. weim 
man nicht das Produkt P.L als das bei der Gleichgewicdits- 
stbrung MaBgetiende in den Vorgiingen erschauf fS. 21 ). 
Gas fiir das ( deicligewic-ht am Hebei Bestimmcnde. das Hcliel- 
gesptz. kann also nicht durcli bloBe Cberlegung gefunden 
werden. sondern muB aus der Erfahrung geholt, in den 
realen em{)irisehen Vorgiingen entdeckt werden. Elienso stelit 
es um das (Jc'etz des Krafteparallelogrammes: .Sobald man 
direkt oder indirekt zu dem Prinzi[> des Krafteparallelogram- 
iiu's gefhhrt worden ist und da.>'elbe ers chant hat. ist das- 
selbe el)en>ogut eine B e o ita <• h t n ng als jede anderc' (S. TiO). 
Fnd das l)ildet aucli dmi Geltungsgrnnd. Xnr aus jliBiranen 
wegeii eines Irrtums suclit man nacli oinem B e \v e i s fiir eine 
nene Regel. .dereii Giiltigkeit man ))emerkt zn liaben glanl)t‘ 
(S. ts()i. .Her Beweis der Richtigkeit einer nenen Regel kann 
dadurch erl)raclit werden. daB <liese Rcgel oft angewandt. mit 
der Erfahrung vergliclien und unter den vorscliiedensten fbti- 
''tamhm erprobt wird. Gie'cr ProzoB vollzieht sieh im Lanfe 
der Zeit von selbst. Der Lntdecker wiimcht aber rascher 
zum Zielc zu koinmen. Er vergleicht das Ergebnis seiner Regel 
mit. alien dim geliintigen Erfahrungcn. mit alien iilteren. bereits 
vielfach eriirobten Hegeln und sieht nach. ob er auf keineu 
Widerspruch --tiiBf (S. SO). .Wenn aber die Regel nach Yer- 
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lauf einer eutspreclieiideii Zeit geniigeiid oft direkt erprobt 
wordeii ist. geziemt es der Wisseiischaft zu erkemien. daB ein 
;i 11 d e r e r B e w e i s g a u z u iiii d t i g g e w o r d e ii ist. daB 
e-< keineii Siiiii hat. eiiie Regel fiir mehr gesichert zii halten. 
iiidem man sie auf andere stiitzt. welehe (iiur etwas friilier) 
aiif ganz deiiiselbeii Wege der Beobaelituiig gewonnen warden 
ist. daB eine liesonnene und erprobte Beobacditnng so gut ist 
als eine andere‘ (8. 81). .Wir kdnnen beute das Hcbelprinzip. 
die statischen Momente. das Prinzip der schiefen Ebene. das 
Prinzip der virtuellen Verschiebnngen. das Krilfteparallelo- 
grainin als d u r e h g 1 e i c h -w e r t i g e B e o b a c li t ii n g g e- 
1 linden anseheir (S. 82). Nacli Mach wcrden also die niecha- 
nischen Gesetze intuitiv. ja .instinktiv‘ (S. 29. 81) gefimden 
nnd dann durch vielfache Erfahrung erprobt. 

Und dem entsjireehend. beinhht sich Macli durchgangig 
und ausfiihrlioh zu zeigen. daB die Mechanik ihre Grund- 
gosetze auf deni Wege der Erfahrung gewonnen hat. wie fiir 
^las Hehelgesetz so fiir das der schiefen Ebene und das des 
Krafteparallelograinmes und das der virtuellen Yerschiebun- 
gon usw. Deshalb liegt v o r deni deduktiven System der Media - 
nik liistorisdi ein breites Feld von Einjiirie und dieses brcite 
Fundament von Erfahrungen darf man nicht achtlos beiseite 
las>en oder stillschweigend zugrunde legen. sondern man 
miiBte es klar aufweisen. wenn die Grundsatze der Mechanik 
daraufhin als induktive Erfahningssiitze iiber Yerlialtnisse dor 
AVirkliclikeit gelten sollen. 

3. Die Fundamentalsatze der Mechanik — keine 
Erfahrungsssitze. 

Sind die Dodnktionsgrundlagen der Mechanik aber wirk- 
lidi E r f a h r n 11 g s s ii t z e ? Sind das, was sie aussjirechen. 
durch Erfahrung gegebene — oder wie Mach nodi liestimmter 
^agt: durch Beobaditung gegebene — Bcziehungen von Tat- 
sadienV 

Dazii miiB vorerst ausges])rodien werden. wann etwas 
als .Erfahrungssatz’ anzuselien ist. Fonnal kann man als Er- 
fahrung-ssatz eine Aussage delinieren, die lediglich auf (Inind 
Von Erfahrung’ gilt. Aber was ist ebeii .Erfahrungf!’ 
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Was als Erkeiiiitiiis aiil; Erfa.linui”' bemht. (lurch Erfah- 
ruii»- gegebeu wird. das ist zuiuichst einraal die Feststellung’ 
v(ju k 0 n k r e t e n E i n z e 1 1 a t s a c h e n d u r c h "W a h r- 
nehmung- (im natiirlicheii Verlaiif oder im Experiment). Das 
ist fenier die Feststellung- von Beziehnng-en zrvischen s(d- 
ohen konkreten Einzeltatsachen. die durch m e h r f a c h e 
Walirnelimung-en oder durch Beohachtung-s r e i li e n mit Hilfe 
von Geditchtnis nnd Aufzeielinnng-en gegebeu werden. Bezie- 
hungen vie die der regelmabigen Aufeinanderfolge. des wie- 
derholten Zusammenvorkommeiis. von statistischen Gleicli- 
fomiigkeiten usw. End es ist schlieBlich ini -weitereu Shine 
aiich die Feststellung von Tatsachen durch Schliisse aiis 
solchen durch unmittelbare Wahrnehmung gegebenen Tat- 
saohen aid Grund dcr Naturgesetze. z. B. der EAsachen aus 
den Wdrknngen. Erkenntuistheoreti.sch stellen diese Tatsachen- 
l‘e.ststellungen freilich durchaus keinen einheitlichen elemen- 
taren Geltiingsgrund dar. sondern einen komplexen Geltungs- 
tatlicstand; cs wirken da inelirere Geltungsinstanzen zusam- 
nicn. Sclion doin cinzelnen 'Walirnehinungs- (kantisch: Erfali- 
rungs-)Frteil liegen ja gewisse allgenieine f.kategoriale') Inter- 
pretationsprinzipien des rein Gegebenen zugrunde. Und solche 
erfahrungsgegoliencn Tatsachenbczieliungen fuBen aid Yoraus- 
setzung-en und sind vielfach schon das Ergebnis einer logischen 
\'(‘rarlioitung der uiimittolbaren Walirnohmuugsdaten. Hier 
sind jedooh die Erfabrnngssiitze in ilircr crkcnntnisthcoreti- 
sclien Eigenart liinreiclioiid gekennzeichnet. wenn man allge- 
mein sagt: Erfalirnngssatze im eigentlichen Sinne sind Aus- 


sagen (iber Tatsachen. deren Ddtung. abgnsehen von den Er- 
kenntnisju'inzipien und den logisdien Gfsptzen. lediglich und 
vollstiindig (lurch W a li r n e li m n n g begriindet ist. 

Dann handelt es sidi darum. in welclnni Siitzen die 
Dednktionsgrnndlagen der Mechanik zn sidien sind. Das 
System der Yechaiiik i-^t am" verscliiedene 'Weise entivickelt 
ivordeii; die Jleclianik hat — so sehr >ie aueh ilirem Inhalte 
nach seit Lagrange fe-t gel.lieben ist — gerade in ilirem axio- 
niatisclien Anfban Wandlnngen erfahren. Das erste mechani- 


sclie 


System war das Xewtoiis, der ihm vier .deiinitiones^ und 


drei .axioinata sive leges motus- zugrunde 
■‘poeliale >ysrei!> war (las Lagranges. das 


legte. Das zweite 
znm .klassischen' 
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System der Mechanik ward iind in der ersten Hiilfte des 
19. Jahrimnderts ziemlieh allgemeine (reltuiig erlangde. Ihm 
geg-eniiber ist im letzten Drittei des 19. Jalirhunde'rts von 
Hertz und von Boltzmann das System der ileclianik auf nene 
'.Veise entwickelt worden: das letzte. neiieste System ist heiite 
die Relativitatstheorie. 

Was in den Fimdamentalsatzeii der Mechanik aiisge- 
'proeheii wird,''” ist; wovon die Bewegung in ihrer Bestimmt- 
lieit abhaiigt und wie sie bestimmt wird. Es sind die Faktoren 
der allgemeinen GesetzmaBigkeit der Bewegung und ihre Be- 
ziehung, wie sie im Grundgesetz der Bewegung (f = mb) 
mathematiseh quantitativ genau ausgesprochen ist. Dieses be- 
sagt. daB die Anderung der Geschwindigkeit (oder der Rich- 
tuiig) einer Bewegung der Kraft direkt und der Masse des be- 
weg'ten Korpers verkehrt proportional ist. Dieses Grundgesetz 
kann aber nun keineswegs als ein reines ErgebnisderEr- 
falirifng, als eine nackte Ertahrungstatsache. wie Mach sagt, 
gelten — das hat Poincare^' (S. 99 — 107) ubersiehtlioh dar- 
gelegt. 

Pim es empirisoh nachzuweiseii, muB man die drci GroBen 
1 Beschleunigung. Kraft, ilasse) messen kdnnen. Das ist aber 
nur moglich. wenn man dazu bestinimte V o r a u s s e t z u m 
gen niacht; so hinsiclitlieh der Kraft Yoraussetzungen. 
welche es ermoglichen, die G 1 o i c h li e i t von Kraften zu detl- 
nieren: nitmlich 1. das Prinzip der Dleiehheit von Wirkung 
und Gegenwirkung und 2. die Konstanz gewisser Kriifte 
(Avie z. B. des Gewichtes eines Kiiiqiers) nach GroBe und Rich- 
tuug. Das sind sel)>st aber keine experimentell oder empirisch 
erweisbaren Gesetze, sondern Detinitionen. Pbeieinkomnien. 
Avillkurliche Annahmen. 

Ebenso ist Masse zu messen erst mdglicli. wenn man 
bestinimte Yoraussetzungen maeht. Betrachtet man das Yer- 
lulltnis zweier a s s e n als das umgekehrte Yerhaltnis der 
B e s c h 1 e u n i g u n g e n. welche sich zwei Korper gegenseitig 
erteilen. so ist es nur dann moglich. durch das Experiment zu 
bestiitigen. daB dieses Yerhaltnis unveranderlich ist. also die 
Masse auf Grund von Erfahrung festzustellen (was Mach 
als seinen zweiten .Erfahrungssatz’ der Mechanik zugrunde 
legt |S. 208i). wenn man das Prinzij) des Krarteparallelo- 
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^raiames iiiid die Hypotliese von Zentralkraften einfiihrt. Denn 
die l)eideii Kdrper sind empiriseh nicht allein vorhanden. .son- 
dern erfahreii auch von den iibrigen Kdrpern Beschleunigiin- 
gen. Tin die gegenseitigen Be.scldeimigiingen der beiden Kor- 
per allein fe.stziistellen. nuiB man ilire tatsachlirdien Beschleii- 
lugungen in Komjionenten zerlegeii und luder diesen die Kom- 
pouente ihrer gegenseitigen Beschlennigiingen von den ande- 
ren unter.seheiden. Da.s setzt alter voraiis. daB das Vorhantlen- 
sein anderer Korper die gegenseitige Beschleunigungserteilung 
zweier Korper nicht beeintriicbtigt. sondeni da6 .sich die von 
seiten mehrerer Kdrper einem crteilten Bcschleuiiignngen eiu- 
t'acli addieren — nnd das wieder. dafi sich zwei Kdrper gegen- 
seitig in der Kicbtung ihrer Verbindungsliiiie anziehen (Machs 
er.ster .Erfahrungssatz’). Das ist aber die Hypotliese von Zen- 
tralkraften. -Alter liaben wir das Recht. die Hypotliese von 
Zentralkraften zuzulassen'f Ist die.se Hyjiothese streng exakt? 
Ist es gewiB. daB sic (lurch die Erfahrung iiiemals widerlegt 
■wirdy Wer wagf da^ zti ItejahenV fJs. 104. lO.j). Ohne der- 
artige Hypitthe.seii bedenten die Massen aber iinr Kooftizienteii 
der Beschleunigung (.S. lOOj. 

Das Drundgesetz der Bewegung spriclit also jiichl eiii- 
fatdi Erfalirungstatsatdien ans: es gilt ja iiiir niiter bcstimniteii 
Vorausstdzungen. nur wenn man Itestimnito Aiiiiahmeii iiiaclit. 
Was ilach (a. a. D.) ais Erfahningssatzc hinstellt: daB sich 
Kdrper gegcnseitig entgegengesetzte Besehleunigungen in dor 
Richtung ihrer Verltindiingslinie lte.-.timmeii nnd daB die Be- 
schleunigungeii. welche nielirere Kiirper an einem Kdrper be- 
stimmen. vttneiuander iinabhangig siud. — das liiBt sich nie 
direkt in dor Erfahrung beobacliten. Denii was uns in der Er- 
fahrung wirklieh vorlit^gt. 'ind komplizierte Bewpguiig>- 
crstdieiiiungcii iiinerhalb (dner vieltaltigen Kdrjtenvelt: es 
siud. ini Sinne der mechanistdien Fundamentalsatze. nur irnnier 
die R e s 11 1 1 i e r e 11 d e n au-- nudirfacheii Bescldeuiiigungen 
in meiirfachen Kichtungen. DaB diese gegebenen Rcsultie- 
renden sich in Koin]ionenten aufldson lassen. witdiircli >ich das 
(■aiize aiif ihi' einfache \ erhaltnis der gegi'ii'-eitigen Beschleu- 
nigung zweier Kdrper in der Riehtung ihrer Verbiiidungslinie 
zuriiekfiilireii lal.ii. da^ i^t nicht (.'inpiriseh g(‘g'eben. sttndern 
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ails (lem empiriseh (Tegebenen ersehlossen unci 1st mir ersehlieB- 
bar. wean man die aufgewiesenen Voraussetzungeii zulalJt. 

Das eigeiitliche Erfahrungs- (indiiktive) Ergebnis hin- 
sic'htlich der ilassenauzielmng liegt in den Keplersclien Ge- 
sL-tzen vor. als Gesetzen iiber Plaiieleubahnen. also von direk- 
leii Objekten der astronomischen Beobaclituiig. In ihueii siiid 
die Beobaelitniigen von Tycbo-Brahe als Gesetze formuliert 
— vie sieh Dnhein (S. 2GUj ansdriickt. Das Xewtonsche 
Besetz der Massenanziehnng dagegen lilGt sich niclit einfaeli 
an?, diesen ableiten. denn es enthalt mehr als indiiktiv fest- 
gestellt ist: es zerlegd die GesetzmaBigkeit der Balmen in die 
I’aktoren Kraft and Masse, die sich nicht mehr direkt lieoli- 
achten, snndern nnr darans konstruieren lassen (S. 257 — 2()()). 

Der dabei grnndlegende S a t z v o m Parallel o- 
granira der Kriifte liiBt sich keineswegs vollstiindig auf 
Erfahrnng zuruckfiihren. vie Mach will. Xach ihm folgt er 
nninittelbar aus dem Satz tiber die gegenseitige Unabhiingig- 
keit der von inehreren Kbrpern einein Kiirper erteilteri Be- 
SL-lileunigungen (S. 2GS) und diesen Satz erkliirt er fiir 
einen Erfahrungssatz (S. 49). Das Prinzip des Knifteparallelo- 
gramines besagt: Zvei Kriifte. velche an einem Pnnkt an- 
greifen. lassen sich dnrch einc Kraft ersetzen. velche in GroBe 
and Riehtung der Diagonale eines Parallelogrammes ent- 
^pricht, dessen Seiten in Riehtung and GroBe den beiden 
Kriiften entspreclien; and uingekehrt liiBt sicli eine Kraft, als 
solclie Diagonale anfgefaBt. in zvei Kriifte zerlegen. Nevton 
and Varignon. die zaerst diesen Satz klar aasgesprochen 
lialien. leiten zaniiclist die Zasamrnensetzang zveier B e- 
vegangen al), and zvar aaf geoinetriscliem Weg. and er- 
V eitern sie dann aach aaf die K r ii f t e. veil diese den von 
ihnen in gleichen Zeiten her\ orgebrachten Bevegangen (Be- 
schleiinigungen) proportional sind. DaB dor Satz voin Kriifte- 
parallelogramni aber freilich desvegea docli kein bloB g e o- 
in e t r i s c h e r Satz ist. vie Bernoulli glaabte. zeigt Mach 
hinliinglich. iadein er die Erfahrangen darlegt. velcher dieser 
Satz iiber die bloBe (teometiie hinaus voraassetzt: .daB das 
Bleichgeviclits- oder Bevegangsbestinnnende einer Kraft 
nicht nar in deren GriiBe. sondern aach in deren Riehtung 
liegf (S. 4.5). ferner. daB niehrerc aaf einea Pnnkt virkeade 
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Kriifte (lurch ehie ersetzbar sind (S. 49). eudlich. .daB die 
Kesultierende uicht mir in die Ebeiie der Kriifte iiiid in die 
Halbieruiig-slinie des, \Vinkel:s zwischen ihnen. sondern auch 
in den spitzen Winkel hineinfallf 46). Diese Erfahrung’s- 
argurnente bedeuten aber dock noeh keinen Erfahrung’?;- 
1) e rv e i .s fiir ihn. Ein soldier ist deshalb a u s g e s c li 1 o s s e n. 
weil der Satz auBerdem nodi eine Voraiissetzuiig- hat, die 
iiidit diirch Erfahrung erweisbar ist: .die Unabhiing-ig-keit der 
Kriifte voneinander', niimlidi daB die Besdileunigungeii. 
ivelche mehrere Kbrper einem Koriier bestimmen. voneinander 
u n a b h ii n g i g siiid. ilaeh neiint zwar auch dies einen 
(seinen drittenj .Erfaliriiiigssatz (S. 49j. — aus dem er eben 
den Satz des Kriifteparallelogrammes iiiimittelbar folgert. 
Alier lieBe >idi deiin je die gegenseitige rnabhiingigkeit der 
liesdileunigiuigen direkt diirdi Erfahriiiig feststellenV In der 
Erfahriuig liegt dodi iiiiiiier iiiir eiiu' 11 e su 1 1 i e r e n d e vor 
iiiid weiiii man diese als aus uiigestorteii. uiiabhiingigen Kraft- 
wirkuiigoii her\-orgelioiid auffaBt. sie auf soldie zuriickfiilirt. 
so ist das dodi iiur ersdilosson uiid aiigenommen. Die Unab- 
hiingigkeit erwdst sidi .al^ t-iiie Folge uiid als Bedingung 
lickaiinter ratsadieir. wio .Macli eiiimal bei Gelegenheit 
Stevins sag't (S. BDi. aber iiidit als eiiio Erfaliruiigstatsadie 
sellist. Sie ist eine Ainiahme. die man der Auffassiing der Er- 
fahrungstat-adieii .zugruude b'gt. ein Prinzip. Es kaiin in sci- 
nen F o 1 g e r u n g e n diirdi die Erfahrung bestiitigt werden. 
alier es kaiiii iiidit .-'db't direkt (lurch Erfahrung’ koiistatiert 
n erdeii. 

Man hat auch lunge Zeit (hm Prinziii des Kriifteparallelo- 
giamiiKj.^ zu b (' (‘ i e 11 unternommen. es also aus anderen 
S-itzen gefnlgcrt. Da.riioux hat ■''' die logischen Voraus- 
'etzungeii (hifiir alisclilieBend aufgewieseii: 1. daB die 
Kesultierende von ii Vektoren (GiABeii mit einer Kichtungs- 
bestimmtheit) e i n d e ii t i g bestimmt ist. 2. daB sie sich n i c h t 
iindert. wmiii man lielieliig viele solche Vektoren durch ihre 
Kesultiei emh' e i > e t z t. •>. daB sie von der Lage der A ektoreii 
gegen (hm Koordiiiatciisystem unabhiingig ist. 4. daB sich 
gleichgerichtete \ ektoren addieren. .Aber in neueren Dar- 
stellungeii der Mcclianik treteii die Beweisp tlir das Parallelo- 
gramm iiii(uiiau]>t nicht mehr aui' '■ iS. 41 — 46). Es wird viel- 
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mehr die Kraft, die aiif einen materielleii Piinkt ausgeiibt wird. 
als Vektor. der an diesem Punkte lokalisiert ist, d e f i n i e r t 
und d a r a u s folgt dann. daB die Kraft den Gesetzen des geo- 
metrischen Yektors gehoreht. Das ist aber der klarste Beweis 
dafiir, dab man es bei diesem Prinzip nicht mit einem Erfah- 
ruiigssatz zii tun hat. sondem mit einer Annahme. 

So lilBt sich durchgehend zeigen, dafi der ganze Aufbau 
der Mechanik nicht anf reinen Erfahrungsergebnissen. sondern 
auf Voraussetzungen, anf definitorischen Annahmen rubt. Die 
Statik, d. i. die Lehre voin Gleichgewicht. von der Aquivalenz 
der Kriifte, geht von einigen gnmdlegenden, aber enipirisch 
\'dllig unerweisbaren Voraussetzungen aus, die damit auch fiir 
die ganze Mechanik fundamental sind. Da ist eine Reihe von 
Annahmen iiber die (ciuantkativen) Eigenschaften der Kriifte: 
1. daB zwei Kriifte gleich sind, die sich in entgegengesetzter 
Richtuiig das Gleichgewicht halten, 2. daB sich Kriifte von 
gleicher oder entgegengesetzter Richituiig algebraisch summie- 
ren. 8. daB sich verschieden gerichtete Kriifte nach dem Ge- 
setz des Krilfteparallelogrammes zusammensetzen: auBerdem 
die A'oraussetzung der Verlegbarkeit der Kriifte in der Rich- 
tung ihrer Angriffslinie (vgl. S. 42). 

In den Grundbegriffen und -beziehungen der Meclianik 
werden die erfahrungsmiiBigen Bewegungsverhiiltnisse so z e r- 
legt. daB sie sich als gesetzmilBig ergeben. Es werden 
ilmen solche einfache Verhiiltnisse zugrunde gelegt, sie werden 
so k o n s t r ti i e r t, daB sie GesetzmiiBigkeit aufweisen. Diese 
ganze Konstruktionsweise anzugelam. das ist das Wesen der 
uicchanisclien Fundamentalsiitze. Sie geben die Anweisung. wie 
die bewegungsbestimmenden Umstiinde auf die an der Bewe- 
gung IjO'teiligten Korper und deren Verhiiltnisse aufzuteilen 
>iud. Sie gel>en die (imndziige einer Theorie der Bewegung. 

Das beweist auch der Zwies[)alt. der hinsichtlich des 
cinen bewegung'sbestimmenden Eaktors: der Kraft, besteht. 
Die Kraft liiBt sich fiir sich allein nicht empiriseh konstatieren: 
was empiriscli vorliegt. ist die Bewegung oder das Gleich- 
gewicht. El)en deshalb war es mbglich. daB man die Kraft 
zuerst nicht der Beschleunigung. sondern der Geschwindigkeit 
proportional setzte wie Descartes oder dem tier Ge- 

schwindigkeit wie Leibniz. Pnd deshalb konnte man auch ver- 

Sitzungsber. U phil -hist Kl 20o ‘S. Abh 7 
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suclien. tlie Kraft als eiiieii eigenen liewegungsbestimmendeii 
Umstand iiberliaupt auszusc-halten, wie es Lord Kelvin in 
seiner Hypothese der Wirbelringe skizziert hat. bei denen ge- 
wisse Bewegungseigenschaften den Ansehein von Kriiften er- 
zengen. oder vie es Hertz durch seine Anffas.snng eines jeden 
niateriellen Systems als T e i 1 systems anderer Systeme ver- 
sncht hat. d. h. indem er neben den sichtbaren Classen noc-h 
verlporgene nnsichtbare. mit den ersteren durcli Bedingnngen 
gekoppelte Massen ang-enommen hat nnd so die von Kraf ten 
erteilten Bescddeunigungen durch solehe von Massen erteilte 
ersetzt hat. Lnd hente liat man. wenigstens in der Dynamik. 
die Kraft als einen eigenen Faktor. namlich als U r s a c h e 
von Besehleunigung. uborhaupt fallen gelassen. Da ist .Kraft' 
nnr mehr eine .abkiirzende Bezeichnnng fiir die Tatsache, dafi 
ein Massenteilchcn eine gewisse Beschleunigungskomponente 
besitzt' -'' (S. 54 j. ein HilfsbegrilT. Aber in der Statik ist die 
Kraft noeh immer ein eigener bewegungsbestimmender Um- 
stand (nioht bloB an Besehleunigung. sondern auch an anderen 
Wirkungen zu erkennen). weleher durch Gevichte (oder durch 
die Federwage) gemessen vird. .Eine allgemeine Einigung 
iiber diese !>eiden AulTa.ssungen des Kraftbegriffes ist bisher 
niclit erzielf"'' (Anm. 1.54).-' (§ 140).''*' (§ 5 — 18). 

An das Verhaltnis zum Begriil der Kraft kntipfen sich in 
erster Linie die Wandlungen. welche innerlialb der Mechanik 
bis zum Auftreten der Relativitatstlieorie vor sich gegangen 
sind. Zuerst hat man die Mechanik lediglich mit Hilfe von 
bloB von der Entfernnng a1)hangigen Fernkraften. ohne Ein- 
fiihrung von Bedingungen. aufgebaut (Newton, aber auch in 
neuerer Zeit wieder Boltzmann): dann fin der klassischen 
.\Iechanik) mit Hille vou Fendcraften und Bedingungen: 
scblieBlich in neuerer Zeit ohne Krafte. nnr mit Hilfe von 
Bedingungen ( William 4'homson. ,J. .1. ThomMpn. Hertz) a. a. < b 
nnd (.8. 407). In dieser wechselnden Kolle liegt doch wold 
der klaie Beweis. dab zum miudesten die Kraft als bewegungs- 
bestimmender 1 ni>tand kciiie Erfahrungstatsache ist, sondern 
eine Annahme. cine konstruierte GesetzmaBigkeitskomponente. 

na> laBt >ich ganz allgemein fiir die Zuriickfutirung der 
virklichen Bewegung auf die bewegungsbestiminenden Um- 
^tande (bu Meeluudk auch "\'on eiuer anderen 8eite her zeigen. 
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Mit der Bediiigtheit der Bewegfung; durch Masse und Kraft 
stelit das Pr inzip der Trag'heit in engster Verbindung; 
ja in seineni eigentlichen Sinne ist es. wie Mach zuerst er- 
kannt hat (S. 268). in dem Grundsatz iiber die gegenseitige 
Beschleunigungserteilnng zweier Korper schon eingeschlossen. 
l>a er diesen ftir einen Erfahmngssatz erklart, mtiBte also auch 
(ias Tragheitsprinzip ein solcher sein. Aber auch in seiner kriti- 
.-eliesten Formuliening laBt sich dieses durchaus nicht einfach 
der Erfahrung entnehnien. durch experimentelle Beobachtiing 
verifizieTen. wie Poincare ebenfalls (S. 93 — 99) gezeigt hat. 

DaB der 8atz der Tragheit in seiner alten, Kewtonschen 
Fassung; ein Korper, der keiner Kraft unterworfen ist, ver- 
liarrt in dem Zustand der Rulie Oder der geradlinigen, gleich- 
fbrmigen Bewegung. keinen Erfahrungsbeweis zuliiBt, ist klar. 
^Vie sollte man den Zustand. daB ein Korper keiner Kraft 
unterworfen ist. experimentell herstellenV Man muB den un- 
mbglichen Gesichtspunkt eines sicli selbst iiberlassenen. giinz- 
lieh unbeeinfluBten Korpers vbllig ausschalten: denn auch 
die Geradlinigkeit und Gleichfbrmigkeit seiner Bewegung hat 
nur einen Sinn, wenn man das Bezug-ssystem dafiir angeben 
kann. Wenn man nun nicht mehr mit Newton ein a b s o 1 u t e s 
BezugS'System fiir alle Ortsveranderungen im absoluten Raum 
iso wie eine Normaluhr dafiir in der absoluten Zeit) annehmen 
kann und auch ein Surrogat dafiir. wie es die Losungsversuche 
von G. Neumann, Streintz. L. Lirnge oder W. Wien geben 
wollen, als unmogdicli erkannt hat. so ergibt sicli der gauze 
Gesichtspunkt als unlialtbar. 

Man muB den Satz der Triiglieit vielmelir ganz anders 
formulieren. damit fiir ilin iiberhaupt ein Erfahrungsbeweis in 
Betracht kommen kaiin. Man muB das. rvas er eigentlicb be- 
sagen will, klarer dahin ausspreehen; Eine Anderung der 
Geschwindigkeit (oder Rube) eines Korpers erfolgt nur unter 
der Einwirkung einer Kraft: oder noch voraussetzungsloser: 
die Beschleunigungen der Korper liangen nur von ihrer gegen- 
seitigen Lage und ihren Geschwindigkeiten ah. So enthalt das 
Gesetz der Tragheit in der Tat nichts anderes als !Machs ersten 
Erfahrungssatz. In dieser Form ist es tateiichlich durch die 
Erfahrung bestiitigt — so weit es die Astronomic betrilft. 
Nach den Keplerschen Gesetzen ist die Balm eines Planeten 
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\ dureli seine Anf:uig’slao '0 uiid >eine Anrangs- 

gescliwiiidigkelt bestiniint. Aber es ist niclit auch fiir das 
gauze Gebiet der Physik experimeiitell verifiziert iind es liiBt 
sich auf diesem gar nicht vulMiindig verifizieren. Denn bei 
den physikalischen Erscheiiiungcn spielen auch Bewegungen 
unsichtbarer Kiirper, der Molekiile. eine Eolle. und wenn hier 
die Beschleunigung eines im^iehtbaren Kih-pers sich aus den 
largen und Gescliwindigkeiten der mit ihiu gegel)enen Korper 
nach dem Triigheitsgesetz noch nicht erg-ibt. so kdnneu wir sie 
als noch von anderen, nnsichtbaren Kdrpern (so den ,verbor- 
genen Masseir bei Hertz!) abhangig amiehmen. So kann hier 
das Triigheitsgesetz diirch die Erfahrung weder ’oestiitigt noch 
auch widerlegt werden. Es bt nur fiir eiiien Teil des Ge- 
bietes, fiir das es gilt, durch Erfahrung sichergestellt: es wird 
aber veit dariiher hinaus in der allgemeinsten Weise als giiltig 
a n g e n o m n> e u. Es ist eben ein Prinzip. kein Erfahrungss;itz. 

Dieser Gharakter tritt nur um so deutlicher hervor. wenn 
nun die Kelativitakstheorie an die Stelle des Triigheitsgesetzes 
ein anderes und viel allgemeineres Grundgesetz hinstellt; Die 
Beweguiig eines materiellen Punktes geht so vor sich. daB sie 
iiu Kaum-Zeit-Kontimium. be<timmt durch drei Raumkoordi- 
naten und eine Zeitkoordinate. eine geodat.ische Linie (d. i. 
eine kiirzeste Linie in einein gekriininuen Rauin) dar.'tellt. 
Aber aucli dieses neue Grundgesetz kann si; wenig durch un- 
nuttelbare Erfahrung bestiitigt werden wie das alte. denn es 
ist ja nocli allgemeiner als das klassische Triigheitsgesetz. 
I'deses erscheint jetzt als eine GosetziniiBig-keit unter speziellen 
Bedingungen; wenn .kein inerklicher EinlluB gravitierender 
.Massen bestehf. Das neue ITinzijt ermbglicht dagegen Triig- 
heits- gerade so wie (travitationswirkungen als Ergebnis einer 
und derselben DesetziniiBigkeit zu fa.ssen ''' (>'>. 8(1. 40. 47). Es 
ist eine N'erallgenieinerung des bisherigen krinzips und nmB 
darum de.ssen erkenntnistheuretischen (diarakter teilen. 

Klar liiBt sich <ler eigeiiartige erkenutnistheoretische 
(^’harakter des i’rinzi|ts in seinem rntcrschied voin Er- 
f a h ru ngssa t z auch an dem ( (ruudgesetze dm- Statik auf- 
wcisen. dem I' r i n z i |) d e r v i r t u e 1 1 e n ( ( ieschwindigkeiten 
oder \ crschiebungen oden A r lie it. Es be>agt: In einem Be- 
dingungen unterworfenen i verbundenen ) Sv'tem. aiif das 
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irgeiKhvelche Knifte eiinvirken. besteht dann Gleichgewicht, 
wenn die Yerschiebung-en in alien moglichen Bevv’egungsrich- 
tnngen aufgehoben 'vverden, d. h. wenn die Summe der Arbei- 
ten. die von den Kriiften bei einer virtuellen Verschiebimg des 
Systems geleistet werden, fiir alle zvdassigen Verschiebungen 
ienerhalb des Systems verscbrvindet (S. 67. 71). (S. 429). 

Dieses Grundgesetz kann man niir fiir die Falle nachweisen. 
wenn man das starre System als aus Punkten gebildet betrach- 
tet. die in imveranderliclier Entfernnng durch entgegen- 
gesetzte gleiche Krilfte gehalten werden. welche in den Rieh- 
tnngen der Verbindungslinien von zwei Punkten wirken: Oder 
.wenn Piinkte des Systems auBerdera auf vollig glatten Fla- 
chen Oder Kurven gezwungen sind zu bleiben. respektive Teile 
.soldier Systeme mit vollig glatten Oberfliichen sick beriihren 
usw. Ohne Zweifel kann man in der Scbilderung soldier Yer- 
haltni.s.se weitergelien; in alien derartigen Fallen liiBt sidi 
dann erwei.'^en'. daB die .\ri)eit daliei Xnll ist*’ (S. 71). .Das 
Beweisverfahreii stiitzt sidi also anf die Feststellnng. daB das 
Prinzip fiir die elementaren Fiille gilt: den freieii Pniikt. 
den auf einer Fliidie beweglicheii Pnnkt, die verbnndeiien 
Punkte. auf einaiider rollende Fladieii usw.. imd diese Fest- 
stelluiig vollzieht sidi durch eine direkte Yergleidiung der auf 
diese Fiille beziiglichen Experimente oder die Yergleidiung 
der durch das Yersdnvindon der virtuellen Arbeit gegebenen 
Gleidigcwiditsbedingoiiig mit anderen speziellen Gleieh- 
gcwichtsbedingungen. die man auf Gruud vorhergehender Ex- 
I)erimeute (bewuBter oder uiibewuBter) als bekamit ansieht‘ 

(S. 429. 430). .Eiii a llgem einer Beweis [fiir das Prinzip] 
kann natiirlich auf diesem \Yege . . . iiidit erbradit werden 
und man wird so genbtigt. das Prinzip fiir den Fall ganz 
u n b e s t i m m t g e 1 a s s e ii e r Bcdingiingsgleichungen als 
eine Regel anzusehen. deren Folgen tatsiichlich mit der Er- 
fahrung in Einklaiig siiid‘ (S. 68. 69). .Vuch Wundt fLogik. 
ITh S. 335. 338) hat schoii bemerkt. daB Lagranges .Beweis‘ 
des Prinzi])s der virtuellen Arbeit mit Hilfe des Gesetzes des 
Flascheiizuges kein wirklicher Beweis ist. sondern .nur die 
Bedeutung der Yeranschaulichung eines axiomatisch ange- 
nommenen Priiizips" haben kann. Alle Beweise fiir dieses 
Prinzip gehen .doch imnier von der N'oraussetzuiig. von 
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Systemen diskreter Piiiikte mil einer eudlichen Aiizahl tou 
F reiheitsg’raden aus. wiihrend der Satz sellist auch fiir Systeme 
nut iiiieiidlich vielen Gradeu der Beweglichkeit zur Amven- 
duiig gebraclit wird uiid in dieser Form schon a'ou Lagrange in 
seiner Herleitiing der Gleieligewiehtsbediiigungen der Fliissig- 
keiten beniitzt wurde’ (S. 72. 78). Das PrinzitA der virtuellen 
Arl>eit ist in seiner Allgemeiidieit u n e r w e i s b a r. es ist 
cine xVnnahme, ein Prinzip. kein Erfabrnngssatz.®- Es gibt 
die Grundlage fiir einc Theorie des Gleichgewichtes — und 
nieht nnr des Gleichgewichtes, sondern auch der Bewegung 
iiberhaupt. Denn die.ses Prinzip der GleichgeAvdchbsbedingun- 
gen, auf den Fall eines in Bewegung befindliclien Systems 
iibertragen, erg'ibt .in einer rein logischen Pberlegung‘ das 
D Alembertsche Prinzip. das Gmndgesetz der Dynamik '' 
(S. 77). End dieses Prinzip ist aqnivalent mit den iibrigen 
Grundprinzipien der Mcchanik; mit dem GanBschen Prinzip 
des kleinsten Zwanges und durch dieses Avieder mit dem 
Hertzschen Gnuidgesetz; e)>enso aber aucli mit dem Hamil- 
tonsclien Prinzip und mit dem Prinzip der kleinsten Wir- 
knng^' (>S. 02. 08). Alle die Prinzipe der Mechanik. Dilferen- 
tial- Avie Iiitegralprinzipe. iiehmen daher Teil an der Uner- 
weisbarkeit des Prinzip's der A-irtiiellen Arbeit in seiner 
absoliiten Allgemeinheit: sie lassen sich ebcnfalls niir partiell. 
fur bestimmte Bedingungen. nacliAveisen: aber dariiber hinaus 
sind sie Annahmen. 

Dieses eigenartige \'erhaltnis der mccllani^cben Funda- 
mentalsatze zur Erfahriing tritt bei der klaren logiscli-erkennt- 
nistheoretisclien Durcharbeitung. weldie Hertz dem Aiifbau 
der Mechanik bat zuteil werden lassen. in vollster DUenlieir 
hen-or. Der Anteil der Erfabrniig. .suweit er nieht scbon in 
den Grundbegrilt'en enthalten isf. fabt sieh bei ihm in eine 
einzige allgemeine .\ussagc znsammen. das .Grundgesetz". Das 
Gmndgesetz betraelitet er .als das wahrscheinliehe Ergebnis 
allgemeinster Erfahriing. Denaiier gesproehen. ist das Griind- 
gesetz eine Hypothcse oder A n n a h m e. welehe A'iele Er- 
fahriingen einscldieSt. welehe diireh koine Erfahriing Avider- 
legt wird. we 1 clip aber me hr aiissagt. als^diireh 
siehere Erfahriing z ii r Zoit erwiesen werden 
kann-''^ fS. l.D,. Hin>iehtlieh ihres Verhaltiiis>es zum 
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(■ruiidgesetz lasseii .sich iianilich die materiellen Systeme der 
Xatur in drei Klassen einteilen. .Die ers>te Klasse umfafit 
solche Korpersysteme . . .. rvelche den Bedingnngen der 
freien Systeme nach dem nnmittelbaren Ergebnis der Erfali- 
rnng[!] geniigen (z. B. starre Kbriier, welche sich iin leeren 
Raum. Oder vollkommene Fliissigkeiten. welche sich in ge- 
schlossenen Gefafien bewegen[!]). Aus den Erfahrungen [!] 
an solchen Korpersystenien ist das Grundgesetz abgeleitet. 
In Hinsichit dieser ersten Klasse stellt es eine nackte Erfah- 
rungsteitsache dar‘ (S. 163) — Avas freilich nach den voraiis- 
gegangenen Erorteningen keineswegs der Fall ist. wie es ja 
anch schon der innere Widerspriich von .Erfahrungen’ in be- 
zng auf die Bewegung von .vollkommenen Fliissigkeiten’ 
offenbart. .Die zweite Klasse iimfaBt solche Korpersysteme. 
welche niir dann . . . dem Gnindgesetze folgen, wenn der un- 
raittelbaren sinnlichen Erfahrung gewisse annehmbare Hypo- 
thesen iiber ihre Nafnr hinzugefiigt Averden‘ (z. B. .Systeme. 
in Avelchen die Fernkrafte, die Krafte der Warme nnd andere. 
nicht ininier vollstandig verstandene Bewegungsursache 
sind’). ,Hinsichtlich dieser zweiten Klasse von naturlichen 
Systemen triigt das Grundgesetz den Charafcter einer toils 
sehr. teils ziemlich wahrscheinlichen, aber stets. soweit Avir 
sohen. einer ziilassigen Hypothese‘ (S. 164). .Die dritte Klasse 
der Korpersysteme enthalt solche Systeme. deren BeAvegun- 
gen sich nicht ohncAveiters als notAvendige Folgen des Grund- 
gesetzes darstellen lassen nnd fiir Avelclie auch keine be- 
stimnitcn Hypothesen angegeben Averden konnen. diirch 
Avelche sie unter das Gesetz gefiig’t Aviirden’ (z. B. alle orga- 
nisch belebten Wesen). .Fnsere TJnkenntnis aller hierher ge- 
hbrigen Systeme ist aber so gro6. daB anch der BeAveis nicht 
gefiihi’t Averden kann. daB solche Hyj)othesen iinmoglich 
seien and daB die Erscheinungen an diesen Systemen dem 
Gesetz Avidersprechen. Hinsichtlicli dieser dritten Klasse A’on 
Korpersystenien triigt also das Gnindgesetz den Charakter 
einer zulitssigen Hypothese’ (S. 165). Daraus geht Avoid znr 
Geniige heiwor. daB das Hertzsche Grundgesetz der Mechanik 
— nnd ebenso jedes der anderen mit ihm arpiivalenten — iiber 
die Avirkliche Erfahrung hinausgeht. Die Fundamentalsiitze 
der Mechanik sind diirchaus nicht einfach der Erfahrung ent- 
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iioiiiineii; ,sie sind vielmelir fiber die Erfahriing hinaiisgehciide 
Aimalimeii. durcli welche wir die Erfahrungstatsachen in ein- 
lieitlicher GesetzniaBigkeit zii erfassen vermogen. 

Wenii man die Prinzipe der ilechanik aber deshalb .in- 
duktive heuristisclie Aiinahmeif nennt fwie Vo6 ’E S. 117). 
so ist damit ihr erkenntnistbeoreitisclier Charakter nicht rich- 
tig bezeichnet. Sie sind diirchaiis nicht etwas so Vorlaufiges 
wie heuristische Annahmen. sondern sie sind die notwendigen 
Bedingnngen, um die tatsiichlichen Bewegungsvorgange als 
gesetzmilBige zu begreifen. Sie sind die kon.struierten allge- 
meinsten Obersatze fiir eine dednktive Ableitung der Bewe- 
gungsvorgange. Dadurch. daB man eine Beziehimg von allge- 
meinster GesetzmaBigkeit au.snahmsweise einfiihrt. gewinnt 
man die ilogliclikeit. auf Griind deren Bewegungsvorgange 
nnter speziellen Bedingnngen durch Folgening abzuleiten und 
so gesetzmjiBig zu bestimmen. Diese speziellen Ergebnisse 
kann man aber dann mit den Erfahrungsverhaltnissen direkt 
vorgleichen und sie dadurch verifizieren. In diesem Sinne 
werden die Prinzipe dann auch durch die Erfahrung legiti- 
miert. Aber das ist doch etwas anderes als wirkliche Erfali- 
rungssatze. Dieser gauze Auflwu: die Aufstellung eines Ge- 
setzmaBigkeitsi)rinzips fiber das Erfahrung.sgegebene hinaus. 
die dednktive Entwickhing: der bcsondoren Erscheinungen 
daraus und die nachfolgiuidc Verifikation dersellien durch die 
Erfahrung und damit die iiidircktc. riu-kwirkende Begrundung 
dcs Prinzips durcli die Erfahrung — - dieser ganze Aufbau ist 
der finer Theorie. Es i't ein dedukrives ^^ysteni auf Grund 
von Annahmen mit cincr iiidirekten .\rt der Begriindung durch 
die Erfahrung. 

3. Der ideale Charakter des Gegenstaiides der Mechaiiik. 

Wenn man sich die wis-cn-chaftsthcoretisclic Eigenart 
der .Mechanik weiter klarmacht. .-o erkennt man. d;iB ihre 
Mitze gar keine Erfalirungssatze seiii kdnuen, denn sic 
beziehen siidi auf Vcrhaltnissc, die so in der Erfahrung gar 
nicht angetroffeu werden. sondern er^t kiinstlich aus ihr her- 
auspnipariert sind; ^ie stellen gar niidit wirkliche Erfahrungs- 
ergehnisse fe.'t. Em das einzuselien. muB man nur die wirk- 
lichen empirischen Bewegungen ins .Kuge fa-'sen. 
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Da6 es Geschwindigkeit iind GescIiAvindiglceitsiinderaiig-. 
Besehleunigung- imd Verzog’erung' giM. ist gewiB eine Erfali- 
rmigstatsache. ebensogut wie die. daB cs Bewegimg tiberhaupt 
gibt. Aber durch die Erfahriing werden uns unmittelbar immer 
nxxr konkrete. indixdduelle Bewegungsvorgange gegeben. die 
darin bestehen, daB sieh die gegenseitigen Entfernungen von 
Korpern mit der Zeit iindeni. Es sind Bewegiingen in ihrer 
ganzen Kompliziertheiit durch vielfache gegenseitige Einwir- 
kmigen der Kdrper. durch Reibung. Elastizitat usw. Die ge- 
setzmaBige Beziehung zwischen Beschleunigung. Kraft und 
Masse, xvelehe das Grundgesetz der Bewegung ausspricht. 
kann aber in den wirkliciien Bewegungsvorgilngen immer nur 
in der Weise aufgefunden werden. daB man sie zerlegt in ein- 
zelne Komponenten der Beding-theit. So wird der Luftwider- 
stand ahgespalten und die Reibung auf der Oberflache Oder in 
Fltissigkeiten usw.. und es wird die Bewegung obne Riicksicbt 
auf ein widerstehendes Mittel. frei von alien Bewegungshinder- 
nissen. betnachtet. Ein soLcher Vorgang wird aber in der Wirk- 
lichkeit nicht angetroffen; er laBt sich aucb im Experiment 
nicht vdllig berstellen. sondern immer nur angenilliert. Der 
Luftwiderstand laBt sich in der Torricellisclien Rolire fast ganz 
ausscbaLten. die Oberflachenreibung liiBt sieli selir vermindern. 
aber nicht ganzlicb Ixeseitigeu. Es ist ein Vorgang unter aus- 
gewablten. vereinfacbten. unter kilnstlicben Bedingungen, ein 
i dealer Vorgang. fiir den das Grundgesetz der Bewegung 
aufgestellt wird. Dio Begriffsbildungen und Siitze der Mecba- 
nik fassen innerhalb der komplexen empiriseben Wirklichkeit 
nur ganz bestimmte Abbangig'keiten ins Auge: die reine. unbo- 
hinderte Bewegung in ihren einbicben. elementaren Beziebun- 
gcn (vg!. aucb Wundt. Logik. ID. S. 412). Aucb dort. wo die 
idechanik ibre Aufgabcnstellung den in der Na.tur gegebenen 
Bedingungen nn'iglichst anzunahern sticbt ( Elastizitiit. Reibung 
. . . in Betracbt zieht). kdnnen ihre Verbaltnisse mit denen in 
<ler Erfabrung nie viillig iibereinstiniinen. Es ist der Verlauf. 
den die Bewegung annelimen w ii r d e — Avenn die Verbalt- 
nisse anders witren! Dem sie sich aiinabert nacli Ma6gal)c 
des Ziiriicktretens der stiirenden rinstainle. Es sind einseitige 
Abhangigkeiten. Bedingtheits komponenten der wirk- 
licben Bewegung. welcbe damit isoliert herausgehoben und 
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uiitersuclit werdeii. Die^^e Art von Bewegiing ist demnacli in 
ihrer Reinheit eine i d e a 1 e. 

Weil fiir diese Art von Bewegung- alle storenden Modifi- 
kationen aiisgeschlossen Averden, ergibt sich ihr Verlauf ancli 
anders als in der Erfahriuig. Es gilt fiir .sie. was in der Wirk- 
liclikei't aiisgeschlossen ist; die vollstandige Umkehrbarkeit 
eines jeden Bewegungsvorganges — iveil eben jeder Bewe- 
giingSA^erliist infolge von Reibung usw. fehlt. .Wenn wir nns 
fragen, worin denn eigentlich die vollig neiie Auffassiing Gali- 
leis besteht. der er so groBartige Forschiingsergebnisse A^er- 
dankt imd die ihn znm eigentlichen Begriinder einer exakten 
Dynamik macht, dann miissen AA'ir diese Frage am ehesten 
Avohl daliin beantAvorten, daB Galilei den Begriff des i d e al e n. 
als Amn Bewegungshindernissen freien dynaniisclien Prozesses 
schnf und fiir die ideale BeAvegung das Prinzip der U m k e h r- 
barkeiit anfstellte' (S. 54). Ebenso sagt Mach^® (S. 33): 
.Das genaue statische Verhiiltnis ergibt sich dnrch Ideali- 
sierung und Absehen von den storenden Umstanden.‘ 
.Der Hebei und die schiefe Ebene sind gerade so selbstge- 
.< c li a f f e n e i d e a 1 e G b j e k t e der M e c li a n i k. aa' i e die 
Dreiecke ideale Objekt e der Geometric sind. 
Diese Objekte allein kbnnen den logischen Forderuugen voll- 
kommen geniigen. Avelche av i r i h n e n a u f e r 1 e g t haben. 
Der p h y s i s c h e Hebei geniigt ilmen nur so Avcit. als er sich 
dem idealen niiliert. Der Naturforscher strebt. seine Ideale der 
Wirkliclikeit anzupa.ssen.‘ Hiermit gesteht also Mach selbst 
zu — AA'as sich allerdings mit seiner allgemeinen empiristischen 
Auffassiing nicht veitriigt — . daB die Mechanik auch darin der 
Mathematik gleicht. daB sie von idealen Gbjekten handelt. Sie 
untersucht gar nicht die Bedingtheit der Bewegung durch die 
AA'irklichen. empirischen Kdrper (den physischen Hebei, die 
physische Rolle . . .). sondern durch ideale Objekte: sie 
betrachtet den Hebei als Aollkommen starr oder aber als bieg- 
sam. jedoch homogen und vollkommen ehistisch, .aaiis in der 
Praxis nie realisiert Averdeu kamr offenkundig. oder sie 
betrachtet bei der Fortptlanzung der Wellen auf der Ober- 
fliiche einer Fliissigkeit diese als cine homogene, iinzusammen- 
driickbare und vollkommen plastische Masse, .eine hypotheti- 
'che Substanz. die natiirlich in der Xatur nirgends existierp 
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(S. 1 — 1, §§ 439 — 446). Sie legt allgeniein ihren Untersuchun- 
gen vollkommen starre Korper ziigruude, d. i. solche von abso- 
lut, nicht bloB — vde in Wirklichkeit — relativ iinverander- 
licher geometriscber Gestalt. Sie behandelt aiich di» Bewegimg 
der Korper nur miit Hilfe eines idealen Hilfsbegriffes; des 
niateriellen Punktes nnd diskreter und kontinuierlicher Punkt- 
svsteme. Er ist von Laplace in dem Sinn eingefiihrt worden, 
daB in ihm dem geometrischen Punkt nur die Bestimmungen 
hinzugefiigt sind, daB er mit Masse behaftet und der Einwir- 
knng von Kraften unterworfen und beweglicli gedacht ist. 
Koch bei Poisson und Kirchhoff bedeutet der materielle Punkt 
die Existenzialisierung des Unendlich-Kleinen. eines mathema- 
tischen Hilfsbegriffes! Erst von Mag'gi®"’ und nach ihm von 
Love®° ist er einwandfrei definiert worden (nach S. 24). 

All das sind r e i n g e d a n k 1 i c h e M i 1 1 e 1 zur Bestim- 
mung der wirklichen Bewegungen der physischen Korper. Sie 
sind auf die wirklichen Bewegungen anwendbar, aber sie geben 
nicht empirische Eigenschaften derselben — gerade so wie 
auch die Geometrie auf die physische Wirklichkeit nur an- 
wendbar ist (vgl. dazii auch 2. Kap.. VI). 

Aber es sind deswegen doch auch wieder nicht eigentliche 
Fiktionen. wie Vaihinger®“ ihre Idealitat miBdeutet; sondern 
es sind a,bstrakte Isolierungen von TeilgesetzmiiBigkeiten zwi- 
schen Gliedern. die mit absoluter Pnizision bestimmbar ge- 
dacht sind und insofem ideale Grenzwerte darstellen, damit 
zwischen ihnen die Beziehung'en mit absoluter Genauigkeit 
gelten konnen. Was die Mechanik mit ihren idealen Gebilden 
(Hebei, Rolle. absolut starrer Korper. materieller Punkt . . .) 
eigentlich Avill. geht dahin. daB sie damit GesetzmiiBigkeiten 
der Bewegung in priiziser Form ausspricht. Der ideale Hebei, 
die reibungslose Rolle der Mechanik sind nur ein spezieller 
Ausdruck fiir das Gesetz der statischen Momente (fiir eine ge- 
setzmaBige- Beziehung zwischen Kraftrichtung. Angriffspunkt 
und Drehpunkt). Diese GesetzmilBigkeit ist aber nicht die der 
wirklichen Bewegung. sondern sie ist nur eine Kompo- 
nente darin: in ihr ist nur eine von den mehrfachen Abhiin- 
gigkeitsbeziehungen, durch welche die wirkliche Bewegung 
tatsiichlich bestimmt wird. isoliert herausgehoben: in ihr ist 
eine e i n f a c h e G r u n d b e z i e h u n g innerhalb der tatsach- 



lirlien Eewe^iui^-sbediiigtlieit. die iiiiiner eiiie mehrfache 
;mfg'e!<tellt. In dieser Isolieriuig einer einfachen Abhangig- 
keitsbeziehuug und der Konstruktion vollkonimeii praziser 
(diedcr daftir liegt die Idealitiit der niechanischen Objekte. 
Denn diese einfachen A)>]iUngigkeiton sind in ihrer Isoliertheit 
und lienauigkeit in der Erfahrung nie zu beobaehten; die 
eminrisoli wirkliche Bervegung zeigt .sie auch ini besten Fall 
immer nur angenahert. Damit erweist es sieli als grundsatz- 
lich. daB die Meclianik g’ar nicht Erfalirungen fiber den Ablauf 
von Bewegung.svorgang:en in der Wirklichkeit ausspriclit. son- 
dern viehnehr ein System von isolierten einfachen Abhiingig- 
keitsbeziehiuigen. von idealen Be^etzmaBigkeiten der Bewe- 
gung g-ibt. Diese kbnnen aber von der Erfahrung aus nur 
k oust r u i e r t werden. Sie kiinnen jedoch von der Erfahrung 
in der Weise licstiltigt werden. daB sic-h die Art der wirklichen 
Bewegung euier solchen idealen einfachen Abhangigkeit um 
so mehr aiiniihert. je weniger andere Bediiigungskompo- 
neuten daran beteiligt sind. oder daB die Abweichungen davon 
auf solche andere zuruckgefiihrt werden kbnnen. 

4. Die Jlcchanik als hypothetisch-dediiktiTes System. 

Die .Meclianik stidlt also ein ideale^ und dainit ideelles 
Debiinde dar so wie die .Matlieinatik: und ebenso ein hyiio- 
t h e t i s c h -deduktives System. 

Weil es sich in der .Meclianik nicht um konstatierti* Er- 
faiirungstatsachen in liezug auf wirkliche Bewegungsvorgange 
handelt. sondern lun die koirntniierten einfachen Grund- 
beding-tlieiten einer idealen Bewi'gung. so schliigt sie auch 
eineii anderen methodischen M eg (‘in als sonst eine enipirische 
Wirklichkeitswis.scuschaft. Statt von der Beoliachtung der 
Einzeltatsacheii au'zug’ehen und zu der generelleu Zusannnen- 
fassung derselbeu fortzuschreiteii. leg't sie konst ruierte (‘leinen- 
tare (tesetzinaBigkeiten ziigriinde und geht von diesen aus 
(leduktiv in der Hichtung auf die tatsachliche Bewegung 
weiter. Deshalb niuB sie zuerst die Bedingungen. von denen 
sie ausgeht. klar angeben. .\us die.sen animhmeweise einge- 
fiihrten ^ ordersatzeii hat sie dann Folgerungen zu entwickeln. 
um zu zeigen. wie sich unter der Voramssetzung der einfachen 
'irundbeziehungen spezielle Fiille darstellen. (Dabei wird 



Die Grundformen der wissenschaftlichen Methoden. 


109 


uiicli (las Experimentieren charakteristischerweise eben- 
falls aus der Wirklichkeit in die Sphiire der Eeflexion verlegt: 
als Gedankenexperiment an Stelle des wirklichen. zur Klar- 
stellimg der Abhang-igkeit dnrch Variation der Bedingiingen 
Avie ilach S. 180 f. aiisfiihrt.) Erst die Ergebnisse 
dieser rein gedanklichen EntAA’ickliing konnen dann mit der 
empirisch wirklichen Bew-egung- verglichen Averden. Das hat 
sich sog'leich bei Galilei als das eigentiimliehe Verfahren der 
Mechanik gezeigt (S. 48, 49) "k Zuerst setzt er -per delinito- 
nem den BegrilT der gleichfonnig beschleunigten BcAAegung 
lest (als derjenigen. bei der die GescliAA'indigkeit gleich der 
Zeit Avilchst) und leitet dann daraus geoinetrisch die Haupt- 
eigenschaften dieser Art won BeAvegung her. insbesondere das 
Gesetz. daO die durchlaiifenen RiUiine Avie die Quadrate der 
Zeiten zunehmen: schlieBlich unter^ucht er. (lurch das Ex- 
periment an der schiefen Ebene. ob dieses Gesetz fiir die in 
der Natur A'orkoinmenden beschleunigten BeAvegungen zutrill't. 
Also Detinitionen und Axiome als Ausgangspunkt und auf 
Grund deren strenge Ueduktion — das ist seitdem der eigent- 
liche Erkenntnisw’eg der Jleehanik geAAorden. 

Er bedeutet eine grundsatzliche Verschiedenheit gegen- 
iiber reiner Erfahrungserkenntnis. Die ilecbanik bant sich da- 
init in der Weise auf, daB sie klar und ausdriicklich ihre Ele- 
mente und deren Grundbeziehungen ( Verknilpfungsgesetze) 
angibt; Raum- und ZeitgrdBeii in matheinatischen Beziehungen. 
Kraft und Masse (als .beAvegungsbestiinmende Unistande’. als 
.Koeflizienten’ rauinzeitlicher Beziehungen — Avas sie dartiber 
hinaus .eigentlich' sein mbgen. bleibt A iillig im Dunklen) und 
die raechanischen Prinzipe. und iudem sie aus diesen Elemen- 
ten und Beziehungsgesetzen uuter Einfiihrung sjiezieller Be- 
dingungen ein System A on mechanischen Sittzeu deduktiA’ ab- 
leitet. Das Fruchtbare, ErkenntniserAA'eiternde sind dabei — 
das hat sich schou bei der Matheinatik gezeigt — eben diese 
speziellen Bedingungen. die Aufgabenstellung. Dieser Erkennt- 
nisAveg bedeutet also. daB die Mechanik ihre Dlijekte und dertui 
Beziehungen selbst konstituiert und in einem deduktiA'en 
System entfaltet gerade so Avie die Geometric. Und das ist 
nicht bloB eine Form der Darstelluiig induktiA'cr Ergeb- 
nisse. soiidern es li(?g't im We sen dieser Wi'senschaft. Das 
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clarf man nicht verkenneii. Sie handelt von idealen Gegen- 
stiinden, ihre Ansgangspiinkte liaben mir annahmeweise Gel- 
tiing — das unterliegt nicht der Willkiir der Darstelliing. 

Denn durch diese Erkenntnisweise gewinnt die Mechanik 
etwas, was sie als reine Erfahrungswissenschaft nie gewinnen 
konnte: die Einsicht in den inneren Zusammenhang der mecha- 
nischen Yerhiiltiiisse untereinander infolge ihrer Deduzierbar- 
keit. Vermoge der Idealisierung aiif Grund isolierender Ab- 
straktion ist sie imstande. die Bewegung aus Gnindbeziehungen 
zwischen elementaren Faktoren a b z u 1 e i t e n. statt sie bloB 
empirisch feststellen zii kbnnen. ,Nun erst konnen wir die Tat- 
sachen, mit exakten Begriffen operierend, selbsttatig 
rekonstruieren, w'issenschaftlich. 1 o g i s c h b e h e r r- 
s c h e n‘ — so spricht sich auch Mach (S. 33) aus. Indem die 
Mechanik von Elementen und Beziehungsgnmdgesetzen aus- 
geht und in einem deduktiven System die mechanischen Satze 
als Folgenmgen daraus entwickelt. iibersieht sie klar die 
inneren Beziehungen zwischen iiuien. die N o t w e n d i g k e i t, 
mit der sie sich aus einig-en wenigen Grundvoraussetzungen 
ergebeii. Weim man z. B. nach Archimedes das Verhaltnis von 
Kraft und Last am Hel>el als umgekelirt entsprechend dem 
Verhaltnis von Kraftami und Lastann mit Hilfe des Satzes 
iibor die Scliwerpunkte deduziert (vgi.-h § 12'". S. 2 — 5). 
so wind damit dieses Verhaltnis durchsichtig als etwas. das so 
sein mu 6, nicht bloB annahernd so ist. Im mechanischen 
System werden die einzelnen Satze versttindlich als Spezial- 
talle. als IVlgen ganz weniger Prinzipe oder gar nur eines ein- 
zigen Grundgesetzes. In ilim schlieBen sie sich zusammen zu 
einer einheitlichen GesetzmaBigkeit. Das ist das (troBe. das 
das deduktive System der Mechanik leistet: daB es die einzel- 
nen Siitze iiber die Bewegung als not w e n d i g unter be- 
stinmiten Voraussetzungen einsehen liiBt: man sieht nicht bloB. 
daB sie bestehen. sondern w a r u m sie botehen. 

Wenn man fiir einen Satz einen Be we is. eine deduk- 
tive Ableitung sucht. .so liat das seinen Grund nicht einfach 
darin. daB sich st'in Entdecker .miBtrauisch geg-en sich‘ — wie 
.Mach'"' (S. 31. SO) sagt — gegen einen allfalligen Irrtum zu 
sichem suclit. .DaB der wissenschaftliche Beweis . . . nur aus 
der Erkenntnis der I ehlbarkcit dor Forscher liervorgegangcn 
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seiii kann‘ (S. 29). ist jedenfalls zu eng. Seine logisch- 
erkeimtiiistheoretische Funktion liegt in der Aufdeckung eines 
logischen Zusammenliang-es: eines Folgeverhaltni-sses, eiiier 
konsekutiven Notwendigkeit. ,\Vird ein [mechani&ches] Ver- 
haitnis auf solchem Wege wiedergefunden, so hat es einen 
hoheren Wert als das Ergebnis eines messenden Experi- 
mentes, welches von jenem immer etwas a.bweicht‘ — gesteht 
Mach selbst zu (S. 38). Ein modemer Galilei konnte mit den 
Hilfsmitteln unserer Technik die FallgesetzmaBigkeit durch 
direkte Beobachtung ermitteln. Er konnte * einen f rei 
fallenden Kbrjjer kinematographiseh aufnehmen und dann die 
Aufnahme mit einem Zehntel der urspriinglichen Geschwindig- 
keit ablaiifen lassen und daran das Verhaltnis von Weg und 
Zeit direkt aiismessen. Eine solche Feststellung wiirde aber 
bei Jeder Wiederholuiig an einem neuen Wirklkhkeitsfall ab- 
weichende Werte ergeben, weil ja die den Fall beeinflussenden 
Umstande (Korperoberllache, spezifisches Gewicht, Luff- 
strbmungen . . .) immer verschieden sind. Es wiirde sich nur 
eine a n n a h e r n d e RegelmilBigkeit, ein Oszillieren um einen 
Mittelwert ergeben. Das Verfahren hingegen. das Galilei tat- 
sachlich eingeschlagen hat. steht eiiier solchen rein empirischen 
Feststellung so gegeniiber, wie wenn man die Winkelsumme 
im Dreieck nicht durch empirische Ausmessung wirklicher 
Dreiecke, sonderii durch Folgerung aus den Konstruktions- 
bedingungen bestimmt. Er konstruiert den Fallvorgang selbst 
auf Grund bestimmter vereinfachter Bedingungen. die er als 
Aimahmen einfiihrt, er konstruiert einen idealen Fallvor- 
gang und kann an diesem die GesetzmiiBigkeit des Fallens mit 
mathematischer Sicherheit deduzieren. Diese ideelle Theorie 
des Fades laBt ihn die GesetzniiiBigkeit aus den Bedingun- 
gen des Vorg’anges verstehen: sie gibt ihm viel mehr. als 
empirische Feststellung je geben kbnnte; eine streng’e Gesetz- 
iniiBigkeit. ableitbar aus den klar Uberblickten. allerdings idea- 
len Bedingungen. Es ist ein priiizi])iell andei'sartiges Wissen. 
Die Erkenntnisleistung der Theorie ist nicht bloB eine .okono- 
mische Zusammenfassuiig der Erfahrungen‘ in einer Formel 
fiir beliebig viele Fiille. stuidem die Einsicht in das B e d i n- 
gende der Fiille und damit in die Notwendigkeit. So hat 

* Deii Hinwei.s darauf verdankc ich I’rof. bampa. 
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Newton dureli seine Theorie dcr Grnvitation erkannt. dafi die 
llahnen der Himinelskdri)er nicht bloB Ellipsen. sondern iiber- 
haupt Kegelschnitte sein konnen, was weit mehr war. als die 
i)loBe Beobachtnng ihn lehren konnte. 

^lit all dem babe ich eingehend gezeigt. daB die ilecha- 
idk. entgegen der Auffassung niancher heiworragender Denker. 
nicht eine Siimme von induktiven Erfahrungssatzen iiber die 
Wirkliclikeit darstellt. sondern daB sie den davon sehr ver- 
sehiedenen Gharakter einer Theorie und als solclie ganz den 
Charakter eines ideellen deduktiven Systems wie die Mathe- 
matik aufweist. Diese Theorie s<j 11 allerdings die w i r k 1 i e h e n 
Bewegungsvorgiinge gesetzmafiig .erklaren’ oder .beschreibeir. 
das lieiBt aber nur: dieses System wird in seinen besonderen 
Ergelmissen z u r Erf a li r u n g in B e z i e h u n g g e s e t z t 
— nnd dadurch wird sein ideeller Gharakter verschleiert. Aber 
wenn man es einmal von diesor seiner A n w e n dung auf die 
Krfalmingswirklichkeit losldst nnd fhr sich betrachtet als das. 
was es ist. so tritt der (diarakter eines ideellen deduktiven 
Systems unverkennt)ar hervor. 

Das System der .Mechanik handelt eigentlich nicht von 
realen Tatsachen. sondern — in der Sprache Husserls — von 
idealen Wesensbezielmngen: und es griindet sich nicht auf 
Erfalirungssiitze. sondern c.> konstituieit sich anf Druml vor- 
ausgesetzter Eleinente und Beziehungsgesetze. die in Axiomen 
forrnuliert werden und die an und fiir sicli keine andero Gel- 
tung als die von .Vnnalimen oder von Dclinitionen hat)en. In 
ihnen wenleii nur die Voraiissetzungen ausgesprochen. die man 
einfuhrt und zugnindc Icg't. die .( imndannahmenh wie sie 
ibdtzmann bezeichnct. .Mut die-^c Grundannahmen sind an 
und fiir >iich gar keine .\nnahmen in bezug auf die Wirkiicli- 
keit. keine Annahmcn von empirischen TatsachengesetzmiiBig- 
keiten — sie wollen es gar niclit sein: sondern es sind willkiir- 
lich aufgestellte Bedingnngen. frei gewahlte Ausgangsposi- 
tionen. Das zeigt sich sclion in der F o r m u 1 i e r u ng. wie sie 
in dem lotzten vorrelativistisclien System der .Meclianik. !)ei 
Boltzmann, eing-efuhrt werden. z. B. die Dnindannahine 2: 
.daB die Funktioncn ? Gj. ^ in und / (t) . . . ('r>te und zweite 
DilferentiahiUdtientcn haben solleii;!;. die nirgends nnend- 
lich werden' iS. Ibi. Oder lieim Frinzip dcr Dleichhcit der 
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Wirkung imd Gegenwirkung (S. 22): .Damit die Bewegung 
sicker eindeutig bestimml; ist, nehmen wir nock aii[!J, dafi 
die natiirlicke eindeutige Fimktioii der Entfernung r, welcke 
die Kraft gibt, fiir alle in Betracht kommenden Werte des r 
eine unendlicke erste Ableitnng hat. . . Der Charakter von 
willktirlichen ideellen Setzungen, den die Axionie der Mecha- 
nik haben, wird auch nock dadnrck erwiesen, daB sie sick teil- 
weise auswecbseln lassen. Es hangt von unserer Wahl ab. 
von welchen Grundannahmen wir ausgelien wollen. .Die Mbg- 
lickkeit, einen Teil unserer Grundannahmen durch andere all- 
gemeine Prinzipien zu ersetzen, will ich keineswegs leugnen. 
Ja, man konnte sogar statt von dem BegTiff der Beschleuni- 
g’ling von der Gleichiing der lebendigen Kraft ausgelien . . 

(S. 23)._ . 

Die Grundannahmen der Meckanik haben also fiir sick 
allein ihrem ganzen Charakter nach nur definitorische, nicht 
reale Geltung; sie stellen einfach kin. Die gauze Meckanik 
tragt damit den Charakter eines hypo t h e t i s c h - deduk- 
tiven Systems so wie die Mathematik, und dieses ideelle 
System wird nur auf die Erfalmingswirklichkeit angewen- 
d e t, d. h. zu ihr in loglscke Beziehung gesetzt, wenn man es 
als eine Zurecktlegung der w i r k 1 i c k e n Bewegungsvor- 
giinge aulfaBt. Es kommt damit die Beziehung auf die Er- 
fakning nock k i n z u. Aker sie gekort nicht wesentlick mit 
zuni Cliarakter des Systems. 

Das zeigt sick in liberzeugender Weise darin, daB das 
ideelle System auch von ihr ganz lo.sgelost und rein auf sick 
gestellt werden kann. Das hat Bussell im Ck. 53 seiner .Prin- 
ciples of Mathematics‘ getan, wo er die Meckanik als ein rein 
ideelles hypothetisch-deduktives System ohne Eiicksicht auf 
die empirische Yerifikation. geradezu als Zweig der reinen 
Mathematik, behandelt. Er hat da ein sokkes System einer 
.rationalen Dynamik‘ in streng axiomatiscker Weise entwor- 
fen. Wie bei einem System der Geometrie werden die Voraus- 
setzungen. deren e-i bedarf. die Grundbegriffe und -bezieliun- 
gen, als Axiome. d. i. als Grundannahmen eingefiikrt. Das 
sind 1. der Baum als eine n-diinensionale Cnickt bloB drei- 
dimensionale!) Beike und die Zeit als cine eindimensionale 
Reike: 2. materielle Punkte (Einkeiten) als das Baum- und 

Sit^cungsber. d plul -bist. KL -03 iJd 3 Abb 8 
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Zeiterfiilleiide, das, was einen Raumpiudct und einen Zeit- 
I)iinkt einnimmt; der niaterielle Charakter wird in dieseiu 
Sinne liier nicht durcli deii der Siibstanz mit Eigenscliaften, 
sondem nur durch das Verhiiltiiis zu Raum und Zeit definiert: 
als eine eigenartige (.mehr-eindeiitige‘) Bezieliung zwisclien 
Raum- und Zeitpunkten. eine Korrelation (Verknilpfnng) zwi- 
schen alien Momenten der Zeit und einigen Punkten des 
Raiunes; 3. die Undurchdringlichkeit als die Ausschlie- 
B u n g s bestimmung-, daB zwei niaterielle Punkte nicht ini 
selben Zeitpunkte denselben Ranm])nnkt einnelimen koniien 
(und ebenso nicht derselbe niaterielle Punkt ini selben 
Momente zwei Raumpunkte, wohl aber denselben Raimipunkt 
in zwei Zeitpunkten), das heiBt nach 2.; zwei Raumpunkte 
sollen nicht demselben Zeitpunkt korrelativ zugeordnet wer- 
den; 4. die Unzerstorbarkeit als die Dauer, das Immervorhan- 
densein eines materiellen Punktes in der Zeit. indem er ent- 
weder denselben Raumpunkt beluilt Oder ihn kontinuierlich 
wechselt, das heiBt nach 2., daB jede korrelative Zuordnung 
von Raum- und Zeitpunkten eine kontinuierliche Funktion be- 
st inimt (unter der Voraussetzuiig. daB die beiden Reihen des 
Raumes und der Zeit kontinuierlicli sind). Die Dynamik er- 
fordert femer die Einfiihrung der Kausalbeziehung in einer 
ganz allgemeinen Form, als eine Beziehung, vermoge deren. 
wenn zwei .Kontigurationeih (Bewegungsbestimmtheiten) zu 
zwei Zeitpunkten gegeben sind, die Kontiguration zu einer 
anderen Zeit bestimmt ist. also eine besondere (.mehr-eindeu- 
tige") Beziehung zwischen irgend zwei Konfigurationen von 
Raumpunkten und ihren Zeiten und einer dritten Zeit als 
einem Beziehungsglied (.Referenf) und der Konfiguration 
zur dritten Zeit als anderem Beziehung’sglied (,Relatum‘); 
.die S p e z i f i k a t i o n dieser Beziehung erfordert. fur eine auf 
die Erfahrungswirklichkeit anwendbare Ihuiamik den Begritf 
der Masse’ (p. 481) als eines .konstanten Koeftizienteik (p. 483). 
AuBerdem miissen noch die Bewegungsgesetze eingefiihrt wer- 
den als Beziehung.sge.setzmaBigkeiten zwischen den Beziehun- 
gen. die in den Axiomen 1. bis 4. ausgesprochen sind. Russell 
hat in dieser Weise alle logisclien Bedingungen fiir ein ideelles. 
hypothetisch-deduktives System der Meehanik in allgemein- 
logischen Begritfen axiomatisch forniuliert. 
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Da6 sich dieses ideelle System von seiner Beziehung auf 
die Erfahrung vollstiindig ablosen und fiir sich allein selbatan- 
dig, ganz so wie die Mathematik, behandeln laBt, das wird 
schlagend dadurch erwiesen, da6 aueh eine Mechanik auf 
Grand durchaus irrealer Voraussetzungen entwickelt wor- 
den ist, eine nicbt-newtonsche Mechanik so wie die nicht-eukli- 
dische Geometric. Es lafit sich z. B. die Zeit als eine vierte 
Variable betrachten, welche nieht bloB — wie in Wirklichkeit 
— stets wacbsen muB, sondem auch negativ (in der Mechanik 
umkehrbarer Prozesse) oder gar imaginar werden kann 
(S. 30, Anm. 60 b). Das sind. ebensowenig miiBige Spekula- 
tionen wie die nicht-euklidischen Geometrien. Ihre Bedeutung 
und ihr Wert liegt darin, daB sie die Einsicht in den inneren 
no‘twendigen Zusammenliang und in die erforderlichen beson- 
deren Bedingungen geben; er liegt eben in dem, was die wesen- 
hafte Erkenntnisleistung eines deduktiven Systems ausmacht. 

In diesen Gestaltungen der Mechanik liegt der zweifel- 
lose Beweis dafiir, daB in ihrem System ganz dieselbe Wissen- 
schaftsform wie in den Systemen der Mathematik vorliegt: das 
ideelle, hypothetisch-deduktive System. Denn in dieser rein 
ideellen Mechanik tritt nicht eine ganz neue Behandlungsweise 
der Mechanik auf, sondem es ist nur das theoretische System 
der gewohnlichen Mechanik. aber eben fiir sich allein. ohne 
Beziehung auf die Wirklichkeit. 


III. Das ideelle hypothetisch-deduktive System in 
anderen Wissenschaften. 

1. In der Physik. 

Damit hal>e ich eingehend gezeigt, daB der Wisseh- 
schaftscharakter der Mathematik auch einer Real wissen- 
schaft wie der Mechanik zukommeii kann. Sie ist aber nicht 
die einzige derartige Wissenschaft; auch die theoretische Phy- 
fcik weist ihn auf — wenn auch noch lange nicht in einer so 
durchsrebildeten Form wie die Mechanik. Auch die theoretische 

o 

Physik strebt ein System an, das von axiomatischen An- 
nahmen. in denen die Grundbegriffe und -Beziehungen einge- 
fuhrt werden. ausgeht und daraus deduktiv die Gestaltungen 
fur besondere Bedingungen ableitet. Audi der Charakter des 

s* 
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I cl e a 1 e n laBt sich fiir das theoretische System in der Physik 
iinschwer nachweisen. Ihre Entwicklungeii behandeln immer 
nur ideale Falle, Verhiiltnisse iinter vereinfachten, ausge- 
wahlten Bedingungen, die deshalb mlt der empirischen Wirk- 
lichkeit immer niir n a h e z u iibereinstimmen. ,Wir sind vollig 
unfahig, irgendeine physikalische Frage mitt els der einzig voll- 
kommenen Metliode, njimlich durcb Betrachtung der Umstande, 
welche fiir die Bewegung jedes eiuzelnen Teiles jedes in Rede 
stelienden Kdrpers von EinfluB sind. exakt und vollstiindig zu 
16sen.‘ ,Doch kann man fast jedes Problem der gewohnlichen 
Teile der Physik leicbt approximativ durch Emfiilirung 
einer Art von abstrakter oder vielmehr gegen eine Grenze bin 
verschobener Annahmen 16sen‘ (V. Kap., Einleitung, § 444, 
§ 438 7. u. 9. Kap., vgl. auch Wnndt. Logik, II, 3, S. 399). 

In dieser Art eines idealen deduktiven Systems wird die 
theoretische Physik z. B. in den Vorlesnngen liber theoretische 
Physik von Helmholtz, 1897. dargestellt oder in Poincares 
.Cours de physicpie niathematicpie', 1889. Wenn auch noch 
nicht die gauze Physik in einem einheitlichen, geschlossenen 
System aufgebaut werden kann, so gibt es doch einzelne Ge- 
biete derselben, fiir die dies der Fall ist. so die Elektrodyna- 
mik. die Themiodynamik. die Gastheorie; Hilbert hat bereits 
die Gastheorie und die elementare Strahlungstheorie, d. i. den- 
jenigen .phiinomenologischen Teil dor Strahlungstheorie, der 
unmittelbar auf den BegrilTen der Emission und Absorption 
beruht‘, strong axiomati.'^ch zu entwickeln versucht.®® Und er 
hat auch ausdriicklich erkliirt. daB .iiberhaupt die Mbglichkeit 
naheriickt, daB aus der Physik im Prinzip eine Wissenschaft 
von der Art der Geometric wirdh'" Das stellt wohl die prinzi- 
I)ielle Gleichartigkeit des Systems der theoretischen Physik 
mit clem mathematischen System ins schiirfste Licht. 

2. In der Volkswirtschaftslehre. 

Es ist aber keineswegs — wie man auf Gmnd der Mecha- 
nik und der theoretischen Physik glauben konnte — der 
m a t h em a t i s c h c Gehalt. eben der Einschlag von Mathe- 
matik. wodurch auch in anderen Wissenschaften ein ideelles 
deduktives System enthalten ist. so daB es dann doch nur 
immer die Mathematik allein ware, welche diesen Charakter 
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tragt. Es ist vielmehr eine eigene Art des Verfahrens, eine 
methodische Form, welche das Meritorische einer Wissenschaft 
selbst betrifft. Nicht die Einftihrung von Mathematik, sondern 
die Einfiihrung idealisierter Beding ungen und die 
Deduktion daraus ergibt ein solches ideelles deduktives 
System. Es liegt iiberall vor, wo eine dediiktive T h e o r i e 
aufgestellt wird. Das zeigt sich deutlieh in den Fallen, wo 
Wissensohaften in der Weise einer Theorie vorgehen. bei denen 
das Mathematische nur eine iinwesentliche oder gar keine 
Rolle spielt. 

In der Volkswirtschaftslehre herrscht seit mehr als einer 
Generation ein Streit um die Methode und dahinter um das 
Erkenntnisziel und den ganzen erkenntnistheoretischen Cha- 
rakter dieser Wissenschaft. Die klassische Richtung der 
Volkswirtschaftslehre, die ihrer Begriinder (Quesnay, Smith, 
Ricardo) und deren Schiiler, hatte keine einheitliche Behand- 
lung ihres Wissensgebietes. Sie ging teils induktiv vor, teils 
aber auch (insbesondere Ricardo) konstruktiv. Gegen ihre 
Art erhob sich im Gefolge der historischen Rechtsschule (Sa- 
vignys u. a.) eine h i s t o r i s c h e Richtung auch in der Volks- 
wirtschaftslehre (Roscher, Knies, Hildebrand um die Mitte 
des 19. Jahrhunderts, spater, gegen Ende des Jahrhunderts, 
Schmoller, Brentano, Knapp u. a.). Sie st elite diese Wissen- 
schaft mehr Oder weniger konsequent auf eine historische und 
statistische Erforschung der Wirtschaft ein, auf die tatsiich- 
liche Feststellung ihrer Entwicklung und ilires gegenwiirtigen 
Zustandes, aber auch auf eine Feststellung ihrer Entwick- 
lungsgesetze (oder -Typen). Dieser historisclien Schule trat 
aber nun wieder C. Monger, der Begriinder der osterreichi- 
schen Schule. entgegen (in seinen Untersuchungen liber die 
Methode der Sozialwissenschaften und der politisehen Okono- 
mie insbesondere, 1883) und forderte eine .exakte‘. streng 
theoretische Behandlung der Volkswirtschaftslehre. 

In seiner methodischen Untersuchung. die von vorbild- 
licher Klarheit ist. seined er lange vor Windelbands beriihm- 
ter StraBburger Rede iiber .Geschichte und Natunvissenschaft', 
1894. an die dann Rickerts Gegenuberstellung von natur- 
wissenschaftlicher und geschichtlicher Begriffsbildung erst an- 
kniipfte, scharf und i)rinzipiell zwischen der Geschichte als 
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einer auf das I ii d i v i d iie 11 e gerichte'ten Wissenschaft uiid 
den auf das Ge n e r e 1 1 e gerichteten, den ,theoretisclien‘ Wis- 
senschaften (a. a. 0., S. 3f.). Auf dem iiblichen Gebiete der 
Volkswirtschaftslehre liat man drei verschiedene Gesicbts- 
punkte der Forschung zu unterscheiden: den historischen, den 
eigentlich theoretischen und den praktischen (S. 7). Der histo- 
rische Gesichtspunkt richtet sich auf die einzelnen konkreten 
Erscheinungen der Volkswirtsehaft in Vergangenheit und 
Gegenwart und auf ihren individuellen Zusammenhang in 
Raum und Zeit. Der theoretische Gesichtspunkt richtet sich 
dagegen auf die im Wechsel der einzelnen Erscheinungen 
wiederkehrenden ,Erscheinungsformen‘, auf das generelle 
Wesen und die generellen Zusammenhange, die Gesetz- 
maBigkeiten. Der praktische Gesichtspunkt geht hingegen 
nicht auf das, was ist, sondern was sein soil, auf die Grund- 
satze fiir das zweckmafiige Handeln, wenn bestimmte mensch- 
liche Zwecke errelcht werden sollen. Daher ist die Geschichte 
(und die Statistik) der Volkswirtsehaft und ebenso die Volks- 
wirtschaftspolitik und die Finaiizwirtschaft etw'as durchaus 
anderes als eine theoretische Volkswirtschaftslehre. 

Das Ziel einer solchen: Erkenntnis der generellen volks- 
wirtschaftlichen Erscheinungsformen, laBt sich aber auf zwei 
Wegen erreichen; einerseits indem man. von der .vollen empi- 
rischen Wirklichkeit‘ ausgehend, darin die typischen Erschei- 
nungsformen aufsueht, in denen sich die Ersclieinungen er- 
fahrungsgemaB wiederholen, und die faktisehen RegelmiiBig- 
keiten in der Koexistenz und Aufeinanderfolge der realen Er- 
scheinungen feststellt. Das ist der .realistisch-empirische' 
Weg, der aber immer nur zu bloB ungefahren. nicht zu stren- 
gen Typen und zu nicht ausnahmslosen RegelmaBigkeiten 
fuhren kann, weil .kaum jemals zwei konkrete Phanomene, 
geschAveige denn eine grilBere Gnipjie von solchen eine durch- 
giingige Ubereinstimmung aufweisen' (a. a. O.. S. .34, 3.o). 
Strenge TjTien und exakte. ausnahmslose Gesetze lassen sich 
nur auf einem anderen AVege gewinnen. Man muB die e in- 
fa chsten Elemente der A\ irklichkeit aufsuchen, in .einer 
nur zum Teil empirisch-realistischen Analyse, d. i. ohne Ruck- 
sicht darauf. oh dieselben in der AVirklichkeit als selbstiin- 
dige Erscheinungen vorhanden. ja selbst ohne Riicksicht 



Dip (4niiulforineM dpr wissens-chaftUfUeii Jletliodon. 


119 


darauf, ob sie in ihrer vollen Reinheit iiberhaupt selbstandig 
darstellbar sind‘. Nur so gelangt man .zii qiialitaliv strong 
typischen Erschemungsformen‘ (S. 41). Man hat nicht die 
Regelmafiigkei-ten in der Aufeinanderfolg-e usf. der r e a 1 e n 
Phanomene' zu untersnchen, sondern ,vielmehr, wie aus den 
vorhin erwahnten, den einfachsten, zum Teile g e r a d e z u 
unempirischen Elementen der realen Welt in ihrer 
(gleichfalls unempirischen) Isoliemng von alien 
sonstigen Einfliissen sich kompliziertere Phanomene ent- 
wickeln, mit steter Beriicksichtigung des exakten (gleichfalls 
ideal en!) Ma6es‘ (S. 41. 42). Demnach ist die Aufgabe der 
theoretischen Volkswirtschaftslehre .die Erforschiing der nr- 
sprtinglichsten, der elementarsten Faktoren der menschlichen 
Wirtschaft. die Feststelhing des MaBes der beziiglichen Phano- 
mene und die Erforschiing der Gesetze, nach welchen kompli- 
ziertere Erscheinungsformen der menschlichen Wirtschaft sich 
aus jenen einfachsten Elementen entwickeln‘ (S. 45). Eine 
solche Wissenschaft kann uns naturgemaB nicht die voile 
empirische Wirklichkeit der menschlichen Wirtschaft, sondern 
nur eine besondere Seite Oder Komponente derselben ver- 
stelien lehren uiid sie darf ,deshalb auch vemiinftigerweise 
nicht unter dem Gesichtspunkte des einseitigen empirischen 
Realismus beurteilt \verden‘ (S. 42, 43). 

Die theoretische Volkswirtschaftslehre, ivie sie Menger 
da beschreibt, entspricht offenkundig genau dem Wissen- 
scluiftstypus der Theorie, wie cr vorhin aufgestellt worden ist. 
Das Merkmal. das an dieser Volkswirtschaftslehre vor allem 
in die Augen fiillt und das auch am ersten Widerspruch erregt 
hat, ist die Abstraktion. Sie betrachtet abstrakt isolierte und 
damit ideale, kiinstliche Gebilde und Verhaltnisse: den ledig- 
lich nach seinem Interesse handelnden .homo oeconomicus‘, 
A’oreinfaehte Verhaltnisse des Angebotes und der Nachfrage 
usw. Indem sie die Wirtschaft in elementare Bestandteile zu 
zerlegen und deren elementare Beziehungen aufzustellen be- 
miiht ist, gibt sie eine K o n s t r u k t i o n von Ges^etz- 
maBigkeitskomponenten fur die tatsachliche Wirt- 
schaft — ganz so wie die meclianische Tlieorie fiir die tat- 
sachliche Bewegung. Und von diesen vereinfachten Bedingun- 
gen aus sucht sie die wesenhaften (nicht die konkreten) Er- 
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scheimiiigen der Wirtschal't durch SchliiBfolgeruiigeu herzu- 
leiten iiiid sie dadurch in ihrer gesetzmilBigen Bedingtheit und 
damit Notwendigkeit und damit wieder in ihrer strengen. un- 
bedingten Allgemeingiiltigkeit fiir jede Wirtschaft beliebiger 
Entwicklungsstufe der YergaJigenheit wie der Gegenwart 
(a. a. 0. S. 40) zii erfassen. All das sind die typischen Merk- 
male eines idealen dediiktiven Systems, einer Theorie. 

Indem man den erkenntnistheoretischen Charakter einer 
ftulehen YolksA\irt.scliaftslehre als den einer Theorie erkannt. 
ergeben sich daraus aber sogleieh bestimmte Konseciiienzen 
fiir sie, Ergiinzungen und Richtig-steilungeii des von ihr ent- 
worfenen Bildes. Die vereinfachten Bedingungeii des Wirt- 
schaftslebens. von denen sie ausgeht. konnen bloB als An- 
nahmen eingefiihrt rverden. nicht mit dem Anspruch, festge- 
stellte Grundtatsachen des Wirtsehaftslebens zu sein. Es sind 
rein gedankliche Setzungen isolierender Abstraktion, keine 
Satze iiber die Erfahrungswirklichkeit. Das ist besonders von 
der Kritik oft verkannt worden. z. B. von Ingram ” (S. 150 
t)is 172) gegen Ricardo, von Gide und Rist (S. G18) gegen 
die .hedonistische' Schule). und alle die Einwande, namentlich 
des Historismus. gegen die I r r e a 1 i t it t der Voraussetzungen. 
welche eine theoretische Volkswirtsehaftlelire zugrunde legt, 
werden damit hinfiillig. Audi die volk^wirtschaftliche Theorie 
stellt eiii h y p 0 1 h e t i s ch -deduktives System dar. Daher 
hiingt alter die Gelt u n g dieses Systems von der Bestiitigung 
durch die Erfahrung ab. Diese gauze Konstruktion wirtschaft- 
lieher GesetzmaBigkeiteii niuB erst nocli in ihren Ergebnissen 
am tatsachlichen Wirtsdiaftsleben gejtriift werden und erst 
dureh die ent.spredieiid festgedcllte Ubereinstimmung da- 
mit erhalt sie ihre Guitigkeit. In diesem Punkte ist Menger 
nicht zu voller Klarheit gekommen. Dcnn er erkliirt nicht nur 
{ S. 41), daB die .Eigebni>se der theoretisdien Eorschung' 
.nicht an der r ollen enipiii^cdieu irklichkeit gepriift werden 

diirfeir, sondern er maciit aitch nirg'ends den Versudi und 

ebenso nicht die aiideren Theoretiker der Volkswirtschafts- 
lehre — . die Theorien nach Art der naturwissenschaftlicheii 
an ausgewahlten. besonders giin-^tigen Fallen der Erfahrung 
zu verifizieren. Mit dem Charakter der Theorie ist aber auch 
klar. daB die Zerlegnng der Volkswirtsehaft in elementare 
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Faktoren iind darum die Aufstellung der vereinfachten. idea- 
len Bedingimgen fiir die Deduktion nur moglich wird auf 
Grund einer vorausgehenden Analyse und induktiven Erfor- 
sclumg der tatsachlichen Wirtschaftserscheinimgen. 

Es ist also unzweifelhaft eine T h e o r i e des Wirtschafts- 
lebens f eigen tlicli speziell der Volkswirtschaft), um die es sich 
da handelt. Die historische Richtung der Volkswirtschafts- 
lelire bestreitet zwar die Mbglichkeit und Berecbtigung einer 
Holchen wissenschaftMcben Behandlung der Wirtschaft, denn 
sie bestreitet — wenigstens in ihren radikalen und prinzi- 
piellen Vertretern (Schmoller) — ■ die Moglichkeit absolut all- 
gemeingiiltiger GesetzmiiBigkeiten, d. i. iiberall und allezeit 
gleichfonniger Abhiingigkeiten im Wirtschaftsleben; sie sielit 
darin immer nur eine individuelle, unvergleichbare Man- 
nigfaltigkeit und darum lediglich iiistorische-s Objekt. Aber 
die Historiker der Wirtschaft sind selbst inkonsequent ge- 
worden. Sie haben doch auch eine K 1 a s s i f i k a t i o n der 
festgestellten Wirtschaftstatsachen gegeben und typische Ent- 
wickluiigsstufen aufgestellt. Man will und kann auf Erkennt- 
nis von Allgemeinem eben auch in der Volkswirtschaftslehre 
nicht verzichten. 

Allgemeine ,Erscheinungsformen‘ des Wirtschaftslebens 
lassen sich auf zwei Wegen erkennen; auf dem der Induktion. 
des empirischen Nachweises der Allgemeinheit als Tatsachen- 
l)eziehung. und auf dem der Tlieorie. Der Weg der Tlieorie ist 
I)ereits vielfach beschritten wordeu. fast so lange schon. als die 
Volkswirtschaftslehre besteht. Schon Ricardo hat seine Grund- 
gesetze der Wirtschaft, die der Grundrente, des Lohnes. der 
Verteilung, auf Grund abstrakter Koiistruktionen entwickelt. 
-Er bewegt sich in einer W'^elt von Abstraktionen. Von mehr 
Oder weniger willkiirliclien Voraussetzungen ausgehend. leitet 
cr deduktiv von diesen seine Folgerungen ab‘ (S. 156). Er 
arbeitet mit den ideal en BegrifTen eines .n a t ii r 1 i c h e n‘ 
Preises. Arbeitslolmes, Gewiniies gegentiber den sclnvankenden 
wirklichen Preisen. Lbhnen, Gewinnen. Ricardos Methode ist. 
ihrer Tendenz nach, wenn auch nicht klar durchgefiihrt.. die 
der Tlieorie. Hire breite und grundsatzliche Verwendung hat 
diese aber gerade in der modernen Volkswirtschaftslehre er- 
fahren. .Gerade in dem Augenblick. als tlie Lehren der histo- 
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rischen Schule im Zenith staiideii. g'egeu 1872 — 1874. bean- 
.spruchten mehrere hen'orragende Volkswirtsehaftler gleicli- 
zeitig in (i^terreich, in England, in der Schweiz und in Ame- 
rika niit Nachdmck fiir die Nationalokonomie das Recht, sieh 
als exakte Wissen.schaft aufziibaiien oder, wie sie sagten, reine 
Okonomik zu sein' (S. 558). 

Das Wesentliche dieser .neoklassischen‘ Schule liegt da- 
rin. da6 sie das Wirt.3cha.ft3leben nicht in seiner vollen empi- 
rischen Tatsachlichkeit betrachtet, nach all den konkreten 
V orgiingeii nnd mannigfaltigen Ersclieinungen und mil all den 
Motiven, die darin wirksam sind, so wie die historische Schule 
es will, sondern nur unter dem Gesichtispunkt einer Ab stra k- 
tion; der Wirtschaftlichkeit des lediglicli nach dem Prinzip 
der Okonomie wirt-schaftenden Menschen. Sie leugnet nicht, 
daB das menschliche Handeln und damit das Wirtschaften 
auch von anderen Motiven bestinuift wird; aber sie uberlaBt 
es den anderen. den soziologischen und den historischen Wis- 
senschafteii. sie zu studieren. .Die Menschen werden nur noch 
als Kriifte betrachtet. die durcli Pfeile wie in den Zeichnungen 
eines Lehrbuches der Mechanik dargestellt werden. Es handelt 
sich darum. nachzuweisen. was sich aus ihren Beziehungen 
untereinaiicler oder ihren Riickwirkungen auf die Umw'elt er- 
gibt‘ '■ (S. 589). Als das Prinzip der GesetzmaBigkeit. welche 
diese Beziehungen lx“herrscht. stellt die bsterreichische Schule 
(G. Menger. Sax, Wie.ser. Bbhni-Bawerk u. a.), die heute auch 
in Amerika zahlreiche Anhanger hat. das it.sychologische Prin- 
zij) des .(irenznutzens‘ auf: die .niat]iematische‘ Schule hin- 
gpgen (vor allem Stanley Jevons und Walras), heute in alien 
Liindern mit Au.snahine von Frankreich vertreten. sieht es 
in dem Prinzip des wirtschaftlichcn Gleichgewichtes. .In 
Summa fiihrt die none Sclmle die gauze Wirtschaftswissen- 
schaft auf cine Meciianik des Tausches zuriick und glaubt sieli 
hierzu urn so mehr berechtigt. als das hedonistische Prinzip, 
«das Maximum an Befriedigung mit dem Minimum an Anstren- 
gung zu erreichen;'. nur ein Prinzij) der reinen Mechanik ist‘ 
(S. BOO). Die m a t li em a t i s e h e Fornmliening ist dabei aber 
nicht wesentlich; sie wird nur dort erfordert. wo es sich um 
({ u a n t i t a t i V e Beziehungen handelt. Aber sie ist es keines- 
wegs. webdie die Form der Tlieorie mit sieh bring! wie 
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ja auch die osterreichische Schtile bei ihrer volkswirtscliaft- 
liclien Theorie von ihr ganz absiebt. Aus angenommenen Be- 
dingimgen werden die Folgeningen gezogen und so die virt- 
schaftlichen Gesetze des Taiisches, der Preisbildung, des Loh- 
nes usw. entwickelt. So geht C. Menger in seinen ,Grund- 
sittzen der VolkswirtechaflslehreS 1871, vor und ebenso Wal- 
ras z. B. in seiner .Mathematischen Theorie der Preisbestim- 
nning der wirtschaftlichen GiiteP, 1881, u. a. Sobald Menger 
in den ersten drei Kapiteln die grundlegenden BegrifTsbildun- 
gen vollzogen hal, geht er, um die Gesetze der Tauschbezieh- 
hnng, der Preisbildung usw. zu bestimmen, von idealen Fallen, 
von vereinfachten Bedingungen aus — er beginnt immer 
wieder: ,Setzen wir den Fall . . (S. 153, 154, 155, 157, 160, 

162, 163 usf.!) — und erschlieBt daraus das fiir die wirt- 
schaftlichen Beziehungen Bestimmende. Dasselbe Verfaliren, 
nur in mathematischer Weise prazisiert, treffen wir bei’Walras 
an. Nachdem er die Grundbegriffe des Tausches, des Marktes, 
der Konkurrenz usw. definitorisch eingefuhrt hat, deduziert er 
aus klar ubersehbaren Bedingungen das Gesetz der Preis- 
bildung usw. — unter Zugmndelegung des Prinzips, daB sich 
bei freier Konkurrenz von selbst das Tvirtschaftliche Gleich- 
gewicht (von Angebot und Nachfrage usw.) herstellt. und unter 
der Voraussetzung — ebenso wie bei Menger — gewisser psy- 
chologischer GesetzmiiBigkeit des menschliehen Handelns. 

Diese ganze Art, Volkswirtschaftslehre zu treiben. be- 
deutet also eine deduktive Theorie auf Grund abstrakter Kon- 
struktion der elementaren Bedingungen des Wirtschaftons. 
Nur der hochst wichtige Endabschiiitt in der Theoriebildung: 
die Prtifung- der deduktiven Ergebnisse an konkreten Fallen 
der Erfahrung fehlt hier. l^nd dieser Mangel der emjiirischen 
Geltungslegitimierung ist wold der Gnind fiir den Widorstand 
gegen diese Art der Yolkswirtseliaftslehre und fiir den Ein- 
wand der Wirklichkeitsfrenulheit und der Willkiirlichkeit 
gegen sie bisher gewesen. 

3. Ansiitze in der Geomorphologic und Soziologie. 

Hat man einmal die AVissenschaftsform der Theorie in 
ihrer Eig-enart erkannt. so entdeekt man sie auch dort, wo sie 
erst ansatzweise auftritt und wo man sie gar nicht erwarten 
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Aviirde. So z. B. in der Geomorplio logic. Die Griind- 
l)egriffe fiir die erklarende Beschreibung der Landscluiften 
werdeii von W. M. Davis in der Weise entwickelt. daB er von 
einer .Ur-Landoberflaehe‘ ausgeht, welche durcb den frisch- 
gehobenen Meeresboden gebildet wird. Durcb die Erosion, 
die nacb empiriscb bekannten Gesetzen wirkt, werden die nr- 
spriinglichen Formen derselben iiber eine Folge von Zwiscben- 
formen verscbiedener Stadien (junge, reife, alte) in Endformen 
nbergefiibrt (Kap. V d. dentecben Aiisg.). Dieser .scbenia- 
tiscbe Begriff‘ der Erosionszyklen und ihrer Entvicklungs- 
stadien enthalt mebr als eine bloBe Systematik morpholo- 
gischer Typen; denn er stellt nicht einfach empirische Gattun- 
gen der Obertlachenfomien, die sich induktiv ergeben. zusam- 
men, sondern in ihm wird deutlich eine deduktive Ableitung 
der moglicben und notwendigen Formen aus einfachen Bedin- 
gungen versucM. Und diese Ausgangsvoraiissetzungen sind 
ideale: .wir stellen tins vor, daB Meeresgrund rasch gehoben 
wird . . (S. 81). Von ihnen aus werden deduktiv ,Ideal- 

formen‘ fS. 88) al^eleitet; ihre Entsprechungen in der Wirk- 
lichkeit sind dann aufzusiichen und durcb sie zu bescbreiben. 
So unvollkommen diese , erklarende Methode der Behandlung 
der Formen des Landes‘ (S.' 88) aucli ein ideelles hypothetisch- 
deduktives System vorstellt, es ist docb nichts anderes als 
oil! solclies. das damit eigentlicb erstrebt wird — was bei der 
Kritik '* dieser Metbode bisher verkannt worden ist. 

So aucb in der Soziologie (oder ricbtiger: in einem 
Frugramm der Soziologie). Die Art. in der Diirkheim''’ zur 
Aiifstellug der soziologiscben Typen gelangen will, ist deut- 
licli die einer deduktiven Theorie, wenn anch in den ersten 
Ans-itzen. Er will aiisgeben von der Definition der .cinfacben 
Gesellscbafti mit der die soziale Entwickliing l)eginnt. .Enter 
einer einfachen (le.-<ellscbaft imiB jede Gesellschaft verstanden 
werden. die keine anderen einfacheren einschlieBt‘ (S. 111). 
Dieser Forderung ent.s])richt nacb ihm die Horde oder der 
(ian. .1st dieser BegrilT der Horde oder der monosegmen- 
titren Gesellschaft einmal aufgestellt. sei es als historische 
Fvealitat oder als Fostnlat der Wissenscbaft [!]. so ist der not- 
wendige Stiitzpnnkt gegeben und die vollstiindige Stufenleiter 
der sozialcn Typen zu konstruieren ill. Man wird so viele 
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Grimdtypen untenscheiden, als Kombiiiationsmoglichkeiten der 
Horden untereinander und der durch deren Verbindung ent- 
staiidenen Gesellschaften vorhanden sind.‘ So kommt man 
zu ,emfachen‘ und ,zusammenges©tzten‘ polysegmentaren Ge- 
sellschaften, fiir die man dann die entsprecheiiden ,Beispiele‘ 
fS. 112) — eigentlich Bestatigungen — in der Wirklichkeit 
aufzusuchen hat. Die eharakteristischen Eigenschaften einer 
ideellen hypothetisch-deduktiven Theorie sind auch da deut- 
lich vorhanden: der idale und konstruktive Charakter. die 
deduktive Ableitung und die nachfolgende empi^ische Veri- 
flkation. Dabei sieht man aber aus den Erfordemissen einer 
Theorie heraus nun sogleich, daS, wenn man die sozialen 
Aggregatformen aus einem zugrunde gelegten ,elementaren so- 
zialen Ag-gregat’ (S. Ill) ableiten will, die dafiir unentbehr- 
liche Angabe der VerbindungsgesetzmaBigkeit 
dieser Aggregate untereinander fehlt. Mag das Ganze auch eiu 
Programm sein und nooh dazu eines, dessen vorlaufige Un- 
ausftihrbarkeit offenbar ist; ja mag man das voreilige Dedu- 
zieren ohne hinreichende Erforschung der Tatsachen unter die 
Kinderkrankheiten einer werdenden Wissenschaft rechnen — 
es zeigt doch gerade, wie tief das Bediirfnis nach Einsicht in 
den inneren Zusammenhang und eben deshalb nach einem 
deduktiven System gegeniiber bloBer empirischer Aufsamm- 
lung in der Wissenschaft iiberhaupt wurzelt. 

IV. Die Wisseuschaftsform der Theorie. 

Damit ist wohl hinreichend gezeigt, daB der eigen- 
ttimliche Wissenschaftstypus des ideellen lij'-pothetisch-deduk- 
tiven Systems nicht lediglich der Mathematik zukommt, 
sondern auch anderen Wissenschaften, in erster Linie der 
Mechanik, also einer R e a Iwissenschaft. aber auch anderen 
Realwissenschaften, wenn auch nicht in ihrer Gauze, so doch 
teilweise. Damit ist diese Wisseuschaftsform als eine all- 
genieine erwiesen; sie ist nicht bloB die spezifisch mathe- 
matische, sondern diese ist nur ein spezieller Fall einer ganz 
allgemeinen Wissenschaftsform. Und diese allgemeine Wissen- 
scliaftsfomi, in der sonst das ideelle hyi)othetiseh-deduktive 
System vorliegt. ist die Theorie. 
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Das logische Wesen einer Theorie besteht darin. daB 
von klar au.sgesprochenen Grundannahmen aiisgegangen wird- 
daraus mit logis-cher Strenge durch Einfiihning spezieller Be- 
dingiingen Folgerungen abgeleitet werden und diese darauf 
mit der Erfahrung verglichen und so an ihr veriflziert werden. 
Die empirische Verifikation bildet aber einen eigenen und 
andersartigen Abschnitt. Sie experiinentiert, beobacbtet und 
vergleiclit die deduktiven Ergebnisse mit der Beobachtung. 
Sie fiihrt damit einen neuen, anderen Geltungsgrund ein: 
Erfahrung, wiihrend die eigentliche Theorie hinsichtlich ibrer 
Geltung von der Erfahrung vollstandig unabhangig bleibt und 
lediglich auf der logischen Stringenz bendit. Die Verifikation 
kiipft nur an die speziellen Folgerungsergebnisse, an die 
..Randwerte" einer Theorie an. Das eigentliche deduktive 
Gefiige der Theorien lii&t sich daher von der Verifikation 
ohneweiters loslbsen und fiir sich betrachten. Dann besteht sie 
in einem ideellen hypothetisch-deduktiven System genau so. 
wie das der Mathematik es ist. 

Denn fiir eine Theorie ist der deduktive Charakter 
wesentlich; sie ist ein System von Folgerungen und als solches 
ganz unabhangig von der Erfahning. Eine Theorie ist immer 
auch ein h y p o t h e t i s c h - dcduktives System, denn die 
Deduktionsgrundlagen, von denen aus sie folgert> sind nicht 
— wie an der ilechanik ausfiihrlich gezeigt wurde — Erfah- 
rungssiitze in dem Sinn, daB sie Erfahrungstatsachen konsta- 
tieren. sondern frei gewahlte Annalimen. (Uber ihr Verhaltnis 
zur Erfahrung siehe spater S. 158 f.) Und diese Grundannahmen 
sind immer i d e a 1 e. d. i. solche. welche sich mit den erfah- 
rungsgegebenen Verhaltni.ssen der Wirklichkeit nicht voll- 
standig decken. sondern a u sg e w ii h 1 1 e. vereinfachte 
Bedingungen hin.stellen. Eine Theorie weist -somit alle die 
wesentlichen Eigenschaftcn eines hyimthetisch-deduktiven 
Systems auf. In der Form der Theorie eines groBeren (xler 
kleineren Gegenstamlsgebietes stellt dieses also eine ganz all- 
gemeine Art von Wissenschaftsgestaltung dar. 

Sie bedeutet einen ganz andersartigen Aufbau der 
Wissenschaft als in den nichttheoretischen Erfahriings- 
wissenschaften. l)i<‘ Gruudbegriffe und Grundlioziehungen 
sind nicht eist induktiv zu erarbeiton, sondern sie werden als 
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freigewahlte Annahmen eiiigeftihrt unci klar und ubersichtlicli 
an den Anfang gestellt. Auf Grand dessen kann man dann 
ganz selbstandig vorgehen und durch Einfiihrung besonderer 
Kombinationen der Elemente selbst die Bedingungen der zu 
ermittelnden VerhaltnLsse festlegen und g-enau bestimmen. 
Das ist die gnindsatzliche Art wissenschaftlichen Aufbaues in 
einer Theorie. 

Das erste Erfordemis dafiir ist demnacb, daB man die 
Elemente und ihre VerknupfungsgesetzmaBigkeit vollstiindig 
und genau anzugeben vermag. Nur wo das der Fall ist, wire! 
eine Theorie moglich. Dabei ist es aber bis zu einem gewissen 
Brade beliebig, welche man als die letzten imdefinier- 
baren Begriffe und unbeweisbaren Satze gelten lassen will. 
Sie sind niclit immer eindeutig bestimmt, sondern auswechsel- 
bar. Sie werden ausgesprochen in einem System von Axiomen. 

In den deduktiven Ableitungen innerhalb der Theorie 
werden die Gnindbegrille aber immer nur als Glieder der 
Beziehungen verevendet, w'elche als die Grundbeziehungen auf- 
gestellt worden sind. Eine iiber das Formale hinausgehende 
inhaltliche Bestimmtheit der Grundbegriffe ist daher logisch 
nicht erforderlich und, falls vorhanden, logisch iiberschiissig. 
Eine Theorie ist logisch eben nichts als ein deduktives Be- 
ziehungssystem. Ihre unmittelbare Giiltig’keit betriift immer 
nur Beziehungen. 

Daher sind die in den Grundbegriifen eingefiihrten 
Elemente fiir die Theorie dadurch hinreichend bestimmt. eben 
Glieder dieser Beziehungen zu sein. Durch die Grundbeziehun- 
gen werden zugleich die Grnndbegriffe in einer fiir die Theorie 
ausreichenden Weise festgelegt, wenn sie auch ihren indivi- 
diiellen inhaltlichen Eigeuschaften nach dabei vollig unbe- 
stimint bleiben. Sie werden zwar nicht ihrer materialen Eigen- 
art nach explizit definiert, aber doch eindeutig umschrieben, 
implizit definieid. Die Grundbeziehimgen (z. B. .gleicld 
Oder ,zwischen‘) stellen aber selbst wieder etwas Undefinier- 
bares, Letztes dar. Auch sie koniien nicht direkt inhaltlich 
bestimmt, explizit definiert werden und diirfen auch nicht ein- 
fach vorausgesetzt werden. Aber auoh sie la.ssen sich in einer 
liinreichenden Weise indirekt priizisieren — durch dasjenige, 
was sie innerhalb der Theorie von einander unterscheidet: 
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das ist das spezielle Verkniipfungsgesetz fiir eine 
solche Beziehung. ‘ ‘ Diese Verkniipfungsgesetze sind es darum 
eigentlich, welche rein logisch den Inhalt der Axiome bilden. 

Die Axiome sind an und fiir sich, ohne Beziehung auf die 
empirische Verifikation, keine Urteile, die absolut wahr Oder 
falscli wiiren, sondern sie geben nicbts als die logischen A'or- 
aussetzungen fiir das dediiktive (axiomatische) System. Sie 
sind freie Annalimen, willkiirliche Setznngen ohne Wahrheits- 
anspruch. 

Das Axiomensystem einer Theorie mu6, nm logisch voll- 
kommen zu sein, den l)eiden Forderungen geniigen: der Un- 
abhangigkeit der einzelnen Axiome von einander — sonst 
lieBen sicli noch einige auf die anderen zuriickfiihren — und 
ihrer Widerspmchslosigkeit — sonst lieBen sich keine ein- 
deutigen Folgerungen daraus ziehen. Solange man die Axiome 
fiir absolut gultig durch Selbstevidenz halt, muB die Wider- 
spnichslosigkeit eines Axiomensystems nicht erst bewiesen 
werden. So Frege" (S. 321): .Die Axiome widersprechen 
einander nicht, da sie wahr sind. Das bedarf keines Beweises.' 
Ein soldier wird daher aber sofort notwendigi sobald sie nicht 
mehr durch Selbstevidenz gelten. Die Widerspmchslosigkeit 
eines Axiomensystems laBt sich nur dadurch erweisen, daB 
man ihm Satze der Arithmetik substituiert und dann in den 
Folgerungen daraus zu bewiesenen oder beweisbaren Siitzen 
der xXrithmetik gefiihrt wird " (S. 15. IG). Dazu auch 
(S. 325). Die AViderspnichslosigkeit der .Arithmetik selbst hat 
in letzter Zeit erst Hilbert'* zu demonstrieren versucht. 

x\us den xVxiomen als Pramissen werden dio Folgerungen 
als rein formale Konsequenzen aus Substitutionen durch 
Identitiitcn gezogen” (S. 38). niclit auf Gnind irgend kon- 
kreter. weitergehender inhaltlidier Bestimmtheit als sie in 
den Axiomen gegeben ist. Infolge dieses rein formalen Fol- 
gerungscharakters zusammen mit der materialen Unbestimmt- 
heit der Grundbegriffe wird es daher moglich, daB eine Theorie 
auch mehrere inhaltliche Interpredationen zulaBt. Denn 
die in den .Axiomen geforderten Eigenschaften sind nur rela- 
tive. Eigenscliafteii von Gegenstanden im Verhaltnis zu ein- 
ander. nicht absolute: und es kann daher sein. daB mehrere 
.Arten von Gegenstiinden diese relativen Eigenschaften auf- 
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weisen. cl. i. in cliesem gegenseiti^en Verhiiltnis zvi einander 
'itehen uiid dainit den Bedingungen der Axiome geniigen. Eine 
>olclie Theorie ist dann ftir mehrere Arten von Gegenstanden 
verwendbar. .So sind beispielsweii^e die Gleichnngen. welche 
die Vorgange der Warmeleitnng, respektive die der FliGsig- 
keitsstromnng nnd die der Kritfte ini elektrostatisehen Felde 
beherrsehen. in alien drei Fallen gleielilaiitend: es bedarf in- 
folgedessen nnr einer passenden Ubersetzung des Inlialts. nin 
die Resultate der einen Theorie auf die Gegenstiinde der an- 
deren nnmittelbar zu ubertragen‘ ' ' (S. 343). ,Vollkomnien 
;ixiomatiseh hat z. B. Christoflel die Ubertragbarkeit der Dif- 
ferent ialgleichiingen der Warnieleitnng-stheorie anf die Theorie 
de.s Welthandels begiiindet nnd diese Gleichnngen so ab- 
gcleitet. daU ihre Giiltigkeit fiir beide Problenie iinmittelhiar 
einleuchtet' (S. 115). Das axioniatische Verfahren ist, wie 
•sich damit zeig't, nicht bloB eine Methode der neneren Mathe- 
jnatik. sondern die der Theorie iiberhaupt (S. 40B). 

Das sind die wesentlichen Eigenschaften der allgemeinen 
Wisseiischaftsform des hypothetisch-dednktiven vSystenis oder 
der idealen Theorie. die .sich nn.s aus der vergleichenden Be- 
trachtnng konkreter VVissenschaften ergeben haben. Das Spe- 
zifi.sehe dieser Wi.ssenschaftsform liegt darin, daB man den 
Boden der Erfahrung’swirklichkeit verlaBt nnd ideale Ver- 
iialtni.sse konstruiert. aus denen man seine Sehlusse zieht. 
Warum man das tut. crklart und rechtfertigt sich aus dem. 
was man damit an Erkenntnis gewinnt. Man miiB von verein- 
fachten. selbstgewiililtem idealen Yerhaltnissen ausgehen. um 
die Bedingungen vollstiindig zii kennen, weil nur dann eine 
deduktive Ableitung der speziellen Verhaltnisse moglich wird. 
Indem man sie deduziert, werdeii sie als Ergebnis einer ein- 
heiitlichen GesetzmaBigkeit dargestellt und damit als not- 
wendig — nnd nicht bloB tatsachlich — erkannt. Der Sinn und 
Wert dieser Wisseiischaftsform liegt in ihrer besonderen Er- 
kenntnisleistung’. Sie allein gibt Einsicht in eine groBziigige 
GesetzmaBigkeit spezieller Verhaltnisse. Indem sie diese als 
Folgen einiger einfacher Grundbezieluuigen erkennen laBt. gibt 
sie weit mehr, als was bloB empirische Feststellung und Gat- 
tungsbegrilTsbildnng’ geben kann; Einsicht in den notwendigen 
inueren Znsammenhang eines Gegenstandsgebietes. Es ist also 

Sitzimgsber J. pbil.-hist Kl. 213 Kd. 3 AMi ^ 
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mehr als hlnl3 eine okonomi^ch-asthetische Zusammenfassung’ 
und Klassifikation induktiver Clesetze (wie Duhem 2. Kap.) 
raid keineswegs eineSache der bloBen Darstellungsform: es ist 
iiielit so. daB man indidctive Ergebnisse nachher in eine syste- 
inatische dediiktivc Form bringd. sondern nm das zu k o n n e n. 
imiB man ctwas Xenes lei.sten: die K o n s t r n k t i o ii der 
Tatsaelien zii einer oinlicitliclien H e s o t z in a B i gk e i t. zii 
einem in sicli gesclilossencn System. 

V. Idieorie nnd Erfnhrnngswirklichkeit. 

1. Die Ainveiulung der Mathematik. 

Eine vergleicliende Bet.vaoldnng der Wissensidiaften hat 
also ergeben. duB das hyirothetisch-dediiktive tsystem- die 
Tlieorie. eine allgeineine Art wissenschaftli(dien Erken- 
nens. nielit bloB die spezielle Form der Mathematik ist. Aber es 
seheint docii ein \ve.sentli(>her Fnterseliied zu bestehen 
zwiselien dem liypotlietisoli-dednktiven .System in der Mathe- 
matik und in den anderen Wissensohaften; dnrt ist es vdllig 
sell)standig nnd siclx selifst genng. von der Wirklichkeit vdllig 
unalihiingig: hier dagegen sind es niehts iveniger als lediglioh 
idx'olle Sy-teme. sie sind dnrehans anf empiriselie AVirklichkeit 
iiezogen. vielmchr sogar: sie bilden die theoretisehe Onind- 
lage nnserer Wirklichkeitserkenntnis. 

Im Grnnde ist aber das Verhaltnis des deduktiven 
.'Systems zur empirischen Wirklichkeit doch das gleiehe. Audi 
die Mathematik tindet ja die ausgedehnteste .Vnwendung anf 
ili(' Wirklichkeit im Zahlen und Messen realer Objekte. in der 
IJestimmiing nnd Berechnnng des enpxirischen Ranmes nach 
geometrischen Cesetzen. .\nch die .Mathematik will nicht 
immer bloB ideelles System. sond(>rn- als angewandte. anch 
Wirklichkeitserkenntnis sein. Ein rnterscliied zwischen dem 
hypothetisoh-dednktiven System in der .Mathematik nnd in 
den Kealwissenschaften liegt nnr darin. daB das mathematische 
selbstaiidig’ fhr sich allein entwickelt wird. sonst hing’eg’en nnr 
mit Riicksicht anr die Erfahrnng’. .\ber da wie dort tritt ein 
ideelles System znr Erfahrnng^wirkliehkeit in Erkenntnis- 
Ixeziehnng und e' kniipft sich <ladnrch an die wissenschaft- 
liche Form <1p> ideellen Systems allgemein das Problem: Wieso 



Uie ( n iindforiMPii der wi'seiisfliaftlif-lifii iletliodeii. 


131 


kiiiiiieii (irundsatze iiher ideelle Verhitltnisf^e. welche von der 
Krfahning unabhangig oder iiber alle Erfahning hinausgchend 
einfach definitorisch hingestellt werdeu. zu Erg’ebnissen ftihren. 
die init den Erfahrungstatsaclien ubereinstimmen — wenig’- 
^tons naliezn. in eiiier anBerordentliehen AnnaheningV 

Fiir die Mathematik is^t es das Problem der Anven- 
d u n g-; AVieso kann ein ideelles apriorischcs System anf die 
Erfahniiig's’vvirklichkeit angewendet wordenV Sind die Zahleii 
•freie Schbpfungen ties menschliehen (leistesk wie Dedekind 
>;'gt (a. a. O.. S. YIII n. 21j. iind ebenso die geometriseben 
(Jebilde — wieso lassen sie sieh alier dann anf die empirisclie 
AAlrklichkeit ainvendeiiy 

Dazii muB znerst klargestelk werden: AVas lieiBt .E r- 
f a li r n n g s tv i r k 1 i e h k e i f V leli meine damit die Erde nnd 
die Alenseben nnd die Elemeide ustv. als einen Bereich. der 
als .tvirklich" charakterisiert. wird im Gegensatz zu ItloB ge- 
d a oil ten. ideelleii Gegenstanden niid Beziehiuigen. nnd den 
wir immer nur mit Hilfe von Erfa lining erkennen kbnnen. 
Es sind die (iegenstiinde. anf welclie Physik nnd (’hemie 
nnd die biologischene AA'issensehafteii. Gesehiehte nnd 
Psyciiologie usw. sieli Itezielieii. AA'oiin die Erkeniitnistheorie 
linden soilte. daB diese Erfaiiriingswirkliclikeit mir in .Er- 
seheinungeii' ties BewiiBtseiiis besteht nnd keine Existenz 
auBerhalb dessellien. .an sielr Itesitzt. so ist das fiir nns gleicli- 
giiltig. Es handelt sieli dann ebon nm die Ainvendung aiif 
die.se .Ersclieiniiiigswirkliclikek'. Es liandelt sieli n i c li t iim 
eiiie weitere erkeniitnistliooretisclie Imterpretation von .Er- 
faliriingstatisaeheir. ob realistiseli oder idealistiscli. Ob der 
Raiim eine Besclialfenlieit der AA'elt an sieli oder eine menseli- 
lieh-sidijektive Ansohaunngsform ist, bleilvt also viillig aiiBer- 
halb unseres Gesicliitsimnkfes. Er ist jedenfalls die nnal»- 
streifliare Form nnserer empiriselien AAdrklielikeit. Enter 
.Erfalirungswirkliehkeif wird inelits anderes verstanden als 
die objektiven Ta-tsaclien. wie sie anf Grnnd von AAbihrnelimnn- 
gen nnd induktiv erkannt werden. Em erkenntnistheoretisidi 
mogliclist voraussetznngslos zu bleiben. branoht man darin 
nielits anderes zn selien a.ls einen geordneten Znsainmenliang 
von Sinnesdaten. Es handelt sieh dann bei der Anwemlnng 
einer Theorie anf die Erfahrnngswirklichkeit eigentlicli darnni; 
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Wie.so last i^ieh ein ideelles System aiif den Zusammenhang 
des sinnlich Gegebenen anwendenV 

Die andere Frage ist: was heilJt .Anwendnng’V Ein 
einfaches Beispiel fiir die Anwendnng bildet die Triangnliernng 
hei der kartographischen Landesvermessnng. Sie 'bernlit anf 
dem geometrisdien Satz. dab ein Droieck vollstandig bestinimt 
nnd daher zn l)erechnen ist. wenn eine Seite nnd die beiden 
anliegenden Winkol )>ekannt sind. Man inibt de>halb eine 
geeignete Strecke der Erdobertlaehe aufs genane.ste ab, be- 
st iinint von iliren End|)nnkten aus dureh Yisieren die Winkel. 
welehe die Strecke mil den Rielitnngen zn eineni niarkanten 
Pnnkt der Erdobertla(die (eitier Bergspitze z. B.) bildet. nnd 
be re dine t damns die beiden anderen Dreieckseiten. welehe 
die nieht niebbaren Entfernungen zwisclien den Endpunkten 
der Grundlinie nnd deni anvisierten Pnnkt darstellen. Die 
Anwendnng liestelit somit darin. dab man in Beziehnngen 
eines ideellen Systems konkrete Werte anf Grnnd von Erfah- 
rnng einsetzt nnd dann die Werte. die sich damns dem System 
gemiib ergeben. wieder als solche der Erfahning betraclitet. 
Das fnndamental Beilentsame dabei ist alter das. dab diese 
Pliertmgung des theoretisehen Ergebnisses anf die Erfahvnngs- 
wirklichkeit dnrch die Erfahning hestiitigt wird. Man kann 
die alls einem ''rriangnliening.sdreieek errcchnote Entfernung' 
zweier Erdobertliichenpnnkte anch aiis anderen Triangtilie- 
rniigsdreieeken berechnen. odor anch anf Grtiiid astroiiomischer 
( h'tsbe.'tiinmnngen. nnd man wird annahernd denselben Wert 
erlialteii. Das theoretisch gehdgerte Ergebnis ergibt sich also 
anch von anderer Seite her. von anderen Erfalirnngsdaten ans: 
oiler es lilbt sich eveiitncll anch direkt anf Grnnd von Erfah- 
rniig feststelleii. Es wird so oder so dnrch die Erfalirnng 
.veritizierf. Dab dieses Ziisammenpassen oder seliist Zn- 
saninienfallen konkreter thcoretisclier nnd emi»irischer Werte. 
in dem die Gbereiiistiminnng der Theorie init der Erfahning 
besteht. hberhanpt der Fall ist. das ist eine Tat sac he. End 
im Problem der Anwendharkeit handelt es sich nni das theore- 
tische Yerstandnis nnd die Erklaning dieser Tatsaehe. 

Fiir Kant ist die Erklaning dieser Tatsaehe einfach. 
Die Mathematik gilt, ninb g'ldten fiir den g’anzen Bcreich der 
Erfahning. weil ihre Siitze anf Grnnd reiiier Anschaiuing gel- 
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tea. weklie die a priori not wendige Form der Jivathetitichen Aa- 
ardiaiag alles Sianlichen iiberhaupt ist; ako weil die mathe- 
aiatisehea tSatze aaf derrielben apriorischen Ansehauaag’ be- 
raliea. aaf der zugleich eiae erste Synthesis, eiae ordaeade 
Zasaainieafassuag' des sianlicli Gegebenea ziir Erfahning be- 
ralit. Die apriorische Bediag-ung aller Erfaliruag ist zugleich 
das Geltuagsfundameat dor Mathematik. 

Aber es ist lieate nicbt niehr zii bestreitea. dab die 
laatlieuiatischea Sittze and selbst die laatheniatischea Axiunie 
aicht voa eiaer reiaea Aasehauuag Geltuag erhaltea. Dana 
'vird aber ilire Geltuag fiir die Erfaliruag zuni Problem. Es 
bc'^teht zwar auch daaa aoeh eiae weitg'eheade Aaalogie 
zwischea der erkeaataistlieoretischeii Stelliuig der ainthenia- 
tischea Axioiae and dea reiaea Aaschauuagsfonaeu zur Er- 
lahruag. Dean wie aadi Kant die Aaschauuagsfonaeu dea 
koakretea Aufbau der Erfaliruag schoii voa vorahereia lie- 
vstimmen. so auch die Axioiae der Mathematik. Wean aucli 
uasere v o r wisseaschaftliche Erfaliruag voa dea Axioaiea der 
-Mathematik iiiehts weiB — die w i s sea s c h a f 1 1 i c h e Er- 
fahrting baut sich dooh sehoa durch die Beaiitzuag der Mathe- 
matik ira Messen, Zahloa uad Berechaeii aaf: diese liegt ihr 
ileshalb als weseatliche Voraussetzuag schoa zugraade. Fad 
so kuaate man violleicht meiaea, dab auch daaa so iveaig eia 
Problem der empirischea Aaweiidbarkeit der Mathematik be- 
steht wie bei Kant. Aber man muB doeh fragea; Wieso kaaa 
die Mathematik eiaer ivisseaschaftlichea Erfahruagsbilduag 
iiberliaiprt zugraade gelegt werdeaV Koakrete Erfaliruag er- 
fordert ja vor alleia auch Siaaesdatea (ia Beobachtuiig 
and Experiment). Kaaa man iiiia fiir die Ordauag des siaa- 
lich Gegel>enea jedes beliebige Axiomeasystem zugraade 
legeaV Ist es eiae fsaclie der freiea Wahl, welches wir iias aus- 
deakea, uad liiUt sich eia jeiles im siaalich Gegebeaea durch- 
fiihreaV rider hat die Aaweiidbarkeit voa Axiomeasystemea 
aaf das Siaaliche iaaere Bediiiguagea':' uad welche':' Das soil 
ana im Folgeadeii uiitersucht werdea. 

1 ni die allgemeiaste Bediiiguag fiir die Aaweiidbarkeit 
eiaer Theorie klarzulegea. gehe ieh voa dem eiafachstea Fall 
tlessea aus. dab eiii abstraktes Geilaakeagebilde aaf eiaea 
koakretea Fall aageweadet wird; voii der Aaweadung eiaer 
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Definition. 6ie be.stelit darin. da6 man priift. ob der kon- 
krele Sachverhalt — ein ideellor oder empirischer — die in 
der Definition festgestellten ifcrkmale aiiiVeist. ('Dariim wird 
in der Matlicmatik j.'^eit Kroneekcrj die .Fordcrung der Ent- 
.•>eheidbarkeif an jede Definition g-e<tellt: e'< soli jede.-'mal. Avenn 
cin konkreter Fachvcrbalt v'orliegt. anf Grund der Definition 
zu entseheideii sein. ob der darin eingefiilirte Begriif auf ilin 
ainvendbar i>t oder nicht’" .S. o.lT].) Darnaeli verlangt die 
Ainvendinig einer Theorie auf die konkreti; Erfalirung die 
Prufiing. ob der Faeliverhalt. der in den Axionien als ein 
ideeller festgesetzt ist. in dem betreffenden Erfalirung'sgebiet 
konkret aufzuwei-^en i^t: il. h. die axiomatisehen Beziehimgen 
miissen (lurch einiiiriseli gegebene nnd kontrollierbare Daten 
befriedig’t werden. aDo sicli zwischen solclien hersfellen laisen. 
Sofern die Axiome alxu' blob fonnal botimmt sind. erfordcrt 
das duller eine Zuordniing der (unpiriselien Daten zu den 
Elenienteu der Theorie. 

a) Die Grundlagea der Aawendbarkeit der Arithmetik. 

Es soil zuiiachst die (trundlage der .Vinvendbarkeit fiir 
(lie Arithmetik iintcrsucbt werden. Die allgemeiue Bedin- 
guiig ihrer .\nwendbarkeit auf die Erfalirungswirklielikeit ist. 
dal.) dieses Wirkliehe zahlbar i't; und die Bedingaingen der 
Ziililbarkoit werdmi gegebcn durcli das 'Wcseu der Zalil. Da 
sieh die Zahl expli/.it detlnieren liibt. la'sen sieh die Bedin- 
gungen der Zahlbarkeit und damit der Anwmidbarkidt der 
Zahl auf die Wirklichkcit klar angehen. 

Wean wir auf Grund der iS. TFf.) ^■()rausgegang('nen .\na- 
lyse des ZahlbegrilTes nochmal iilM'rblieken. rvas der Zahl in 
letzter Liiiie zugrunde liegt. sn i.,t e.., ersfens die Gruudtatsache 
der ilehrheit (der .Meiigei. di(‘ ( ;rundtats;udi(>. die sprachlieh 
diireh den Plural au-'geilrindvt wird. .Mehrheit crfordm’t aber 
nicht diirchaus Individiien. sondern niir Individualisiorbares. 
I nterseheidbares . (h'm aber in irg'mideiner Hinsielit gleich- 
artig ist. t‘ine gemein.-'ame Bc'idiatfi'iiheit odi'r Beziehung 
aufweist und dadundi ah eine .Menge oder .Mehrheit. d. i. 
Klasse. zusammenfabbar wird. 

.\ber Zahl i't nicht cinfach .Mehrheit. sombmi (dn beson- 
derc' -Moment an einer .Mehrheit. dasjenige. woraufhin ilehr- 
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lieiteu verglicheii werdeii: die .([uautitat.h'e‘ Gleiclilieit oder 
\ ersddedenlieit (Bestimmtheiit) gegemiber aller .qualikitiveir 
— so kaiin man dieses Moment umsehreibeii. aber es uicbt 
\\ eiter auf aiideres zuruekfiiliren. Eiiie M e h r li e i t von 
'bi’geiistanden — nidit realen, sondern Deiikgegenstanden! — 
lieiBt: in q u a n t i t a t i v e r Hinsiclit g-elten sie als gleidi. als 
dasselbe. Aber dasselbe ist in ibnen mebrfacli vorbanden; 
mid ill dcr A r t dieses mehrfaeb Vorbandeiiseins eines 
-’dben siud die Mebrbeiten v e r s i* h i e d e n — das ist eben 
die .quantitative' Hinsiclit. Audi die gegenseitige Zuordiiiing 
der Gegenstiinde der ilengon ist nur der einfadide Weg. uni 
das ^ erlialtiiis voii konkreton Mchrheiten in eben dieser Hin- 
sidit festzustellen. Als (lualitativ dasselbe bilden die Gegen- 
stiinde eiiier ilenge eine bobere Einbeit. eben die Menge als 
Gattung (Klasse). Alier audi in quantitativer Hinsidit, als 
Mebrfadi-Setzungen eines selben lassen sie sicb zu einer 
luibereu Einbeit zusainineufassen; ziir Mengen-Gattung als 
.\uzalil. Nadi der Yerscbiedouhcit in der Art dcs Melirfach- 
Vorbandensein eines sellien sincl sie als individuelle Anzablen 
diarakterisiert. Anzabl ist ein spezillsdies Moment, eine ur- 
spriinglidie. tiuzuriiokfulirbare Bestiimmtbeit an einer Mebr- 
beit von (tegenstiinden. Die naturlidie Zahl spridit dalier 
einen Ursacbverlialt aus. Die Zaldeii sind wold eine .Sdiopfung 
dcs Geistes‘ — so wie es eben jede Begrillsbildung ist. Tn 
einer Zahl werden gleicbzalilige Mengen von Gegenstilnden 
zu einer bdheren Einbeit zusammengefaBt. die nur fiir den 
Geist bestebt. Aber die Bestimnitbek. weldie <lie naturlidien 
Zablen damit festlegcn. ist etwas. das an jeder IMebrbeit ob- 
jektiv vorbanden ist. Weiin einmal die Ebunente einer Menge 
gegeben sind, so ist die Zalil dersdben etwas Festes, Unver- 
riickbares. 

Damit liegt der td-und fiir die A n w e u d b a r k e i t der 
Zablen auf die Flrfabrungswirkliebkeit klar zutage. Ist eine 
Zalil ibrem Wesen iiadi ein gattungsmaBiges Moment (zweitcr 
^'^tufe) an jeder Menge. so liiBt sieli ilberall dort. wo eine 
Klasse. also eine ilebrbeit vorliegt. aucli eine Zalil feststellen. 
kobald unbestimmte Mebrzabl A'orlieg't. liiBt sie sicb zur be- 
stiinmten Anzabl priizisieren. diircli Yergleicbung mit alien 
andereii Mebrzableii, namlieb diircli Zuordnuiig zur gedaiik- 



13(3 


K r ii E t. 


lichen Xoraial'- und Univerrfaloirdiuui*;’ der (|uantitativen 
Meng'eiigattung'en — der Zahlenreihe. Da diese einfaclie Be- 
dingung einer Mehrliek oder Menge empirisch so leicht und 
so oft erfiill't ist, konneu anch in der Erfahrung- in s;) aus- 
gedehntem MaBe Zahlen festgestellt nerden. 

Mit der Anwendbarkeit der Zahlen ist anch die der 
Arithnietik zuuachst rvenigstens in deni Sinne gegeben. da6 
die Anzahlen von einiiiriseh realen Mengen in solehe rein 
gedankliche Beziehungen zn einander gebracht werden 
kbnnen. wie sie die Arithnietik in Betracht zieht. So kanu 
man den Prozentsatz der Blonden in einer Beviilkerungs- 
menge als rein gedankliches \'erhaltnis bestimmen. Die An- 
wendbarkeit der Arithnietik ist daniit aber noch nicht anch 
in dem Sinne gewahrleistet. dab man ans den bekannten 
Anzahlen realer Teilmengen die Anzahl der realen Oe»amt- 
mengen erreclmen kann. so wenn ein Beamter aus den iir- 
spriinglich iiliernommenen. don ausgegebenen mid den ein- 
gelangten Stiickcn von vcrreclienbaren Drucksorten die l>ei 
ihm gegenwiirtig erliegende Anzahl derselben liestimmt. Und 
wenn diese mit der iinnnttelba.r abgeziihlten Anzahl dersellren 
nicht stimiut nnd or nun nach ilen fehlenden Stiicken oder 
nach eineni Kochenfehler oder nach einem Intiun im 
Kechnungsansatz siicht. so beruht das alles noch anf der 
\'orau.ssetzuug. daB die arithinetische Siimmierung nnd Sub- 
traktion der Anzalilen realer Teilmengen eine Anzahl ergibt. 
welche dieselbe ist wie die itatsachliciie Anzahl der lealcn 
Uesamtinenge. Diese Voraussetznng ist dadurch gerecht- 
fortigt. daB tUierall. avo Klassen (ilengeii) vorlirgen. anch die 
Beziehungen der log-iselien Addition nnd .Multiplikation be- 
stehen — sofern ulierhaiipt iaigik in der Wirklichkeit gilt. 
Weil die arithmetischen ( duudliezielningen auf die allaemein- 
stea logischen Beziehungen zuriickgohen. so musseu aueh sie 
in der Wirklichkeit. avo empiri.M'li Klassen gegeben sind. ZAvi- 
schen ihnen bestelieu. Warum und iiiAAieweit die Logik in der 
Wirklichkeit gilt oder die Wirklichkeit eine logische Struktur 
hat. das ist eine eigene. eine andere Frage. 

DaB s o 1 c h (' .Vrteii vou Beziehungen ZAvischen 
Mengen. Avie sie die Arithnietik rein gedanklich betrachtet: 
die Vereiiiigung von Mengen zu einer neuen Menge oder die 
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VermiiKlening' eiiier Meng’e iim eine Teilnienge derselben. 
Diler die Abliiing'ig'keit von Mengen voneinander in ihrer 
Anderung upfw.. auch realiter in der E r f a h r n n g be^tehen. 
heist aber nnr. daS die Beziehnngen, anf denen die arithmeti- 
.sehen Griindoperationen )>ernhen. in den einpirisch gegebeiien 
Klassen objefctiv fiindiert sind: es heiSt aber nielit, daS 
r e a 1 i t e r V o r sic h g e h e n d e A’ereinignngen von Mengen 
(z. B. von zvei gleichen Volinnina Wasserstott' nnd einein 
gleichen Yolumen Saiierstollj immer den arithmetischen Be- 
zielmngen entspreclien miissen (drei Volnmina Wasser ergeben 
niiissen). Das liat Aviedea’ weitere (phA’sikalisch-chemischej 
A'oraussetzungen; daS sich die Elemente von Mengen l)ei der 
realen Yereinigung nicht verandern. DaS dies tatsachlich 
oft der Fall ist, ist nun eine vielfache Erfahrung. Im arith- 
metischen Begriff der .'^mnme uder der Differenz ... ist ja 
uur das allgemein fornuiliert. was in den vielfachen Formen 
des Hinzufugens. Dazukoininens oder Wegnelmiens usav. kon- 
kret erfahren Avorden ist. Aber es ist eine eigene. neiie Er- 
fahrung; es ist mit der bloBen Anwendbarkeit der Arithmetik 
noch nicht gegelien. 

Die Drundlage fiir die AiiAA-endbarkeit der .Aritlinietik 
auf tlie ErfalirungsAA'irklichkeit liegt also darin. daS die Be- 
schaffenheit. Avelche ftir die Zald A\-e.sentlich ist (Klasse. Menge. 
Mehrheit, d. i. Unterscheidbares. alter in irgendeiner Hinsiclit 
als gleicliartig Zusannncnfabitares) nnd die (Irnndarten der 
Boziehungen zAvischen Klassen (Mengen. Mehrheiten). Avelcho 
die Arithmetik Itetraehtet. in der Erfahrung an Avirklichcn 
Gegenstanden oder A'orgilngen anzntreffen sind; dab sie niclit 
mehr AAie in der Arithmetik Itlob gedanklieh A’orausgesetzt 
Averden. sondern empirisch zu konstatieren sind. dab es 
Klassen saint ihren Bezielufngen Avirklich gibt. AVeil das em- 
piiiseh Wirkliehe die BeselialVenlieit nnd Beziehnngen auf- 
Aveist. Avelehe die Aritliinetik in der Zald und ihren Reehnung’s- 
operationen rein gedanklieh A'oraussetzt und isoliert behandclt. 
darum gilt A'on ihm die gauze Aritliinetik niit all dem. Avas sie 
an Beziehnngen zwisciien Zahlen rein gedanklieh eischliebt. 
Es gilt, Aveil es sieli dainit gar nicht uin etwas ZAveites. An- 
deres. Xeues neben dem arithinetisehen Gehalt. sondern nnr 
um ein nnd dieselbe cIkui in der .Arithmetik Avesentliche Be- 
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scluil'fenlieit uiid Beziehung' haiulelt. Diese sincl hier nur iioeh 
uiiBenleni ziig-leich in einem konkreten Fall cnipiriseh tvirk- 
lich vorliandeu. sie lieg'cu in Verbindung- mit anderen Bc- 
soliadenheiten Antr — das Ziihlbare der Erfahning'swirklich- 
keit bestimint iminer benannte Zahlen. tvalirend es die 
Aritiimetik immer nnr niit imbenannten. .reinen‘ Zahlen zn 
tun hat — und dariiin gilt nun das. was ven der a r i t h- 
in c t i s c li e n Bescliaffenlieit und Beziehiing gilt, eben zugleich 
aueh in Verbindung niit anderen Eigensidiaften und fiir etwas 
AVirkliedies. Fiir das. was sicli airs der aritlimetischen Be- 
sehaffenheit und Beziehnng (‘rgibt. ist das aber eigentlicli 
ein gleichartiges und zufalliges Superplus. Die Aritiimetik 
gilt soinit fur die Erfaliruiigswirklichkeit. weil oder sofern 
die Logik gilt, weil dann die Erfalirungswirkliehkeit die Be- 
sehaiTenheit und die Beziehungen aufweist. welehe die Arith- 
inetik gedauklieli voraimsetzt. 

b) In der Geometric. 

Anders liegen die Verhaltuisse bei der (Teonietrie. demi 
die geoinetrisehen (tnindbegrilfc und -bezieliungcn lasscn sich 
ill! eigentlicli raumliehen Sinn nicht explizit detinieren. Was 
.'ich an ilinen detinitori.-'Ch fassen liiBt. das i>t cin System 
non Kelationeii zwisclien Symbolen. bei dem alles. Beziehiin- 
gen und Bezieliungsglieder nur fonnal fallgemein logiscli) 
lie>timmt ist. inhaltlieh aber vbllig unbestimmt bleibt. Es 
kann dalicr Beliebiges in dieses System eingesetzt Averden. 
sufern es nur die axiumatiscli festgesetzten formalen Bedin- 
gungen erfiillt. Um don geometrisclien (imndhegriffen den 
.'peziliM-h raumliehen Sinii zu gebeu. den der euklidiselien 
.Detiiiitieueir. muB man ^ie liereits auf die in der Wahr- 
nehnuing verliegende Baumliclikeit anweiideir. d. h. es 
Averden Elemeiite und Beziehungen aus dieser in die formalen 
Symbole und Belatiouen eiugoetzt. l>ie geometrisclien Griind- 
begrilfe im ('uklidi'clien S'iuu enthalten eine zAA'eifaclie Be- 
>timnitheit: die birmale. rein matliematiselie nnd zugleich 
aiicli eiiie nur a(iii der ,\n>chauung her erfaUbare — die 
■<peziti<eh raumhclie. Die-^c .\n\A-endung beniht daranf. daB 
Belatiouen a'ou der formaleu .\rt. aaIo >ie die .\xiome fest- 
'Ctzeii. in der Erfahruug iu eunereto. d. i. zugleich mit eiiiem 
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aiischaulicheii Gelialt, aufziiweisen sind — eben in den spezi- 
tiseli ninmlichen Verhaltnis;:?en. .Z-Rischeir ist auch als an- 
sehaulieh riUiniliche Lagebeziehnng- eine .symmetrische‘. .tran- 
sitive' Relation. Ein Stein liegt zwischen zwei Steinen wie ein 
geometriseher Punkt z-wischen zwei Runkten: iind wie ein 
Punkt einer Ebene. so gehort ein Farbentleek einer Ober- 
Uaclie an. 

Die-^e bereits inlialtliehe Erfiilliuig' des fonnalen Rela- 
lionssysteins in der si)ezitl6eh-riiiunlielien Geoinetrie ist es. 
welche die Anwendiing der Geoinetrie auf den empirisclien. 
wirkliehen Ranm. <las will sagen aiif die niiiglidien Lage- 
beziehnngen oder Lagerungsnibglielikeiten der realen Kbrper 
vermittelt. Die idealen geuinetrisohen Gebilde lassen sicli 
dabei natiirlich in der Ertalining niebt rviedei'fnulen. 

Denn was man nun als Glieder der Beziehiingen an 
Stellc dcrSyinbole aus der Wahrnehmungsraninlicddveit lierans- 
nehmen kanii. das ist in dieser niebt an nnd ftir sieh sehon 
vorgezeiolinet. sondern da liegt der Angelpnnkt der gedank- 
lielien Schopfnng in dor Geoinetrie. Ein natiirliehes Element 
der Riuimlichkeit liegt in der Raumwahrnehmnng niebt '^'or. 
Es aus ibr berzustellen. dariim bemiiben sieb die Versuclie 
einer .nattirlieheid Geometric wie die von Paseli -- oder 
Mjelmslev.''' Irgendeine ‘Art der ranmlieben Gebilde. wie sie 
in der Raumwabnielunnng anftreten (z. B. sebr sebmale Strei- 
ten nnd iliren Sebnitt.punktd vgl.-- S. 4). als Elemente einer 
geometrisdien Ranmlebre zu nebmen. verbietet die Forderung 
der Prazision. Das lAuirde koine Geometric von absolnter 
Genanigkeit ermdglidien. Darnni ersinnt man den .Pnnkt‘ als 
jenes ansdebnnngslose Etwas der enklidisdum Definition. Er 
nnd seine Znsammenbangsformen (Gerade. Ebene . . .) sind 
niebt etwas. das in der Ranmwabrnebmnng vorziifinden ist. 
man madit andi niebt ibren Sinn klar. wenn man sie als 
I d e a 1 i s i e r n n g dessen bezeiduiet. was man in dieser vor- 
tindet; sondern ibr Sinn i>t. anzngeben. wie sieb innerbalb 
der Wabrnebmnngsraumlidikeit Beziebnngen von der gefor- 
derten fonnalen Art nnd ibre Triiger vollkommen prilzise 
bestimmen oder wcnig.>tens lie^timmt denken lassen. Der 
Sinn des geometrisdien Pnnktes nnd der lilirigen idealen 
•febilde ist. wie friiber (S. d-'if.) aimgefnlirt. der. eine St(>lle 
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mid eiiieii Jjtellenzubamnieiihaiig in der aiischaubaren Kilum- 
liclikeit als ab'Oliit identitizierbar. mit vblliger Eindeiitigkcit. 
ohne vageu Rand und Ungenauig-keit bestimint zu denkcn. 
Er bedeutet. daB die Ausdeliniing einer Raiunstelle u n t e r- 
li a 1 b der ( i e n a u i g k e i t s g r e n z e der Be.stimmung 
bleiben mu6. su dafi sich aEo p ra k t i s e h keine Melirdeutig- 
keit und Uugenaiiigkeit ergibt. Es ist al;?o nur eine relative 
Ausdehiiungslosigkeit ini Veiiuiltnis zur Geiuuiigkeitkgrenzc. 
die den geoinetrischen Punkt als tat^iieliliehes Rauineleinent 
eliarakterisiert. Und die absolute Ansdelinnngslosigkeit. 
die iliiii theoretiscli ziigesclirielien wird. ist eigentlich nur als 
ein Grenzrvert zu ver>telien, den man allein in Betraclit 
zielien kann. sobald es sieh um konkrete Bestiimnung rvahr- 
nehnnuigsgegeliener (iriiben uberhaupt nieht handelt. (Vgl. 
aueh die Entwieklung des DilTerentiales dnrch PasclU".) Der 
>pezitiseli raumlielie Sinn der euklidiselien Eleinente liiBt sieh. 
nur in einer solciien Bezieliung auf die rvalirnehmbare Kiiiim- 
liehkeit herstellen: als da?' B e s t i ni m u n g s g e s e t z fiir 
sie — die Bestiimnung der konkreten Raumbezieliungen bis 
zu jener (O'cnzo zu fiiliren. wo empirisch die Unterschiede 
iilierhaupt auflioren. 

An dem Beispiel fiir die Amvendung der deomctrie. 
das ieh sehon friiherlS. lierangezitgen habe. an derLandes- 
vormessung init Hilfe der Triangulierung. wird sofort deutlich. 
daB wedcr die ausgeniessenc .'streeke eine geometrisclie Ge- 
rade. noeh ilire Endptinkte und der anvisierte Punkt geu- 
inetrisehe Punkte sind. Denn wenn aueh die Grundlinie lieute 
auf ’ geuau ausg-eniessen werden kann. so haben. da sie 
durelisehnittlieh 5 km belnig-t. ihre End. punkte' trotz alldem 
immer noeh eineu S|nelranni \-on .') mm. lis werden nielit die 
Entfcrnung und die Winki'l znischen g e o m e t r i s c li e n 
aU'dehnungsloseii Punkten. sondern zwi'-chen p h y s i s c li e n 
Punkten gemessen. die eine dureh die .Messuiigsgenauigkeit 
bestimmte Ausilelmung liaiien. aUo fsehr kleinc) Raumpar- 
tien sind. Die jirakti^elie Eindeutigkeit der em])irisclien 
.MaBbe-tiinmungen lie.-telit natiirlieh nur fur den Erfalirungs- 
b(*reieh. aber niclit melir in Beziehung auf die reine. ideale 
(tpometrie. Denn ila die Ma.Bbestimmungen auf (Jrund von 
Sinne-.walirnelnnung immer nur innerliall) von Genauigkeits- 
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grenzen gelten. .<o leg-en sie in bezug aiif die reine deometrie 
nieiit bestimmte GroBen, sondern nnr .Spiel ranme fiir 
droBeii fest. (S. 1(1, 17.) Denii die durch sie geg'ebenen 
Gi'dfien siiid innerhalb der Grenzen, die durch die mogliche 
lehlergroBe gezogen sind. variabel. Das ist iibrigens ebenso 
liei mechanischen und pliysikalisclien OroBen der Fall imd 
kann aueh beim Keelineu mil Zahlen (z. B. Logarithmen. die 
iiur bis auf so und so viele .'ktellen genau sind) der Fall sein. 
•Mir arbeilen beim wirklichen Zahlenrechuen gar nicht mil 
ahstrakten Zahlen. sondern mil den den abstrakten Zahlen 
zugehdrig’en E-Fuuktionen‘ (d. i. der groBten ganzeu Zahl. die 
ill der Funktion einer gegebenen Zahl enthalten ist).“'’ (S. 14. 
11. 12.) Im Erfahruiigsljereich ist hingegen praktisch fur 
Mehrdeutig'keit deshalb kein Rmim. weil die anderen matlie- 
matiseh noch moglielieu Werte alle unterlialb der Fehlergreuze 
bleiben. 

Bei der Anwendung der Geometrie in der Landesver- 
messung verliiilt es sioh so, daB man die reale Eutfernung 
zivischen zwei solchen physischen Bunkten und die Winkel 
mit einem dritten empirisch bestimmt und diesc konkreteu 
Werte den entsprecheiiden Elementen eines g e o m e t ri- 
se hen Dreiecks substituiert. sie als die konkreteu Werte 
in einem geometrischeii Dreieck nimmt. Daraus werdeu 
durch B e r e c h n u u g n a c h d e ii g e o m e t r i s c h c n 
G e s e t z e 11 zwei neue koukrete Werte fiir die bciden anderen 
.'^eiten des geometrischeii Dreiecks gewoniicn und diese 
werden wieder ziigleich als die empirisclien Werte der ent- 
sprechenden realen Entfernungen zwischen den entsprechen- 
<len physischen Punkten angenommen, ohiie diese empirisch 
bestimmt zu haben. Die Anwendung dor Geometrie auf die 
Erfahrungswirklichkeit besteht also in einer wechselseitigen 
lertretung von geometri.schen und physischen Punkten 
(ebenso Geraden. Kreisen . . .). wobei die jihysischou Punkte 
(Geraden . . .) keineswegs Punkte und Gerade iin geometri- 
sclien Sinn sind. Die Anwendung besteht in einer gegen- 
seitigoii Z u 0 r d n u n g dieser ganz verschiedenen Elemente. 
Dio Grundfrage der Anwendung ist dalier die: worauf diese 
Zuordnuug- beruht. 
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Das Erfordemis dieser Anwendimg geht dahin. 

klarzustellen. was empiriscli als Piiiikt. als Raumelement zu- 
zuordnen ist. 

Es ist )>ereits dargelcgt worden. dalo der idcale g'oo- 
iiietrische Punkt die Idee der absolut iudividualisierteii, 
vbllig- eiiideutig gemachten Raiinistelle bedeutet. Der phvsisciie 
I’linkit stellt hhig'egen eine blob relativ iiidividualisierte 
Kaumstelle dar. d. h. eiiie blob iiaeli IMabgabe iiiiserer Mes- 
suugsg'enauigkeit oder des 3fe.-'smig'szweckes iiidividualisiei'te. 
So wird cine Bergspitze als < »rt im Piauni dureli eiii Trian- 
gulieruiigsgeriist t'estgelegt. also bis auf die Di(dce der Staiige 
geiiau. Aber sie i>t doeli imiiierhiii soweit iiidividiialisiert. 
als wir sie ebon liraiu-lieu. Die I n d i v i d u a 1 i s i e r u n g 
der Rauiiistelleu — das ist das Deineiiisaine zwiscdien geo- 
iiietriseheni luid pliysiscliem Piinkt. das die gegenseitige Zii- 
ordming her'telU. .Punkf i>edeiitet die rnterseheidung und 
Fi.\icrmig reiu riiunilielier N'erseliiedenheit. vi»n Enterscliieden 
im Raum als solcliem. mid diese setzt die Deometrie mit ab- 
soluti’r Deiiauigkeit uiid Eiiideiitigkeit getrolfcn voraus: in 
der empirisclmii .Anwendinig ist sie dagegen niu’ mit einer 
fill- uii'ere .Mes'iingsmogliclikeit bestehenden. also relativen 
Rindeutigkeit nnd Deiiauigkeit getrofien. Aber praktisch 
siud die Raumstellen aiieh auf diese AVcise vollstiindig iu- 
dividualisiert uud uiizweifelhaft ideutitizierbar. 

Phv.'isehe Puukte (z. B. Bergsiiitzcu) bestimmeu Gerade. 
uud zwar em[>irisclie Derade. uieht geometrisclie. das hcibt. 
uicht strong eiudimoimionale. sonderu dreidimensionalc Ge- 
bilde. Eine ilcbleine. auch eiii Fadeukreuzmittelpunkt. den 
man mit einer fenien Bergspitze zur \'isuellen Decknng bringt. 
hat ,ja docli immer aiieli eine Dicke nnd desliali) aneli die 
Gerade. die dadiireli bestimmt wird. Phvsisehe Punkte .be- 
stimmeir cmihrisdie (b'rade. das heibt zwisehen zwei pliysi- 
scheu Piinkten kami man mir (' i n e Dmude. einen solehen 
Raumstreifen. logon iz. B. eine Scliimr sjiannen oder visieren) 
— weim sie geniigend weit voneinander abstehen. Denn die 
Ausdehniing diieser j’nnkte. z. B. dm' 'I’riangnlierimgsstange. 
ge>tattet daiin koine Melirdeutigkeit ihrer geraden Verbin- 
dungslinie. wenn die Abweiehungen dieser nnter der Greuze 
lileiben. bis zn der die Genanigkeit der ^lessung im boson- 
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fleren Fall reicht Oder erforderlicli ist. Das ist nur der Fall, 
wenn das Yerhaltnis zwischen der Dicke der Punkte uiid der 
Liino-e der Streeke ein .sehr kleiner Bruch ist. Wenn aber die 
physischen Piinkte zu nahe beisaramen liegen. so erheben 
sich die niQglichen Abweiclmngen iiber diese Grenze. weil 
dann die GrbBe der Strecke viel zu nahe an die Dicke 
heranriickt. 

Die physischen Punkte l>estiinmen also empirische Ge- 
rade zwischen sich und diese bildeii miteinander Winkel. die 
sich ebenfalls mit einer praktisch hinreichenden Eindeulig'keit 
orgeben. 

Was ))ei der xVnwendung- der Geometrie empirisch als 
Punkt. als Gerade usw. g-elten darf. ckrs ist deninacli bloB 
(lurch das praktisehe Bediirfnis der jeweiligen Genauigkeit 
l>estimmt. Es ist empirisch somit etwas WechseJndes. sehr 
Verschiedenes: ein Punkt eine Zirkelspltze (beim Zeiclinenj 
Oder eine Berg'spitze (bei der N’ennessung) oder auch ein 
Himmelskorper (in astronomischen Berechnungen), eine Ge- 
rade eine gespannte JleBleine Oder eine Visierlinie durch die 
Dicke eine-s Fadens. . . . W'as fiir die Anwendung der Geometrie 
als Punkt, als Gerade betrachtet werden darf. lilBt sicli also 
jo nach dem Gesichtspunkte der .Messung frei wiililen. Es ist 
eine relativ willkurliche Zuordnung. auf der damit die 
Anwendung der Geometrie fuBt. 

Die (teraden-Setzung erfordert in der Erfalirungswirk- 
lichkeit aber darilber hinaus noch besondere Voraussetzungen. 
denn es ergild sicli nicht eindeutig. was in der Walirnehmungs- 
wirklichkeit als Gerade zu )>etracliten ist. Denn was eine 
(ierade ist. liiBt sich nicht explizit detinieren. sondern nur 
durch Beziehung anf raumliclie Wahrnelimung’ aufweisen. 
Was uns aber in dieser als Gerade erscheint. reicht noch nielit 
hill, um die Anwendung der Geometrie auf die Erfahnings- 
wirklichkeit zu fundieren. Denn der bloBe .Sinneseindruck 
kann kein hinliingliches Kriterium dafiir abgeben. oh im 
realen Raum eine Gerade vorliegt: das liiBt sich objektiv in 
letzter Linie nur durch Yisieren I>estimmen. also mit Hilfe des 
Lichtstrahles. oder dadurch. daB man eine Linie als die kiir- 
zeste Entfeniung zwischen zwci Punkten erweist (wie beim 
gesiiannten Faden) oder als Achse starrer Kbrper, die bei 
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ilirer Rotation in Riilie bleibt. DaB aber der Lichtstrahl sel)>st 
.i^’crade ist iind der o-esspaniite Fadcn und die Eotationsachse. 
daB sie in l)eliebig’er. aneh nnendlicdier Verliingerung die 
Eigenschaften der sinnenfalligen geraden Streeke bewahren. 
das 1)ildet dabei eine (Inmdvoraussetzung. Ibid es kann nielit 
inebr seiii als eine Voraiissetznng. eine Annabme. denn es 
gibt keiii oiijektives Kriterinm fiir die Rerade. 4Mr kbnnten 
aucb andere geometrisebe Annabmen in bezaig anf empiriselie 
Kurper nnd Erscbeinnngcn inacben. 

Wenn wir tatsacblicb die euklidiscbe Gerade als die 
Gerade betraebten. .wenn wir sagen. daB die euklidiscbe 
Gerade eine wirklicbe Gerade ist‘. .so bedeiitet das baupt- 
saeb.licli. daB sie von gewissen wicbtigen. nattirliclien Gcgen- 
stiindeu ivenig abweicbt. a’uh denen tfie nicbteuklidiscbe 
Gerade >tark aliweiebt*' (S. d.")). Es gild keiii absolutes 
Kriterinm fiir die Gerade. aucb niclit im Zusammenluing mit 
Rewogung. .Enter alien denkbaren Bewegungen gibt es einige. 
von ileneu die euklidisclien Geometer sagen. daB sie mit 
keiner Emge-italtnug verbundeii sind. und es gibt andere. von 
denen die nicbtenklidisclien Geometer sagen werden. daB sie 
mit keiner Emgestaltnng verbnnden sind. Die eiddidiscben 
(ioraden bleibon in den ersteren. den sogenannten enklidiscben 
Hewognngon euklidiscbe (terade. wabrend die nicbtenklidi- 
scben Gerailcn koine niclitenklidiscben Geraden bleiben. In 
den Bewegungen der zweiten .\rt odor nicbtenklidisclien 
Bewegungen bleiben die nicbtenklidiscben Geraden nicbt- 
enklidische Geraile. wabrend die enklidiscben Geraden keine 
enklidiscben Deraden bleiben. Es i'-t also nicbt bewiesen. 
daB es unvenuini'tig sei. die .-^eitmi des nicbtenklidiscben 
Dreiecks gerade zn nminen: man hat nnr bewiesen. daB 
es dann nnbegriindet wbre. wenn man dabei bliehe. die 
enklidiscben Bewegungen Bewegungen obne Emgestaltnng 
zn nennen; man Initte aber ebeiiso gait bewiesen. daB es 
nnverniinftig ware, die -^oiten des enklidiscben Dreiecks gerade 
zn nennen. wenn man die nicbtenklidiscben Bewegiuigeu Be- 
wegnngen obne Emgestaltnng nennen wUrde’.'' fS. 4."). 4(‘).) 
I ml .wenn wir .'ageii. daB die enklidiscben Bewegungen die 
wirklicben Bewegungen obne Emgestaltnng sind. so gesebiebt 
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das nur. well gewisse natiirliche Korper, die festen Korper, 
iiiigefahr solche Bewegungen erleiden‘/^ (S. 4G.) 

Es ist daher eine Saehe der freien Entscheidung. die 
iiicht miter rein geometrischem, sondern ziigleich ebenso sehr 
miter physikalischem Gesichtispmikt erfolgt. was man als 
(ierade ansieht. 

Die enklidisclien mid die nichtenklidischen Geometrien 
miterscheiden sich erst, sofern ©s die Geometric mit MaB- 
bestimmnng-en zn tmi hat, als metrische Geometrien. Die An- 
wendnng einer solchen metrischen Geometrie erfordert aber 
nun aiiBerdem Feststelliingen dariiber, was empirisch die 
MaBgnmdlagen bilden soil. Fiir die euklidische Metrik ist 
Kongruenz wesentlich. Kong’menz im ranmlichen Sinn heiBt. 
daB Punkte mit konstanter Entfemung znr Koinzidenz ge- 
bracht werden kbnnen. Kongruenz laBt sich daher nur ver- 
mbge konstanter Entfenumg feststellen. Konstante Entfer- 
nung aber liiBt sich empirisch nur durch Messung mittels 
eines MaBstabes feststellen. Dieser muB dabei selbst konstant, 
unveriindert bleiben, d. h. ein starrer Korper sein. DaB das 
der Fall ist. laBt sich nun empirisch auf keine Weise kon- 
statieren — das wiirde ja erfordeni, daB wir einen absoluten 
llaBstab haben. Denn Messen ist nichts anderes als Ver- 
gleichen. Messen kann daher immer nur ein Yerhaltnis 
ergeben; daB zwei Entfernungen gleich sind, aber nicht, daB 
' eine Entfemung konstant geblieben ist. (Vgl. 89. S. 15.) Man 
kann nur bestimmte empirische Korper auf Grund ihres 
physikalisch-chemischen Verhaltens als starr aim eh men. 
Das bildet daher eine letzte Voraussetzung fiir alle emjiiri- 
rische KongTuenzbestimmung und dainit alle geometrische 
ilaBbestimmung im empirischen Baum. 

Es miissen also bestimmte V o r a u s s e t z ii ng e n 
liber geometrische E i ge n s c ii a f t e n i)hysisclier 
Kiirper und Vorgiinge gemacht werden, urn die Geo- 
metrie als metrische auf die Erfahningswirklichkeit anwenden 
zu konnen. Wiirde man and ere Voraussetziingen machen 
ihinsichtlich der Geraden z. B.). als man sie tatsaehlich 
uiacht. so wiirde der reale Raum eine andere geometrische 
Stniktur aufweisen. Die euklidische oder nichteuklidische 
8truktur des Raiimes hang’t so davon ab. was wir als (terade 

Sitzungsber d. phil.-hist Kl. iiOii. Bd. 3. Abh. 
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zugriinde legen. ,\Vir kenneii im Raiime geradliiiige Dreieeke, 
(leren Wiiikelsumme zwei Recliten gleich ist. Aber wir kennen 
e))ensowohl krummlinige Dreieeke, deren Winkelsumme 
kleiner ist als zwei Rechte. Die Existenz der einen ist niclit 
zweifelhafter als die der anderen. Den Seiten der ersteren 
den Namen Gerade zii geben heifit; die enklidische Geometrie 
annehnien.‘ (S. 48, 44.) GanS hatte gehofft, anf astronomi- 
schem Wege entscheiden zn kbnnen. ob der wirkliche Ranm 
die GesetzmaBigkeit der enklidisclien nder der nichteuklidi- 
schen Geometrie aufweist. Denn im letzteren Falle miiBte 
der Winkel, den ein Fixstern mit den Endpunkten des Durch- 
messers der Erdbahn bildet. die Parallaxe. positiv, aber immer 
iiber einem bestimmten Wert, (im Lobatschefskyschen) oder 
eventuell negativ (im Riemannschen Ranm), im ersteren 
dagegen positiv. aber l>eliebig klein sein. .Aber was man in 
der Astronomie die gerade Linie nennt, ist einfaeh die Bahn 
des Lichtstrahles. Wenn man also, was allerdings unmoglich 
ist, negative Parallaxen entdecken kdnnte oder beweisen 
kbnnte. dafi alle Parallaxen oberhalb einer gewissen Grenze 
liegen. so liiitte man die Wahl zwischen zwei SclduBfolge- 
rungeii; wir kbnnten der enklidisclien Geometrie entsageii 
Oder die Gesetze der Optik abiindern und ziilassen, daB 
das Licht sioh nicht geiuui in gerader Linie fortptlanzt.‘ ’’ 
(S. 74.) 

Wir kunnen nie den Ranm als sole hen erforschen. ' 
sondern immer nnr die Lagebeziehnngen zwischen K o r p e r n. 
also die g e o m e t r i s c h e n Eigenschaften immer nnr im Zn- 
sammenhang mit i> h y s i k a 1 i s c h en Eigenschaften. Und 
darum ist es nnserer Wahl hberlassen, was wir an den Er- 
fahningstatsachen als GesetzmiiBigkeit des reinen Ranmes 
nnd was wir als GesetzmiiBigkeit der BeschalTenheit devi 
Kill- tier betrachten wollen. Eine Veriindening mit der Ent- 
fernnng z. B. kann als gesetzmilBige physikalische Besehaffen- 
heit der Korper gedentet werden. Sie kiiiinte aber aiich als 
EintlnB des absolnten < >rtes gedentet werden, wie das fur eine 
nichteiiklidische Geometric erforderlich wiire. .Die Erfahrungs- 
tatsacheu lassen uns nnr die geg’enseitig’cn Beziehung’en der 
Kiirper erkennen. keine von ihnen bezieht sich foder kann 
sich beziehen) anf die Beziehungen der Kiirper znm Ranme 
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Oder auf die weclisel&eitig'en Beziehungen der verschiedenen 
R;umi.teile.‘ ■*' (S. 81.) 

Darum .ge.-stattet jede beliebige Erfabningstatiiache eine 
Interpretation in der enklidisclien Hypothese, aber sie gestat- 
tet eine solche gleiclifalls in der nichteuklidischen Hyjro- 
these‘.'*‘ (S. 78.) Es kann sich gar kein Widerspruch auch 
zwisehen der nichteuklidischen Geometrie und den Erfah- 
ningstatsachen ergeben, weil man durch entsprechende phy- 
sikalische Annahmen die Erfahningstatsachen im Sinn einer 
jeden Art von Geometrie anslegen kann — v’oftir ja die Rela- 
tmtatstheorie jetzt das glanzendste Beispiel bietet. Die 
geonietrisclie Beschaftenheit des realen Ranmes wird daher 
(lurch die reine Erfahrimg gar nicht eindeutig bestimmt. Denn 
w e 1 c h e Geometrie auf die Erfahningswirklichkeit ange- 
Avendet werden kann. hilng't da von ab, w e 1 c h e V oraus- 
setzungen wir machen. Dali sich aber die ideelle, abstrakte 
Geometrie liberhaupt auf den realen Raum anwenden lalit. 
beniht soniit darauf. dali vir uberhaupt Voraussetzun- 
gen Tiber die Zuordnung geometrischer Beziehungen zu den 
empirisclien Lagebeziehungen der Korper einfiihren. 

Die Anwendung der Geometrie zur Bestimmung des empi- 
risehen Ranmes und der Kbnmr, der Erfahningswirklichkeit. 
berulit somit einerseits darauf, da6 die empiriscli-ritumlichen 
Beziehungen solche sind, welche auBer ihrer inhaltlichen 
Eigenart zugleich auch die formale BesclialTenheit aufweisen. 
wie sie in den Axiomen festg'elegt ist. Aber um diese Be- 
ziehungen zu geivinnen, miissen andererseits erst in bezug auf 
ilire Beziehungsglieder geivisse Voraussetzungen gemacht 
werden, dariiber. ivas empirisch als Punkt. als Gerade. als 
konstante Entfenuing (starrer Korper) anzusehen ist. Das 
ist nicht empirisch eindeutig gegeben. sondern es sind selbst- 
getroffene Zuordiumgen. verschieden wahlbare Festsetzungen.. 

Worauf griinden sich nun diese Voraussetzungen? Mit 
Avelchem Rechte diirfeii ivir diese Annahmen machen? Man 
kommt mit dieser Frage an eine der bedeutsamsten. aber auch 
der schwierigsten und lunstrittensten Problemgrujrpen einer 
Philosophie der Mathcmatik nicht nur. sondern der theore- 
tischen Pliilosophie iiberliaupt. Bei der Antwort darauf wird 
man unmittelbar an die entscheidenden Auffassungen iiber 

10 * 



148 


V. Kraft. 


das Yerhilltnis von Erkenntnis und Wirklichkeit herangefillirt. 
( leiiau umsehriebeii liandelt es sich iiin die s a c li 1 i c h e n 
B e z i e li ii 11 g e 11 zwiscdieii ideeller Theorie und empirischer 
Wirklichkeit. Ein Gegensatz der Auffassimg niacht sich da- 
hei iinnier wieder gelteiid: die idealistische und die realistisehe 
Auffassuiig der Erkenntnis in ihreiii Yerhiiltnis zur Wirk- 
lichkeit. Gerade t'iir die Geometrie hat jede der beiden in der 
Gegenwart ihreu l>edeutenden fachkundigen Anwalt gefunden; 
die erste in Poincare, die zweite in Enriques. 

Weil unsere Yoraussetzungen iilier die Zuordnung geome- 
trischer Bezieliungen zu den empirischen Lagebeziehungen 
der Kdrper inimer niir im Ziisammenhang niit Annahmen 
liber das physikalische Yerhalten der Kdrper zu machen sind, 
und veil diese Annahmen in mehrfach verschie<iener Weise 
gemacht verden kdnnten. so dab jede Erfalmingstatsache 
diirch geeignete physikalische Annahmen im Sinne jeder 
beliebigen Geometrie sich deuten liebe — daraiis zieht der 
Idealismus den Schlub. dab diese Annahmen nicht die Yer- 
hilltiiisse der Wirkli chkei.t geben kdnnen, dab sie nichts 
sind als rein ideelle Hiltsmittel. Sie kdnnen gewechselt werden; 
danim betrachtet er sie als willkiirliche Annahmen. als 
blobe Ye rcinbar ungen, denen keine virklichen Beseliaf- 
fenheiten des realen Raumes entsprechen. Die metrischen Be- 
ziehungeii in den geometrischen Axiomon sind in bezug auf 
den wirklichen Raum nicht reale Lagebeziehungen. sondern 
nur rein ideelle Beziehuiigeii. die wir zvischen dem Raum- 
erfiillenden im Geiste hergestellt haben. urn es zu ordiien. Und 
darum bemht die Zuordnung iinserer geometrischen Elemente 
I’lid Bezieliungen zu den empirischen Lageverhaltnissen auf 
willkiirlicheii YeTeinbarungen. Die gemeinsame Grundlage 
<ler verschiedeneii geometrischen Interi»retationen ist das blobe 
Kontimium des topologischeii Raumes. .In diesem iirspriinglich 
gestaltloseii Kontinum kaim man sich ein Netz von Linien 
und Flachen deiiken. Man kann weiter dahin iiliereinkommen, 
die Yaschen dieses Xetzes als untereinander gleich zu betrach- 
ten. und nur durch diese ('bereinkunft vird das mebbar o-e- 
wordene Kontimium <ler euklidische oder nichteiiklidisc'lie 
Raum' ( 8 . 4 di. .Man kann vom virklichen Raum ebenso 
wenig sagen. dab er eiiklidiseh oder dab er iiichteuklidisch ist. 
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uiid es kaiiii ebensowenig' Erscheiiiungen g'eben. welclie in 
eiiiem Rauni tier einen Art moglicli in deni der anderen Art 
aber luunoglieh ^varen. als es Langen geben kann, welche 
man niir in e i n e ni MaBsjmtein abinessen kann, in einein 
Jinderen aber nieht (S. 75). Die verschiedenen Arten soldier 
t Jbereinknnft iiber die Zuordniing von geometrischen nnd em- 
pirischen Verhaltnissen (z. B. die verschiedenartigen Vor- 
anssetziingen iiber die Gerade) sind theoretisch alle gleicli- 
wertig. Man kdnnte ebenso gut die eine wahlen vie die andere. 
Was tins eine ganz bestimmte Art der Znordnnng (z. B. die 
oiiklidische) zii Avahlen veranlaSt, id, dab dann das wissen- 
schaftliche System der empirischen Erscheinungen einfacher 
und darmn bequenier ivird als bei anderen. 

Da setzt aber niin die Einvendung der r e a 1 i s t i s c h e n 
Anffassung ein. Es ist nicht einfacli die Beqnenilichkeit, die 
Okonomie, welche uns bestinimt. die eine Annahme den aii- 
deren vorzuziehen. sondeni es sind gute, sachliche Griinde. 
Die verschiedenen Annahnien sind nicht theoretisch gleich- 
v'ertig, g-leich nuiglich. sie konnen nnr so erseheinen. wenn 
man in luiserer tatsachlichen Welt .eine systematische Fehler- 
(pielle', eine neue Gesetzmabigkeit annimmt. Das siicht En- 
riques in einer Kritik Poincares zu zeigen ’’ (II.. S. 26G f.. 274 f.). 

Welche geometrischen Eigenschaften wir dem tvirk- 
lichen Raum zuschreiben sollen, ist nicht eine Sadie reiner 
Willkiir. sondeni einer Cbereinstimmung in den Beziehiingen 
nnd ini Verhalten der Kbrper in der virklichen Welt. Das 
konkrete Zurgeltung'kommen der geometrischen Beziehiingen 
ist in der Erfahnmg’swirklichkeit an nichtgeonietrische, an 
physikalische Faktoren g-ebimden. Als g e o m e t r i s c h e 
Lagebezieliungen der Kiirper ergeben sich daraiis diejeiiigen. 
ivelche ubrigbleiben. 1101111 man die eigentlich physikalischen 
Beziehiingen (in Gcdanken) aiisschaltet, d. i. welche als kon- 
stant bestehen bleiben, ivahrend diese variieren. .In unserer 
Welt sind die Kiirper nieBbar in beziig aufeinander dank der 
Miiglichkeit. sie unabhiingig von der Yeranderiing ihres phy- 
sikalischen Znstandes zu beivegen: die Envannung. die Ab- 
kiihliing, der Dmck veriindern allerdings die fiir die Messiing' 
erforderlichen Yergleichselemente. alier diese Yeriinderiing ist 
zufallig in bezug auf die geg’eiiseitige Lage der Korper, des- 
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Iialb lirauchit sich die Geoineitrie nicht uiii sie zu l)ekuiiiiiieru.‘ 
Die Clenide ergibt sich als ausgezeichnete gemeiiisaiiie Lage- 
beziehuiig in den vielfachen, g-anz verschiedenaitigen pliysi- 
kalischen Erscheinungen; als Achse (d. i. Linie der Unl)e- 
wegtheit) bei der Eotation starrer Kbrper, als Linie des Liciit- 
strahles und als Syinmetrielinie der Strahlnngserseheinungen 
in einein liomogenen Medium, als Trag’heitsbahn nsw.^' (S. 208). 
Alle diese verschiedenen Erscheinnngen stimmen dariiber 
iiberein, dalJ sie cine Art der Lagebeziehnng anfweisen, welclie 
sich unter dem geometrischen Begrih der (euklidischen) Ge- 
raden sub.snmieren nnd dnrch diesen Begriff rein und iso- 
liert aussprechen lilBt. Das ist die bedeutnng.svolle Griind- 
tatsache, tvelche tins Imrechtigt anzunehmen, daB die Gerade 
cine realo Lagebeziehnng, cine Bestimmung des wirklichen 
Raumes ist. Und so ganz allgemein; Die Voraiussetzungen 
iiber die geometrisclie Beschaft'enheit der Korper, welche tier 
Geometrie als metrischer zugrunde gelegt werden iniissen. wer- 
den auf Gnind eines ausgezeiehneten Sachverhaltes in den 
emfiirischen Erscheinungen gewiihlt,'. Es jsind i)hysikalisch 
hdchst walirscheinliche Annahmen iiber die Erfahrungswirk- 
lichkeit. Man kann. wie bei alien Erfalirungserkenntnissen. 
die Moglichkeit nicht ausschlieBen. daB sie sich dnrch nene 
Erfahrungen als falsch enveisen kbnnten. sie sind also keines- 
wegs eine a i)riorisclie. fUr alle Erfahning notwendige Bedin- 
gung. Aber sie sind uns inimer dnrch den jeweilig bekannten 
enptirisclien Bachverhalt aufgemitigt nnd dnrch ihn motiviert. 
niclit willkurlich und bloB als die beipicmsten gewiildt. 

Insoferne die Geometric angewcndet wird. erhalten ihrc 
Axioine die Bedeutung von .\nnahmen ut)ordie Lagebeziehungen 
des realen Raumes. von Hypotliesen. iilan nimmt an, daB 
darin. in der Auseinanderteilung von g'cometrisclier und physi- 
kalischer Beschaffcnheit der Kor])er. etvas Reales: spezitisclie 
Beschaii'enheiten der Erfalirungswirklichkeit. erk;innt wird. Die 
miteinander unvertniglichen Axiome der verscldedeuen metri- 
schen fenklidischcn nnd niclitenklidischen) Geometrien stellen 
demgemaB eben.so vide vcrschiedene Hypotliesen iiber die 
Bescliaffenheit des emiiirischen Raumes dar. Xur einer 
• •nipjie ^ on ihnen konnen die wirklichen Rauinbeziehun- 
gen entsprochen -- welcher. das miiB ilie Erfahrnng ent- 
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si'lieideii. Uiid wenu sie es auch nur aid Grnnd der vorher an- 
gefuhrteii pliysikaliscii-geometrischeu Voraussetziingen tut, .so 
sind diese dock niclit willkiirliche Yereiiibarungen, sonderu 
saclilich beg-riindete uud gefurderte Hyiiotbesen. Weun wir 
aber heute nicht nielir sagen koiinen wie Enriques ^ ‘ (S. 290) : 
Nach deni aiigenblicklieheu Stand unserer Kenntiiisse .kann 
der physikalische Raum also als euklidisch betrachtet werdeii 
mit eiiier Annahemng, welche die derzeitige Genauigkeits- 
grenze unserer vollkonunensten Instruinente liberschreitef. 
weil der Raum sich bei einerVerilizierungder allgemeineiiRela- 
tmtiitstheorie anders darstellt, so erfolgt eine solche Wand- 
lung unserer Ansehauungen eben deshalb, weil ims nene 
physikalische Griinde dazu nbtigen. An dem allgemeinen er- 
kenntnistheoretischen Sachverhalt wird dadurch nichts ge- 
iindert. 

Die gemeiusame Basis filr diese entgegengesetzten Auf- 
fassungen iiber das A^erhaltnis von Geometrie und wirklichem 
Raum und damit iiber die Gnindlage ihrer Anwendbarkeit. die 
idealistische und die realistische, bildet der erkenntnistheoreti- 
sche Tatbestand. dafi die Geometrie sicli nicht unmittelbar auf 
dieErfahrung anwenden liiBt, sondern dafi manVoraussetzungen 
iiber die Zuordiuing von geometrischeu und empirischen Ver- 
iialtnissen einftihrt, Voraussetzungen. welche in Hinsicht auf 
den andeiaveitlgen. physikalischen Zusainmenhang der empiri- 
schen Erscheinungen pas send gewiihlt sind. (Was das 
heiBt: .passend gewiililth vgl. S. 150, 157.) Nur dadurcli, wie 
sie diese Voraussetzungen erkenntnistiieoretisch qualiiizieren, 
unterseheiden sich die beiden .\ufTassuagen voneinander. 
Sie sind nur verschiedene Deutungen des S i n n e s der 
I'iir die Amvendbarkeit erforderlichen Voraussetzungen. 
Fiir die eine l)cruhen diese auf willkiirlicher rbereinkunft, 
zum Zweeke der bequemsten Ordnung der Erscheinungen. 
fiir die andere auf empirischer Walirsclieinlichkeit. darauf, da6 
sie zutreffende Hypothesen iilmr die V'erhaltnisse der irklicli- 
keit sind. 

Fiir die gauze Frage der Anwendliarkeit der Mathematik 
auf die Erfahmngswdrklichkeit ist aber eines von^ Bedeiitmig. 
Wenn die Mathematik auch hinsichtlicli ihrer Geltung von 
der Erfahrung vollig unabluingig ist. so liesteht deshalb doch 
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iiiflit eine vollige Fremdlieit und Heterogeneitiit zAviochen 
ilineii, wie etwa zwisehen eiiier ,reineii Anschauiing‘ und der 
.Siiinlichkeiit‘, zwisehen urspriing'lieher .Form‘ und ehensu 
selb-stiindigem ,ritoiF der Erfahrung', die man dann beide durch 
eine naturgesetzliehe Funktion aneinander binden mu6. Wenn 
auch die Gehilde und Beziehungen der Mathematik etwas 
Ideelles. ja teihveise etwa.s Ideales sind, g e n e t i s c h gehen 
sie docli durehaus auf die Erfahrung zuriick. 

Es sind die Verhaltnisse e m p i r i s c h e r Mengen. von 
Mengen empiri.scher Gegenstande. tvelche die g'enetische 
Gnmdlage fiir die Bildung der Zahlbegriffe geben: eine auf 
einmal uberscliaubare und leicht zu bemerkende Wiederholung 
gleichartiger Glieder (z. B. Jagdtiere oder GerMe der.selben 
Art), und die deufclich merkbare Verschiedenheit in soldier 
Wiederholung bei ungleichzahligen Mengen (z.B. 2und5Renn- 
ticreu) und die gegenseitige Zuordenbarkeit bei gieichzahligen 
Mengen (z. B. 5 Renntieren und 5 Fing’ern), die Verminderung 
einer ileiige oder die Zu.sammenlegung zweier Mengen usiv. 
Das sind alles einerseits Yerhaknisse am Erfahrung'sgegebenen. 
an dem .sie andererseits das BewuBtsein durcli seine allgemeine 
Funktion der Aufeinanderbeziehung. der Vergleicluing und 
rnterscheidung zur gesonderten AuiTas.sung bringt. Es ist 
keine besondere sezifische BewuBtseinsfunktion der Syn- 
tliose. eine .im CJemtit bereitliegendc Ansehauungsform dafiir 
erfordeiiicii oder darin zu entdeeken. .\us jenen allmiildidi 
aufgefaBten Yerhiiltnissen und Beziehungen des Erfahrungs- 
gegebeaeu sind dann in abstrakten \Yrselbstandigungen die 
Begriffe der .\rithmetik entwickelt worden: Der Begriff der 
.\nzahl. dem nicht blob die versehiedenen Mehrhciten. sondeni 
aucii Eins und Keines sulimmiert ivurden. eine Regel der 
Fnterscheidung und Ordmiiig der Anzahlen: die Bildungs- 
gesetzmafiigkeit der Zaldcnreihe. die Rcchenoperationen usiv. 
Das Urphanomen des melirfaeh ^'orhandenseins. des Sich- 
Aviederholcns eines (Jh'ielien — das ist die empirische Grund- 
lage der Zahl; an ilim held sieli das Moment der Mehrzahl 
und das der ti i n h e i t ah mid die versehiedenen Arten der 
Yielheit. Diese wenlen durch das kiinstliche Mittel eines Ge- 
setzes <ler Zahlbildung unterseheidbar gemacht. individuali- 
siert: aber es Averden damit doch imr Momente am Em- 
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pirisclien abstrakt isoliert uiul daiui selbstandig weiter- 
g-ebildet. 

Ebenso bildet eine g’anze Menge von Wahniehmnng-s- 
ergebnisseii. von mechanischen und physikalischen Eriahnin- 
gen die Gnmdlage, von der airs die geometrischen Be- 
griife konzipient worden sind. So sind die Begriffe. welclie dem 
geometrischen Begriffe der L i n i e ziignmde liegen, ungefalir 
folgende: zunaclist die vielerlei Gesichtsbilder von Grenzen, 
von Kanten, von Gegenstanden mit verschwindender Dicke 
gegeniiber ihrer Langenerstreckimg. welche alle das f ertige. 
voUstandige Bild von Linien vor uns hinstellen. dann Wahr- 
nelimungen von der Art. daB eine iiber eine Fliiche hin- 
streichende Spitze eine Spur hinterlaftt. welche uns die Er- 
z e ii g u n g einer Linie durch einen ,Punkt‘ darstellt; dann 
die Wahniehmungen beim Beriiliren und beim Abtasten von 
solchen Gegenstanden mit iibenviegender Liingenausdelinung 
Oder von Kanten. Wahmehmiingen, welche uns ebenfalls teils 
die voUstandige Linie, teils ihre Ei-zeugungen geben und 
auBerdeni, ebenso wie Blickbewmgungen. noch die Moglichkeit 
klar maehen. sie auch umgekehrt zu durchlaufen — Avas dann 
geometrisch in der Unikehrbarkeit der Piinktfolge in einer 
Linie (der linearen Ordnung) ausgesprochen Avird. Und die 
Erfahrungsdaten. Avelche den Begriff einer G e r a d e n er- 
stehen lassen. liegen in mannigfachen Erfahnmgen iiber im 
selben Siim ausgezeichnete Eigenschaften. Ein diinner Licht- 
strahl gibt uns das fertige Bild einer Geraden. Die Spur eines 
Kiirpers, der sich bestiindig auf dassellm Ziel zu (in derselben 
Richtnng) beAvegd. zeigt uns ihre Erzeugung. In der gespann- 
ten Schnur haben AAdr sie als die kiirzeste Entfemung A'or 
uns. Die Gerade als Linie stets gleicher Richtnng zeichnet sich 
auch in e i g e n e n KorperbeAvegungen ohne Richitipigsande- 
rung aus — soAvie die Kriimmung durch andersartige kinasthe- 
tische Empfmdungen — . und sie zeichnet sich auch dadurch 
aus, daB ein gerader Korper von stark iiberAvieg'ender Langen- 
ausdehnung, in seiner Langsrichtuiig gesehen. auf seinen Quer- 
schnitt zusamnienschrumpft. DaB ein soldier K<)r])er a'oii alien 
Seiten als Gerade gesehen AA'ird ixler einen geraden Schatten 
AAirft, zeigd uns die Gerade als die Linie, deren Projektionen 
Avieder Gerade sind usaa'. (vgl. dazu^', II. Kap. 4. B: zu den 
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Derart siiid die Erfahnuigen. welche den AidaB und die 
(irundlage fiir die Bildung der niathematischen Begriffe er- 
geben. In eineni ProzeB der Abstraktion. der Isolieriing und 
der Verschmelzung bauen sich auf ihnen die niathematischen 
Begrille als etwas Neues auf. Der geometrische Begriff der 
Linie oder viclleicht noch deutlicher der Cleraden entsteht nicht 
als bloBe Abstraktion aus deni siiinlichen Bild der Linie oder 
der Geradeii. sondeni erst auf dem Boden der maimigfachen 
Erfahrungen: deim er enthalt weit uiehr als das bloBe sinn- 
liche Bild. Er is.t aber auch nicht einfach der Niederschlag 
der Erfahmngen. er entliiilt ja etwas Ideales, Nicht-mehr- 
Erfahrbares. sondern or stellt auf der Basis all der Erfahrun- 
gen etwas Neues auf, er konzipiert eine Beziehung. welche 
die mannigfachen Erfahrungen einheitlich zusammenfaBt. 
welche als eine OesetzesmaBigkeit in ilinen alien entdeckt 
weiilen kann. welche etwas Ebergeordnetes, Gemeinsames iiber 
sie stellt.' 

Der matheniatisclie Begrilf wurzelt genetiscli in der Er- 
fahrung; er wiirde niclit entsteheii ohne sie: aber er erwiichst 
nicdit unmittelhar aus ihr. sondern erst durch abstrakte Isolie- 
rung einzelner sehr allgemeiner Moinente und Beziehungen an 
ilir durcli .Eonnalisiening‘ des Emjdrisehoi und iiberdies durch 
Idealisiening (wie bei den georaetrisehen Begriffen). 

3. Tlieorie als Wirkliclikeitserkeimtnis. 
a) Die Verifizierbarkeit einer Theorie. 

Wird die Mathematik auf die Erfahrungswirklichkeit 
angeweudet. so sind die Mcchanik und die theoretische 
Pliysik und die ainleren Iheorien schon vnii vornherein zur 
Wirklichkeitserkenntni'; erdacht. Die Mechanik erklilrt 
die wirklichen Bewegungen der ])hysischen Kbrper auf der 
Erde und am Ilimmel in ihrer GesetzmaBigkeit und bildet 
danim auch die finindlage fiir eine reiche teehnisehe Anwen- 
dung. fiir den 4[as(diinenbau und den Hochbau usw. Des- 
gleichen gibt die theoretist-he Piiysik die GesetzmiiBigkeit 
Mirkliehen optischen. elektromagneti>chpn usw. Yorgiinge. 
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Eiiie Tlieorie wird als Erkeniitiiis der Wirklichkeit e r- 
Aviesen durcli die empirische Verifikation, durch die Uber- 
ehistimmung ihrer Ergebiiisse mit der Erfahruiig-. So ist die 
ileehanik veriflziert einerseits durch die ta.tsacldiche Bewegung 
freier fester Kbrper auf der Erdoberflache (beini Fall, beim 
Wurf usw.), anderseits durch die tatsachlicheii Bewegung’en 
der Planeten. Im ersten Fall verlaiigt allerdings die Beriick- 
sichtigiing dea Widerstaudea der Luft eiiie .Ergaiizung des 
beAA'egten Systems durch die umgebende Fliissigkeit, d. h. 
eines Systems, das schwerer zu bestimmenden Verbindungen 
unterworfen ist‘. Im zweiten Falle genugt es .fiir die Haupt- 
fragen der Astronomie', rveim man die Himmelskorper .als 
Punkte Oder als liomogene Kugelii oder Ellipsoide oder als 
Kbrper betrachtet, dereu Dichtigkeit mit eiuer gewissen 
B-leichmaBigkeit uach dem Mittelpunkte zu wiichsP^' 
(II. S. 488). Beide Verifikationsgebiete kbiinen durch eineVer- 
gleichung der astronomischen Beobachtungen mit gewissen 
irdischen Experimenten teihveise mit einander verkniipft wer- 
den. Die Berechnungen der Planetenbewegung auf Gnnid der 
mcchanischen Theorie werden durch die Beobachtung mit eiuer 
I lewundernswerten Geiiauigkeit bestatigt, .namlich mit eiuer 
AbAveichung \mn 15 Wiukelsekuuden oder 1 Zeitsekunde l)ei 
der BeAAmgung des Moudes iuuerhalb 27- Jahrhuuderten und 
mit der hochstcn AbAA'eichuiig \mu 8 Wiukelsekuuden oder 
I- Zeitsekunde bei der Bewegung des iMerkur in einem Jahr- 
huiidert (eiiie Yerschiebuiig des Periliels iim 41” — Avelcho 
jetzt durch die Relativitatstheorie aiifgelbst Avird). .Fiir die 
aiidereii Planeten bleibt diese AbAA'eichuiig- iinterhalb eines 
Winkels von 2”, obgleich sie in bezug auf den Knoten der 
Venus und das Perihel des Mars zumerkbaren Fehleni fuhrt‘ 

(S. 489. 440). Die Verifikation. Avelche die Mechanik durch 
das Fiinktionieren der Maschinen ei-fahrt, gestaltet sich hin- 
geg-en komplizierter. Denn .die Kriifte, ilassen. \ crbindungen 
und Bewegungen. <lie iins als s i c h t b a r e B e s t a ii d t e i 1 e 
der Erscheinung sicli darstellen. geniigeii nicht mehr zu ihrer 
Bestimmung. Man iiiiiB A'ielmehr daneben stbrende Fak- 
t ore 11 in Betracht ziehen. und zAvar in erster Linic die Rci- 
bung. an die sich Erscheinungen der ErAA'amiiing, Elektri- 
siernng usaa'. anschlieBen‘ (II. S. 442). In diesen Fallen 
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•stellt die Meehaiiik luir daiiii nielir als bloB ,eine grob an- 
genaherte Erkemitnis‘ dar, ,sofem es gelingt, die Gesamt- 
lieit der sichtbareii Ehiiten zii erweiterid, indem man iieben 
ihr .eine hypothetische unsichtbare Welf als .fiktives Zwischen- 
glied zwisclien den realen Geg’enstanden' konstruiert (a. a. 0.). 
In diesen Fallen bleibt. eine genauere Yerifikation also .ab- 
hang'ig A’on der Annahme anderer Hilfshypotheseid (S. 448). 

So weiden die Theorien als Erkenntnis der "Wirklichkeit 
von der Erfahriing bestatdgt. Sic sind aber dock eig-entlich 
ideello Systeme. Wenn sie Wirkliehkeitserkenntnis darstellen, 
so heifit das somit. da6 ein ideelles liypothetisch-dedufctives 
System in einer s a c h 1 i c h e n (nicht bloB genetischen) Be- 
ziehung zur Erfalming steht. Niir darin kann die Wirklichkeits- 
bedeutung eines ideellen Systems liegen. Diese sachliehe Be- 
zieluing bestelit darin, daB eine Theorie einen Kreis schon 
bekannter Tatsachen vollstilndig zu erklaren, das ist aus ihren 
Annahmeii zu d e d u z i e r e n vermag und daB aiadi alle 
weitereii Folgeningen aus ihneu mit Erfalmmgstatsachen iiber- 
eiustimmen, nut sclion bekannten, aber bis daliin unaufge- 
kliirteii Oder mit dadurcli erst neu aufgefundenen — womit 
duiiii die Yerifikation l>esonders schlagend wird. So ist Max- 
wells elektromagnetische Theorie des Licldes dadurch verifi- 
ziert Worden. daB H. Hertz imstande war. elektromagnetische 
Wellen experimentell zu erzeugcn. Wenn auch die Folgenmgs- 
ergebnisse. zu denen eine Theorie fiihrt. und die beobachteten 
Tatsachen nur nahezu ubereinstimmen. so lassen sich aber 
ilie Abweichungen l)egrunden und ilire Grenzen bestimmen. 
Audi die anna her nde I’bercinstimmung von Theorie und 
Wirklichkcit hat ihren Grund und ihre GesetzmaBigkeit; sie 
ergifrt sicli aus heider Yerhaltnis; es sind nicht vollig dieselben 
Bedingungen. welche die Theorie ihren Folgerungen zugrunde 
legt und welche ftir den realen Naturvorg'ang’ bestehen — well 
die Theorie eben vereiiifaclite. idealisicrte Yerhiiltnisse 
behandelt. Diese nur annahernde Ubereinstimmung ist weit 
entfemt von einem vagen .Fngefahr‘; auch sie ist deduzierbar. 

Damit ergibt sich alnn-die Frage: Wie kann eine Theorie, 
das ist ein ideelles ]iy]fotIietisch-deduktives System, das doch 
von willktirlichen Annahmen ausgeht. zu Ergebnissen f (ihren. 
welche mit den Erfahrungstatsachen ul)ereinstimmenV Das 
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kann nur sein. wenn die Annahme. auf welche die Theorie sich 
aufbaiit. von vorniierein gerade in H i n s i c li t a n f die Er- 
f a h r u n g s t a >t s a c h e n g e w a h 1 1 sind. Die Axiome, die 
Grundannahmen eines theoretdsclien Systems, werden in 
freier Setzung aufgestellt: sie konnen oline Riicksicht anf 
die Erfahningswirklichkeit gewahlt verden — dann ergeben 
sie eine irreale Theorie, Avie z. B. eine nicht-newtonsclie 
ilechanik; und sie konnen anch so gewahlt werden, dab die 
Folgerungen aus ihnen miit den Erfahnmg'statsachen moglichst 
tibereinstimmen. Das wird dadiirch erzielt, dab in den Clnind- 
annahmem die allgemeinen Voraussetzung’en fiir 
eine deduktive Ableitnng, also ein gesetzmiibiges Yerstandnis 
gewisser konkreter Tatsachen, welche empiriseh 
(experimentell Oder durch Beobachtung) feststehen, konstrn- 
iert Averden. Daten Avie die des Falles auf der sehiefen Ebene 
Oder Avie die Orter und Umlaufszeiten von Planeten geben die 
konkreten empirischen Tatsachen der Bewegung; die Fall- 
gesetze Galileis und die Keplerschen Gesetze Aveisen eine erste 
Gesetzmabigkeit darin auf; diese Gesetzmabigkeiten lassen 
sich durch das Gravitationsgesetz wieder als Folgen einer all- 
gemeineren Gesetzmabigkeit verstehen; die allgemeinen Vor- 
aussetzungen fiir diese AA'erden dann von einer Theorie der Be- 
AA'egung, wie sie die Mechanik darsteUt, entwickelt. Wenn man 
das Ganze einer Theorie einmal von den verifizierenden T a t- 
sachen aus tiberblickt, so knui)ft. sich an diese eine Reihe 
immer allgemeinerer Aufstellungen — als die umgekehrte Fol- 
genmgsreihe — , die mit den Axiomen als den allgemeinsten 
Voraussetzungen endet. Eine Theorie legt bestimmte Er- 
fahningstatsachen als gesetzmabig zurecht und konzipiert 
damit eine allgemeine Gesetzmabigkeit fiir ein Erscheinungs- 
gebiet, eine Erscheinungsgattung; sie stellt die logischen Er- 
fordemisse dafiir auf. In den Grundannahmen einer Theorie 
AA'erden die Bedingungen fomiuliert-, unter denen sich l>e- 
stiinmte reale Ersclieinungen gesetzmabig konstruieren 
lassen, unter denen ihre Rationalisiening moglich AAurd. Weil 
die Grundannahmen einer Theorie, sofern diese real gelten soil, 
A'on vomherein so geA\ahlt AAerden. dab sie tlen allgemeinen 
logischen Uberbau iiber Erfahningst;rtsachen, eine Gesetz- 
miibigkeitskonstmktion derselben bilden. darum kbnnen sie 
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dann zu Folgemng'en fiihreii, welche immer wieder von der Er- 
falirung laestittigt werden. 

b) Theorie und Erfabrung. 

Wenn die Axiouie Oder Grundannalimen einer Theorie 
in Hinsiobt anf die Erfahrung-skitsachen gewiihlt werden sollen 
als die allgemeinen Voraussetziing-en fiir eine GesetzniaBigkeit 
derselben, so lieiBt das, daS die E r f a li r u n g i n g e w i s s e m 
Si 11 lie mitwirken muB bei der Aiifstellung der Axiome. 
Demi diese Annahnien kbnnen iiiclit rein spekiilativ ausgedaclit 
werden. Sie sollen ja Wirkliehkeitserkenntnis sein und .Eigen- 
schaften der Natiir kann man sich iiicht mit Hilfe selbstver- 
stiindlicher Annahnien aus den Fingem saugen, sondem sie 
iiiiisseii der Ert'ahrung entnommen werden‘ (Zusatz 1. 5. Aufl., 
S. o55). Die Grundannahmen einer Theorie konnen niir auf- 
gestelJt werden. wenn sie durch Erfahningswissen hinreichend 
vorbereitet sind. Das gauze Gebaiide einer Theorie; die schein- 
bar willkiirlichen Grundannahmen und die scheinbar be- 
liel)igen speziellen Bedingtingen fiir die Deduktioii und 
die dabei erstaimliche schlieBliche Ubereinstimmung der Fol- 
gerungen mit der Ih’fahrung — das ist nur moglich. weil so 
und so viel Erfahrungswissen bei seiner Aufriclitung lekend. 
richtiinggebend beteiligt ist. ilaclis IVerke zeigen eingehend. 
wie beim Aufbau der meclianischen und der physikalischen 
Theorien iiberall Erfaliriuigen mitwirken und liewnBt Oder 
stillsehweigend vorangehen. 

Die Elemente und Beziehungen. mit denen eine Theorie 
arl)eitet (z. B. Besclileunigung. Masse. Kraft), sind doch nur 
i on der Erfalirung aus konzipiert. wenn sie auch dann rein 
fonnal (wie bei Kiissel le-diglieh als Beziehungen zwisehen 
Baum- und Zeitpunkten) gG'aBt werden. Sie erwaclisen aus 
(hiier Fmfonnung ( Ideali^ierung) der Erfahrungsverhaltnisse: 
eine Theorie konstruiert isolierte und vereinfachte Bcdin- 
gung'sverhiiltnisse. indem sie gewisse Eigenschaften der Er- 
fahriingswirkliehkeit festhiilt. andere fallen laBt. Dazu miiB 
aber ein Erfahrungsbereieh so durchgearbeitet sein. daB man 
imstande ist. die letzton Elemente und ihre Beziehungen 
heraiisznpniparieren. Erst wenn ein Erfahrnngsgebiet analy- 
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tisch erforscht ist, wird es moglich, die idealen Bausteine fiir 
eine Theorie desselben in der notwendigen Prilzision zu kon- 
zipieren. 

Das zeigt sich l>esonders deutlieh in den Grimdannahnien 
der neuen relativitatstheoretischen Mechanik: das gilt aber 
ebenso fiir die der klassischen Mechanik. Der neue Massen- 
begriff -wairzelt in neuen Ergebnissen der Elektrodynamik be- 
wegler KoriJer (Medien), wie sie die Erscheinungen bei den 
Kathndenstrahlen imd den Radiumstrahlungen niit sich ge- 
bracht haben. Infolge der Selbstinduktion der aiisgesclileiider- 
ten (negativ) elektrisch geladenen Teilchen eines Kathoden- 
strahles (oder bei der Strahlung in einem spiegelnden Hohl- 
raum) zeigt die elektronuignetische Energie ein genau solches 
Verhalten wie Tragheit, wie Masse also. Rechnungen (xlibra- 
hams) und Versuche (Kaufnianns) fiihren zu dem Schlusse. 
daB die Elektronen iiberhaupt keine andere Masse als die 
soheinbare Tragheit der elektromagnetiwchen Energie haben. 
.Die Rechnung zeigt, da6 diese fiktive Masse mit der Ge- 
schwindigkeit variiert.' Und eben diese Erscheinungen l>ei den 
Kathoden- und den Radiunistrahlen haben Bewegungen von 
ungeheurer Geschwindigkeit (von Vso Uis 'U der Lichtgeschwin- 
digkeit) neu in den Gesichtskreis gebracht. ,Was man fiir 
Kathodenkorpuskeln gezeigt hat. hat man auf alle Korper 
ausgedehnt"' (3. Buch. 1. Kap.. S. 188). Masse besteht allge- 
mein in dem triigheits-analogen Verhalten der Energie niid 
daher ist Masse nicht konsbant, sondem mit der Geschwindig- 
keit veriinderlich (iiur u n g e f ii h r konstant bei Geschwindig- 
keken bis zu 1000 km in der >Sekunde, dariiber hinaus wachsend 
bis zu unendlicher GroBe bei der Lichtgeschwindigkeit). Auf 
so vielfachen Erfahrungen und Hypothesen Ixiut sich der neue 
Massenbegriff auf — als eine umfassendste Hypothese. laid 
ebenso basiert der alte ^lassenbegriff Newtons auf vielfacbon 
Erfahrungen, auf den Pendelversuchen von Huyghens u. a. 
liber das Verhiiltnis von iVkisse und Gewicht. 

HeiBt das aber dann nicht, daB die Grundlagen eincr 
Theorie doch induktive Erfahrungsergebnisse sind oder wenig- 
stens selbstiindig liegriindete Hypothesen? Es helBt nur. daB 
man die Voraussetzungen, die man fiir eine Tlieorie macht. 
auf Grund von Erfalirungstatsaelien (und selbstandigen 



160 


V. K r a f t. 


Hypothesen) wiihlt. da6 die Annahmen, die man einer 
Theorie ziio-riinde legt, diirch bestimmte Erfahruug-f»tat- 
saehen (uud Hypothesen) gefordert werden. Aber es wind 
inimer — als Grundlagen einer Theorie — so wenig als fest- 
steheiide Erfahningsergebnisse aiich fiir sich schon begriindete 
Hypothesen. Nicht so liegt die Sache. daB man Ergebnisse 
hat. die diirch Eriahning erwiesen oder wenig-stens als Hypo- 
thesen wahrscheinlich sind, iind sie nun zu Grundlagen eines 
deduktiven Systems, einer Theorie. nimmt, so dafi die Folge- 
riingen deshalb fiir die Erfahrungswirkliehkeit gelten. weil die 
Yoranssetzungen an imd fiir sich schon dafiir gelten (als 
indiiktive Erfahning'ssatze oder H}ri>othesen), sondem immer 
liegt es hei einer Theorie so, dafi ihre Grundlagen erst durch 
die Veriliziemng ihrer Folgeriingen riickwirkend Giiltig- 
keit erhalten. auch wenn sie von vomherein in dem Sinne 
von Hypothesen tiber die Verhiiltnisse der Wirklichkeit auf- 
gestellt sind; fiir sich allein haben sie keine hinreichende 
Giiltigkeit. Demi in dem Sinne, wie sie die Gnindlagen der 
Theorie bilden. gehen sie, wie gezeigt (S. 93 f.). als Ver- 
allgemeinerungen tiber das durch Erfahrung Gegebene (oder 
IVbihrsclieinliche) immer hinaus. .Was man fiir die Kathoden- 
korpuskeln gezeigt hat. hat man auf al 1 e Kdrper ausgedehnt!‘ 
Das Recht dazu muB sich aber erst aus der Verifizierung 
der Folgerungen daraus erweisen. Und danim kann sich auch 
die neue Mechanik nur in der Weise aufbauen: Nehmen 
wir an. daB sich die Kdrper in einem Kaum-Zeit-Kontinuum in 
geodiitisclien Linien bewegen und daB die Masse nur von 
den vorhandenen Kdrpem und ilirer relativcn Lage zu einander 
abhitngt und daB... usw.. dann muB z. B. das Licht in 
einem Gravitationsfeld aligclenkt werden oder dann ergibt 

sich cine silkulare Perihelverscliiebung des lilerkur um 41" 

was tatsachlich der Fail ist ('(xler niclit der Fall ist). Die Ge- 
setzmiiBigkeit. welche cine Theorie aufstellt, wird an einem 
speziellen Bereich als Beziehung von Erfahrungstatsachen auf- 
gefunden und festgestellt: diese wird dann verallgemeinert. 
sie wird als GesetznuiBigkeit fiir einen allgemeinen Be- 
reieh ausges])rochen. indem man erkennt, daB sie nicht von 
(leu speziellen Bedingungen des gegebenen emiiirischen 
Falh's ablijingt. daB darin viebnehr (due a 1 1 g e in e i n e r e Ab- 
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luingigkeitsbezieliung miiBgebend ist. Als solche stellt sie dann 
aber iiur eiiie Aiiiiahnie dar. Aus dieser angenommenen Er- 
weitenmg lasseii sich aber iieiie Folgeniiigeii ableiten, und 
iiidem diese von der Erfalirung bestatigt warden, wird damit 
a.ueh jene verifiziert.’'- Dieser Anfstieg zii einer allgenieineren 
besetzmabigkeit bedeutet aber imnier die Entdeckiing eines 
Xeuen: die Aufstellnng eines iiberg-eordneten flenieinsainen 
iz. B. nl)er dem Fall nnd dem IVurf itnd der Planetenbahn 
die Massen-.Anziehung^J. nnd dieses ist eine originelle. geniale 
Idee, die nicht einfach von der Erfalirung abzulesen ist. Und 
insofern ftihrt eine Theorie fiber das in der Erfalirung wirklicli 
1 iegebene immer hinaiis — so selir sie aucli iiiimer niir auf 
dem Boden der Erfalirniig crwaclisen kann. Die <Trundlagen 
einer Theorie werden nicht im eig’entlicheii Sinn .der Erfalirung 
entnommenb ivie ilach fa. a. D.) sagt. Sie sind nicht emyiriseh 
gegeben oder beobachtbar und sie kbnnen aueh nicht einfach 
erschlossen werden. weil die 0))ersatze dafiir fehlen: 
eine Theorie bant sich ja gerade durch die Einfiihrung n e u e r 
Ideen, neuer Abhaiigigkeitsbeziehungen auf. Die Driind- 
annahmen konneii nur konstruiert werden als Hilfsniittel 
zur Zuriickfiihning der emiiirisch gegebenen Erscheinungen 
fz. B. Bewegung) auf gesetzmaSige Bedingungen. 

Damit ist ein klarer Einblick in das jirinzipielle Ver- 
hilltnis von Theorie und Erfahrung gewonnen. Wenn eine 
Theorie fiir die Erfahrungswirklichkeit gelten soli, so kann 
ihre Aufstellnng nur Hand in Hand niit der Erfalming er- 
folgeii. Aber das bedeutet noch keiiieswegs. daB damit die 
Driindlagen einer Theorie durch Erfalirung selbstiindig. direkt 
b e g r ii n d e t wiirden. Das Axiomensystem einer Theorie ver- 
mag immer nur als freie Setzung aufzutreten. nicht als fiir sich 
induktiv begriindete Hyiiothesen. Die Erfalirung bildet — 
auBer der V erifikation — nur eine E n t s t e h u n g s bedingung 
fiir eine Theorie. All das. was friiher iiber die Mitwirkung der 
Erfahrung am Aufbau einer Theorie gesagt worden ist. be- 
steht nur in genetischer Hinsicht. Diese Hitwirkung wird un- 
sichtbar. wenn das hypothetisch-deduktive System fertig da- 
steht. Enter dem (f e 1 1 un g s - Desichtspunkte tritt die Er- 
fahrung in einer Theorie iilierhaupt nicht friiher als bei Hirer 
^Vrifikation als Instanz auf: sie wird erst zur Bealitats]iriifung 

il. phil -liist Kl Al»h. 11 
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fler theoretischen Konsequeiizen aiigemfen. Innerhalb des 
veinen Folgeningssystems spielt sie geltungsmaBig iiberhaupt 
keine Rolle. Denn hier folgi, ja alles aus den Grundannahmen 
niit logischer Notwendigkeit. Daruni gilt das deduktive 
System in sich unabhangig von der Erfahmng. Und auch fiir 
die Grundannahmen selbst bildet diese niir eine g e n e t i s c h e 
Voranssetzung. nicht eine direkte Grnndlage ihrer Geltung. 
Sie sind nur indirekt mit der Erfahmng geltungsmaBig ver- 
kniipft dureh den rticklaufigen Folgerungszusammenhang mit 
den verifizierenden Tatsachen. 

Die Erfahmng wirkt also an der Aufstellung einer real 
giikigen Theorie in zweifacher Hinsicht mit: nnter dem Ge- 
sichtspnnkte der Geltung lediglich bei der Verifikation als 
empirische Bestiitigung tbeoretischer Folgemngen; und sonst 
nur in g e n e t i s c li e r Hinsicht als Ansgangsbasis fiir die Ge- 
staltnng einer Theorie. als Material fiir die Bildung ihrer Bau- 
steine. als Direktive fiir die Wahl ihrer Grundannahmen. als 
.\nregung fiir flie Stellnng der speziellen Anfgal>en. In 
genet isc hem Sinne trilft es zn. Avenn Wundt (Logik. IF*. 
S. 400, 4. Al>sclm., 1. Kap.. 1 e) sag't: .Xachdem dnrch Analyse. 
Induktion und .\.b.s.traktion die allgemeinen Voraussetzungen 
iil)er die Grnndlagen bestinimter Natim’organge sowie die Ge- 
setze. denen sie folgen. gewonnen sind. beginnt das Geschaft 
dor physikalischen Deduktion.‘ Aber er liat nicht recht. wie 
er es meint — wenn er z. B. das Gesetz der Aurtuellen Ver- 
schiebungen l)ei Lagrange ein .aus urspriinglieher Induktion 
gewonnenes Gesetz‘ nennt (S. 412. 410): im Sinne der Gel- 
tung. Denn die gesetzmaBigen Verhaltnisse. die eine Theorie 
aufstellt. lassen sich niclit aus der Erfalirung direkt entnehmen 
Oder erweiseu oder logisch ableiteii. sondern es ist gerade die 
Leistung einer Theorie. iiber dem Erfahrungsgegebenen eine 
rationale Konstruktion (die einer mbglichen GesetzmaBigkeit) 
aufzufiihren und den Xacliweis dafiir aus der Erfahmng auf 
einem riinvege zu ermbglichen. indem sie das, Avas sie nur als 
.Vnnahme einfiihren kanu. in ihren Folgemngen an der Er- 
fahmng priift. 

ObAvohl eine Tlieorie eine uiclit-empirische. ideale Kon- 
stmktion ist. kanu sie doch fiir die ErfahrungsAvirklichkeit 
gelten. Aveil ihre < Grundannahmen so gcAvalilt AAcrden. daB die 
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Folgeningen darau.s init der Erfahniiig ubereinstimmen. Und 
man wird dadurch instand gesetzt, solche Annahmen aufzu- 
stellen. daB man bei ihrem Entwnirfe von den Erfahmngsver- 
haltnissen ausgebt und auf Gnmd einer Analyse derselben und 
durch deren Vereinfachung und Idealisierung die Glieder und 
Beziehungen des Systems konzipiert. 

c) Mehrfachheit and Einfachheit der Theorien. 

Die Geltung fiir die Erfahrungswirklichkeit wird einer 
Theorie durch die enipirische Verifikation zuteil. Was diese 
besagt, isit strong genommen nurdies: Aus den Grundannahmen 
der Theorie lassen sich Folgerungen ziehen. Avelche mit 
empirisch konstaitierten Tatsachen (innerhalb der Fehler- 
grenzen) ubereinstimmen. Die reale Geltung einer Theorie be- 
ruht also darauf. daB sie die allgemeinen V'oraus- 
s e t z u ng e n fiir die GesetzmaBigkeit und damit Deduzierbar- 
keit von g e g e b e n e n e m p i r i s c h e n Tatsachen auf- 
stellt. Aber die Aufgabe. diese Voraussetzungen zu iinden, hat 
keine vollig e i n d e u t i g e Losung. 

Durch die Verifikation werden nicht die einzelnen 
Axiome, sondern es wird das System derselben bestatigt. 
denn sie werden ja nicht direkt. sondeni nur als die gemein- 
samen Obersatze der verifizieiten Folgening bestatigt. Es sind 
daher innerhalb des Systems immer Ersetzungen und Ver- 
schiebungen moglich. Die Grundannahmen werden immer 
indirekt, durch Vemiittlung des logischen Yerhaltnisses von 
Besonderem und Allgemeinem verifiziert. Denn die verifizieren- 
den Tatsachen sind immer besondere, spezielle, die Annahmen 
immer allgemein. Vom Besonderen aus ist aber das Allgemeine 
nicht eindeutig bestimmt: man kann zu einem gegebenen Urteil 
m e h r f a c li e Obersiitze konstruieren. aus denen es sich 
logisch ableiten lilBt. Deshalb ist es prinzipiell moglich, daB 
sich auch zu gegebenen Tatsachen die allgemeinen Yoraus- 
setzungen auf mehrfache WeLse konS'truieren lassen. Die- 
se 1 b e n Tatsachen kbnnen eventuell durch v e r s c h i e d e n e 
Theorien erkliirt werden. Die Geschichte der Optik bietet in 
dem Kampf der Emissions- und der Undulationstheorie dafiir 
cine gauze Reihe von Beispielen fvgl. Aber anch die Gegen- 
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wart: Die verscliiedeneu Axiomeiisysteiiie. auf welclie die 
moderne tlieoretische Physik aufg’ebaut werden kann. hat 
Carnap ' zusammengestellt. 

Zwisehen verschiedeneii mogliclien Theorien eiitscheidet 
nirdit die Verifikation, soiidern ein ganz anderer Gesichts- 
Ifunkt: der der Einfachheit. Diejeiiige Theorie ist den 
anderen vorzuzielien. welehe die wenigaten s p e z i e 1 1 e n Yor- 
aiissetzung-en. die niir fiir da.s betretfende Gebiet von Eiaehei- 
inmgen gelten. einfiihrt, welche mog-lichst niir mit den a 1 1- 
g- e m e i n e n Voraussetzung-en groBerer 'Wissenschaftsgebiete 
aiiskoinmt. uni die tatsachlichen Er.-<cheiniingen daraus her- 
zrdeiten. Eine eingehendere Bestimmung dessen. was Ein- 
fachheit einer Theorie iiedentet. hat Carnap (a. a. 0.) speziell 
in Hinsicht auf die p h y s i k a 1 i s c h e Theorie gegebeu. Die 
Forderung der .Einfachstheit' kann auf versehiedene Art ihrc 
Erfiillung tiudeu: (lurch die einfachste Gestalt der Grund- 
annahmen oder aber durch die einfachste Form der .Beschrei- 
iiiing". der deduktiven Ablekung des betrelTeiiden Erschei- 
iiungsgebietes. Die beiden gehen keineswegs Hand in Hand. 
Fiir die Physik z. B. sind die einfach.sten Axioine die der 
euklidischeu Geoinetrie und der Newtonschen Mechanik; die 
allgemeine Relativitatstheorie liingegen withlt die Axiome so. 
daB die deduktive Darstellung der nieclianischen Vorgiinge 
moglichst einfach wird. und konnnt dadurcli zu einem koni- 
pliziertereu geonietrischen System (deiu der Hiemannschen 
• teometrie fiir vier Diinensioneu) und zu neuen komplizierteren 
Drundgleicliungen. Die Einfachstlieit kann sich lediglich auf die 
,\xi(>me einer Theorie beziehen oder auf die deduktiven Er- 
gebnisse. L'lier die Einfachlieit einer Theorie entscheidet so 
jedesmal ein anderer (iesichtsjuinkt. 

Wenn man die tatsachlichen Verhiiltnissd in den Wissen- 
schaften iiberblickt. darf man aber wohl sagen. daB die will- 
ktirliche Wiihlbarkeit der Dnindannahmen und damit die mehr- 
fache Mbglichkeit von 'Fheorien in bezug auf dasselbe Tat- 
>achengebiet fakti>ch doch einer starken Einschrankung 
unterliegt. Es ist vor allem das Stadium des tVerdens in 
der theoretischen Bewaltigiing eines Tatsachenbereiches — und 
da kanii man freilicli fragen: wann ist dieses abgeschlossenV — . 
in dem sich tat^achlich mehrfache Theorien gegeniiberstehen. 
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Al)er sot'ern sie iiicbt A'erg’ehen. fomien sie sich inimer niehr 
in einer Richtnng urn. sie konverg-ieren; es notigt sieh eine 
Form dedufcth’en Zusammenhanges zuiiehmend aus der Sache 
selbst heraus auf. Das ist doch wohl das Bild, das die histo- 
rische Entwicklung der verschiedenen Theorien eines und des- 
selben Tatsachengebietes (z. B. der Optik) zeigt (A’glA^). Die 
Theorienbildung AAdrd deteniiiniert iiicht niir durch die empiri- 
sehen Tatsachen, weiclie sie erkliiren soli. z. B. die Erscheinun- 
gen der Binge in periodischen Abstanden bei den Versuchen 
mit einer sehr diinnen, konzentrisch zunelimenden Luftschicht 
ZAvischen Glasflachen (S. 192. 193), die Erscheinungen einer 
gegenseitigen Beeinflussiing der Lichtstrahlen in Aufhebung 
Oder Verstarkung ('Interferenz) (3. 262, 263), die Beugungs- 
erscheinungen nsw.: die Theorienbildung Avird auch determi- 
niert durch bestinnnte Drundbeziehungen, AA^elche in den A’-er- 
schiedenen ErklarungSAATisen dieser Tatsachen in gleicher 
Weise festgehalten AA^erden: da6 das Licht ein p e r i o d i s c h e r 
Vorgang ist. daB dieser e i n a n d e r a u f h e b e n d e Ziistiinde 
aufAA'eiS't u. a. .BreAvster Iresprach z. B. die Periodizitat der 
Emissionstheorie und jene der Undulationstheorie und kam 
sehlieBlich zu dem Ergebnis. daB beide die GroBe d besitzen. 
AA'elche bei der Betraclituiig der NeAA'tonschen Binge zutage ge- 
fiirdert Avird. Xur ItedeiUet sie in der einen Tlieorie etAvas 
anderes als in der anderen . . 13. 59. 60). Es gibt feste 
Punkte in der Theorienbildung. allgemeinste Beziehungen. 
Avelche den A-erscliiedeneii Theorien eines Tatsachengebietes. 
sofeni sie richtig sind. genieinsam sind und die a oii diesen nur 
auf A-erschiedene Weise unischrieben Averden. In solchen In- 
A’arianten zAvischeii ilen A erscliiedenen Theorien darf man AA'ohl 
eine fakitisehe Begrenzung der i)rinzipiellen Mehrfachlieit Amu 
Theorien desselben Tatsaohengel)ietes sehen. 

d) Realistische und idealistische Interpretation der Theorie. 

Die einfachere Theorie hat den Voi-rang Amr der kom- 
idizierteren fin diesem oder in jenem Sinne) — das kann zu- 
naehst nur den 3inn halren: sie ist das handlichere Werkzeug. 
sie ist als gedankliches Instrument fiir die Ordnung unserer 
Erfahrungen okonomischer. zAA'eekmiiBiger. brauchbarer. 
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(>So bei James S. 86.) Poincare vergleicht (S. 88) die 
Theorie einem blofien Kata log der (experimentell gewomie- 
nen) Tatsacheii, also einer -vvillkurlichen, bloB mehr oder 
weniger praktischen Ordnung derselben, die aber nicht selbst 
Tatsachliches ausspricht. (x\nalog’ Diihem [S. 209] und 
Dingier*****''.) Dafi niir die einfachere Theorie den wirklichen 
Verhaltnissen entspricht — davon kann man nur dann 
sprechen, wenn man erstens die Grnndannalimen einer Theorie 
als H y p 0 t h e s e 11 iiber die Wirklichkeit auffaBt und auBer- 
dem die Voraussetzung macht, daB die Wirklichkeit nach 
dem Priiizip der Einfachheit. deni .Gesetz der Sparsamkeit* 
gebaut ist. 

Die Gruiidaniiahmen einer Theorie konnen allerdings 
nicht selbst mit der Wirklichkeit .ubereinstimmeu' in der 
Weise, daB ihnen einpirische Tatsachen unmittelbar ent- 
sprecheu — denn sie enthalten ja ideali.sierte (vereinfachte) 
Verhaltnisse. sondern sie konnen reale Geltung nur in dem 
Sinne beanspruchen. daB sie die elementaren Abhangigkeiten. 
die letzten einfachen Bedingungen. diirch welehe die wirk- 
lichen Vorgiinge bestimmt iverden, hypothetisch aufstellen. 
Die Meehanik konzipiert in ihren Prinzipien Komponen- 
t e n der GesetzniaBigkeit in Hinsicht auf die empirisch wirk- 
liche Bewegung. 

Aber sowohl die Auttassiing. daB die Griindannahmeii 
einer veritizierten Theorie damit ziigleich Hypotheseu ul>er die 
bedingendeii Faktoreii der Wirkliclikeit darstellen. als auch 
die. daB sie bloBe gedankliche Hilfsmittel. Hilfskimstruktionen 
gewissermaBen sind. bedeiitet sclion eine Interpretation 
des rein wisseiischaftliclien Tatbestaiides. 

Die Alternative fiir die Interpretation des Verhiiltnisses 
der Deduktionsgnindlageii und des deduktiven Systems uber- 
haupt zur Erfahrungswirklichkeit ist diese; Eine Theorie 
realer Erscheiiiuiigen stellt entweder ein bloBes System von 
ideellen Bestimmungsniittelii ohne Wirklichkeitsbedeiitung — 
ohiie leale Entsprechung' — dar oder aber eincn Ziisammen- 
haiig der GesetzmaBigkeiten der realen Erscheinmigen. Die 
Dnindannahnien sind demeiitsprechend entweder bloBe Uber- 
einkommen. deren Qiialitikation statt .wirklichkeitsgultig* 
vielmehr .branclibar. .leistungsfahig' lautet. — oder Hypo- 
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t h e s e 11 liber reale Bediiigtlieiten der empirischen Erscheinun- 
geii. Es ist der Unterschied realistischer iind idealistisclier 
Interpretation, der sich dainit wieder geltend maclit. Aber un- 
beriihrt, davon, fiir die eiiie wie fur die andere Aiiffassung-, 
beruht die Beziehiing der ideellen Tlieorie ziir Erfaliriiiig-swirk- 
lichkeit, ihre Verifizierbarkeit, daraiif, dab die Griiiidamiahinen 
so gewahlt sind, dab sie zii dediiktiven Ergebnissen fiihren, 
die mit der Erfahrungswirklichkeit nioglichst ubereinstinimeii. 
Darin liegt in jedeni Fall der Gnind der Harmonie zwischeii 
Theorie und Wirkliclikeit. 

VI. Die Geltuug- der Erkenntnisprinzipien. 

Es ist ill! Vorausgeheiiden untersucht worden, in welcher 
Weise Theorie als Erkenntiiis der Erfaliruiig’swirklichkeit fiin- 
gieren kaiin. Es ist damit ganz allgemein die Bezieliung 
zwisehen einem ideellen hypothetisch-dediiktiven System luid 
der Erfahrungswirklichkeit dargelegt worden. Die so ge- 
wonnene Einsicht wirft aber nun wieder ein klares Lieht auf 
den Ausgangspuiikt zuriick. auf das Verhilltnis der Geometrie 
Oder besser der Geonietrien, als ideeller hypotlietisch-dednk- 
tiver Systenie, zuni realen Rauni. Geometrie. angewandt aiif 
die Erfahrungswirklichkeit. also als Bestimmnng des realen 
Raunies betrachtet. ist niohts aiideros als eine T li e o r i e der 
einxiirischen Riiiimlichkeit. Es ist eine Theorie sjieziell der 
u s d e h 11 u 11 g s verhiiltnisse an der Erfahrung'swirklichkeit. 
der inbglichen Lagebeziehungeii der Kbrper — das ist der er- 
kenntnistheoretische tUiarakter luiserer Rauinerkenntiiis. 

Damit wird das erkeiintnistheoretische Weseii dieser 
pliilosophisch so wichtigen Erkenntiiis gegeniiber all den 
inannigfachen rationalistischen und einpiristischeii. psycho- 
logischen mid metaphysischen Aulfassungen derselben klar: 
vor allem der gelaiiligsten und ausgebildetsteii RaiimaulTassung 
gegeniiber. der kantischen nnd neukantischen Aulfassung als 
apriorische Anschaiiungs- oder Ordnungsforni. Xaeh dieser be- 
niht das Yerhaltnis der Geometrie zur Erfahriing. ilire An- 
wendbarkeit und damit also die Erkenntiiis des realen Rauines 
auf dem eigenen Geltungsgrund der Geometrie: auf der apriori- 
schen Synthese auf Grund .reiner Anschauung' — oder aueh 
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rciiH'ii itf-iikeii^ tier Marliiir^'er SchnlfM — . je<lenfalls auf 
• ii'Uiid eiuiT ajiridrischeii J )r(liiniig'sfornT ftir die Sinidichkeit. 
l)i(,' Ainveudluirkcit d(n‘ (reonietrie ist iilt'olg•edP^^ell von vorn- 
liereiu ftir alia Erfaliniiig gpwiB. \Va"< das aber fiir eine eigen- 
tiindielu' (bdtuug.-'gniiidlage ist. eiiie .apriorisehe < h-dmmgs- 
forni <lpr Sinnlielikoif. das ist iiiclit iiberall gaiiz klar. 

])er eigentiiclie liistorische .'Siiiii dieses Begriffes tiei Kant 
wird von den >tr(*ng erkcnntuistlieoretisi-h geriehteten Ken- 
kantianern sellist selioii aiifgfgelicn. .DaC der Ranifi nur dio 
sid)jekrive Bedingnng der Sinidiclikeit sei. - aider der allein 
II n> iinf.iere Anseliannng niiiglieh ^ ist: dab er an tier beson- 
ilerini ' Beschaifeiilieit nnsia-cr Sinnlielikeit - . an der «Rezeptitd- 
tiit des Subjekts. von Begeiistiinden affiziert zn vverden;-. 
Iiange. soinit - a iiriori im Bemiite gegeben.^ sei: daU man 
dalier - nur aiis ileni Standpnnkte eines i\[enselien/' voii diesem 
Kaunie redeii kibine. walirend rvir " vnn den .\nschaiuuigen 
anderer deiikender We>en gar niidit nrteilen kbnnon. ob sic an 
die nilmliidieii Bedingiuigmi gelinnden seien fKant. Krit. d. 
r. \ erii.. ^ '■). .Stddii'se aus <len obigpn Begriffeu’. b). sind 
'I’licsen. die auf dem Wege tran-izendentaler Begriinduug nieht 
iiur nielit einvieseu (»ler je erweislidi. sondern dem reinen 
Sinne der transzendeutalen Metinxb* geradezu \viders])r(-ehend 
>ind' (S. dll). Es heiCt das. die Bi'dingungen zur ifbglich- 
keit der Krfahrung .gleiidi'.am liiuier d.er Erfalirung. in der 
eigenarfigeii BeMdialfenheit eine> erst vie auBer der A\>lt 
Steheud. dauii in --ie eintreteud gedachteu 'Subjekts,- unserer 
.Vnseliauuiigeir seheu la. a. Kine solehe .subjektivistisehe 
Bi'griinduiig der hrkeinitnis ;iuf eine besoiidere Organisation 
unseres Ceiste-.- ist erkeiiutuistheoretiscli uiistatrhaft fS. ;k22. 
.■)1 ;5 1 . Denn sie gibt gar kejue e r k e n n t n i s t h e o r e t i s e !i e 
Begriiudung ihrer Oultigkeit. souderu fiilirt sie auf iiaturgesetz- 
lielu‘ \ erur'aeliuug' zuriick: sjc gibt (‘ini' jisyeludogiselie iMeta- 
jdiysik der Brkeiintnis aus dem Oedankenkrids der Vi'rmbg’ens- 
lisyeliologie heraiis. 

file un idei lie e 1 ' 1\ e 11 n t n i s t !i e ;) ]■ e t j s e h e I 'indent ling 

dieses begiiffes do- a]iriorisc]ieii .Viisclriuun'i'sform vollzielit 
sieh dadiireli. dab ilie psyidiolngisclie FunktiimsgpsetzmaBig- 
keit ill eine ' * r d u u ii gsg-esetzimiBiii'keif \'erwandelt tvird. 
.\A eisoii vie dis ,\I’innigfaltiu-fi dei' Lrscheinuii2'eii "in ge- 
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i r 11 N' e r h ;i 1 1 11 i " > 0 11 ye or cl net cverdrn kjiiu> — 
'lie-: mid iiur dies hesayt der viel inilJverstandeiie Terininiis 
Form der Aii'chauung . Zeit nnd Raum stellen dar; die Form, 
d. li. die yesetzmafiig liestimnite Art der l h'dniniy. g-emiiB 
ivelclier alles iMannig-faltig'e der Erscheimiiigen in den A'erliiilt- 
'li'sen des Xaoli- nnd A’ebeneinander .anyeschanf. d. li. kon- 
kret vorg'estellt wird. Hierhei ist das Ordnen ^ellisf Leistniig 
des syntiietischen Denkens. Xielit also die Tiitigkeit des Ord- 
liens hedentet die Zeit- nnd Raninansehaniing"'' (S. 2()8. •2t)r)). 
sondern die Art nnd Weise, in der sicli nns die (drdming' an 
deni Jlannig'faltig’en der Sinnlichkeit allein vollzielien kann. 
Raum ('nnd Zeit) ist also ein ( (rdnnngssystein. ein mclirdinien- 
-ioiiales (nnd ein eindimensionales) Fefuge. Ind dieses wird 
iiaeli Xatoi’i) nnd der ilarlnirger Seludc nicht dnreh Ansehau- 
uiig'. sondern dnreh .synthetisehes Denken anfgehant. Fs sind 
also .Ansehauung'sformenh die eig'cntlicli .reine Denkhestim- 
numgeid fS. 280) sincl. Aber sie sinil doeh nicht bloB etwas 
rein ..Matliematisehes. sondern zuyleich .Bedingainyen nibg- 
lii'her Erfahruny. .Die Empirie wird dnreh sie der reinen De- 
setzlichkeit des Ueukens ersohlosseir i8. 270) — nnd da lieg’t 
der Ang-elpnnkt des Problems. 

Fhr den Xenkantianismns stelit e^ wie fiir Kant o ii 
'"or 11 h e r e i n test, n n a I) li it n g i g v o n d e r E r 1 a h r n n g. 
dal.) das geometrisclie ( trdnnngssystem. oder eielmehr ein be- 
stiinmtt's geometriselips ( trdnnngssysteni. ancli fiir die nium- 
lichen N'erhilltnisse der E r f a h r n n g ^ w i r k 1 i e li k e i t gilt. 
Der Drnndgedanke Xatorps. der sieh dariiber am eingehend- 
^ten ansgesjiroidieii hat. ist der: Die Beschaftenheit des itmleii 
Haiimes ist iiberhaniit nicht dureli E r f ;i It r ii ng bestinnnbai . 
deiin zwischeii den c'l'rscliiedenen geoinetrisehen Kanmen kann 
man hber ihre Wirkliehkeit nicht dnreh Erfahrnng entscheiden. 
Denii was dnreh einpiriselK* Mt'ssniig iUierhaiipt festgestellt 
wm-den kann. sind Eigmisehaften der Kiirper nnd ihre Be- 
wegungeii. nicht Eigensehaften ties Kanmes: .m 1st fiii .ledc 
Art emjiiriseher Bestimmung sehlechterdings iiiifindbar 
'ebend.). Die Entscheidnng zwischen den geomt'tii'chen 
Ranmen in bezug ant' ihre cm]hrische Annendnng cciid also 
nicht dnreh die Frfahrnng getroltmi. aber anch nicht dnreh 
willkiiiiielie Fbereinkniift wit' bei Poiiicaie n. a., son 
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del’ll vieliiiehr dureh eiiie a p r i (» r i s c li e. v o ii a 1 1 e r E r- 
f a hr ling ii n a li li ii ugi ge Deduktioii a us den Be- 
d i 11 g u 11 g e 11 d e r M o g 1 i c h k e i t d e r Erf a li r ii n g. 
Durch sie wird miter den geometrischeii Riiiimeii. obschon sie 
alle .gleich deiikmogliclr siiid”^ (S. 321 j, doeli eiii Baum 
a priori vor deii andereii ausgezeicliiiet, der eiiklidische. 
(Ebeiiso siiid fiir Aster [.S. 242] .die t'iitze der euklidisclieii 
(ieoiiietrie die eiiizigeii. die als sjuithetisclie Siitze a priori der 
Aiiscliauung eiitiiommen werden mid aiif dieseni Weg [eiii- 
selilieBlicli des Farallelaxioins] ))eg’riiiidet werden konnenh Die 
nicht-euklidisclie Deoinetrie ist dagegen nur .eine letzteii Elides 
willkiirliche. nur widerspruchslos nidgliche Variation der- 
selben’ [ebend.]). 

Xur der eiiklidische Baum macht nandich nach Xatorp 
E x i s t e 11 z hestimmung nioglich und damit Xaturwissenschaft 
und Erfahruiig iiberhaupit"* (S. 322). Das liiBt sicli zwar nicht 
alls fornial-logischeii DrUnden. d. i. weil das Gegenteil — eiii 
Baum voii griiBerer Diinensionenzahl und einem positiven oder 
iiegativeii KrUnimung’smaB — logisch widersprechend ware 
fri, 308). wold aber aus .transzendentaler Logik' .nach Griiiiden 
a priori’ unabhangig von der Erfahrung einsehen (S. 317). Beiin 
mathematisch siiid alle inbglichen Biiume von belieliiger 
Dimensioiieiizahl und init belielMg’eni konstanten oder ver- 
anderliclieiu KriiiniiiungsmaB gleichherechtigt. Aber aus den 
.Bediiigmigen eiiier niiiglichen Existenzbestimnuing” ergibt sich 
die Xotweiidigkeit einer Eiiischrankung dieser Beliebigkeit. 
.Vlier .wonii e-; dch nicht urn l.IoBe abstrakte Deiikbarkeiten. 
soiiderii mu die .Mogliclikeit von Existenzbestimnimig handelt’. 
daiin ist damit .die iieiie Bediiigiing gestellt. daB die Bichtun- 
geii und Dinieiisionen iin Baiun, in einer ge s c h 1 o s s e n e ii, 
\ on voriihereiii n u r a 1 s e i n z i g d e n k h a r e n s y s t e m a t i- 
s c h e 11 V e r k ii ii [i f u n g initeinander >tehen niiisseid (S. 304). 
.Dieser Fordenuig atier geniigen. wie (in §i:j o. Oj gezeigt. 
nicht die Bestiminmigen niclit-eiiklidischer Bauine. die zuletzt 
alles in mieiidlicher rnbestimintheit ziiriieklassen wiirden. 
sondern ihr geiiiigt allein. eben kraft '-eines Eigencharakters. 
der eiiklidische Bailin’ |S. 310). 

Durch seine innere. rein inatheniatiscln* Bescludfenheit 
hat also nacli Xatorp ein ganz bestiniinter Baum von vorn- 
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lieieiu. vor aller Erfahi'iuig cleu Vorraiig’ vor alien anderen 
fiir die Anweiidung auf die Erfahniug. aiif das .Existeiiz- 
Deiikeid. Seine Wahl Avird niclit durch die Erfahrnng be- 
stimmt, denn sie kann g'ar nicht durch Experiment und Be- 
obachtung- bestatigt und widerlegt werden (S. 814. SKi). son- 
dern durch .reiue DeukgTundlegung-‘ (S. 810) wiixl a priori bc- 
stimmt, welcher Raum der Erfalirung zugriinde zu legen ist. 
Dadurch wird erst die Voraussetzung fiir Experiment und Be- 
obachtuug ge.schaffen, werden sie erst .mogdich" gemaclit 
(ebend.). AIs der allein anwendbare ist .der enklidische Raum 
weder eine absolute Denknotwendigkeit noch eine reine Er- 
fahrangstatsache oder etwa eine Hypothese, deren Wahrheit 
Oder Unwahrheit der Entscheidung der Erfalirung nnterlage. 
sondern eine .notwendige* Yorau.ssetzung in dem bestimniitcn 
Siniie, daB er bedingend ist fiir .mogliche Erfahrungh bestimm- 
ter: fiir die eindeutige gesetzmaBige Bestimmbarkeit von 
Existenz in der Erfalirung. Er beruht also niclit auf einer 
Xotivendigkeit des Denkens iiberhaupt. wohl aber des Er- 
fahrungsdenken s. des Denkens von Existenz. DasEnter- 
seheidende liegt in dem Hinzutritt der Bedingung der Einzig- 
keit. nicht irgendwelcher bcsonderor riiuinlicher Bestinnnun- 
gen, die mitsammen die Kooxistenz der Dinge gesetznuiBig 
darstellbar macheir IS. 812). Die cuklidisclio (leometrie — und 
sie allein — gilt fiir die Erfahrnng. well sie — nnd sie allein — ■ 
eine a priori notwendige Bedingting fiir eine gesotz- 
miiBIg- geordnete Erfahrnng ist. Diese .Xotwendigkeit ist aDo 
nicht absolute Denknotwendigkeit. ancli nicht snbjektive .\n- 
schauuugsnotweudigkeit. sondern die rein olijektivc Notwen- 
digkeit der einzigen Bedingung o i n d e u t i g e r Be- 
st immbarke it zcitraumlicher Voranderung. die sonst. vom 
Standpunkte alistrakten Denkens nnd Rechnens cbenso wie 
vom Standpunkte bloBer Erfahrnng. in absolutor I nltestimmt- 
heit verbleiben mii6te‘ (S. 828). 

Ich babe Natorps Lehre vom Raum desiiall> so ansfiilir- 
lich dargestellt. weil sie eine wirkliche Begriindnng der neu- 
kantischen Lehre versuclit — und weil man daran >ieht. wie bahl 
sich die konventionellen erkcnntnistheoretischen .Vnscliauun- 
gen ids unzutreifend erweisen. wenu sie einmal ans ihrer 
dariiberschwebenden Allg’eineinheit heranstreten. sidi in Zu- 
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-^.niiiiieiiliang' iiiit der kuiikroteii Wi^sen^cliaft forimilioren. 
Xach Xatoqi liogt dcr (dnnid der Geltmig einer Geometrie fiir 
I lie ErfahningsA\irklichkeit in der a p r i o r i s c h e n. von aller 
Erfahrnng- nnabhangigen E i n s i e h t in ihre Xotwendigkeit als 
iseding’niig der Eidahrnng^ d. i. einer Grdming der sinnlichen 
Erseheinungen. Die kirkenntni> des realen Ranmes liiBt sioii 
also naeh nenkantiseher Anft'assnng a priori deduzieren. Es 
ware wirklieh. wie AVelGtein sagt. .eine Erkenntnis von nn- 
gelieurer Tiefe nnd gewaltig’er Tragweite". wenn sich .ans 
transzendentaleni Drnnd'. also ans einer Analyse der .Bedin- 
gnngen der Mijgdichkeit der Erlahrnng’. d. h.: Hirer absolnt 
indwendigen Voranssetznngen ergalie, daB die ninmliche An- 
ordnnng der Erseheinungen nnr in der Form des enklidischen 
Ranmes eindentig bestimmt. sonst dagegeu .nnendlich unbe- 
stinimt' wiire. Aber eine solelie apriorische Dediiktion ist nnr 
(dne diaiektisehe Konstrnktion ganz naeh Hegelscher Art. Der 
.Beweis‘ dafiir. .daB das Hinansg'ehen tiber drei Dimensionen 
( uiK.l zwar enklidiselier Konstitiition) in luiendliche Unbe- 
stiinnitheit fiilirt'. beAvegt sich. wie es nicht anders sein kann. 
in Gedankensprhngen nnd fiiBt aiif willkiirlielien Vorans- 
setzungen. 

Der Kern seiner transzendontalen Di'diiktioii des enkli- 
disclien als realen H.aunies isf; Die A^organg’e der 

Xatnr sind, .abstrakt genonnnen. in jedein von nnendlichfaeli- 
nnendlieheu Riininen koiistanter oder beweglielier Verfassnng* 
darstellbar ■ ' .124 1 . >oll aber nicht alles in nnendlich- 

faeh-nnendlicher ruhestimintheit verbleiben fS. ;124). so muB 
man sich iigendwie liir ejocn von ihnen eidstdieiden kbnnen. 
Xnr das fordert die .Miiglichkeit der Existenzbestinnnnng’. I n- 
bestimmt wiiir <las Hanmsystein der Wirkliclikeit aber aneh 
dann nicht. venn iliesi* Entscheidiing" im Zusanimenhange mit 
der ]ihysikalischen Erfahrnng- getroffen wird’ nnter dem Ge- 
sichtsjmnkte <ler einfai-hsten Annahme. 

Ids ist aber die g r n n d s a t z 1 i c h e Eehre des Xen- 
kantianisimis. daB sid, diese Kntseheidung a priori, nnab- 
hiingig von der Frfahning. .birch .reine Denkgrnndlegnng‘ 
o-s. trellen nnd mit endg-iiitiu-p,- Sicherheit treflen liiBt. 
Diese Entscheidniig ist naeh ihm durchaus .nicht willkiirlich. so 
Oder so withlbar. oder anf die Festlegnng durcli deukfremde 
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Faktoren (Erfalimiigj aiigeAvieson’. souderii es existieren .Be- 

stimmung-sgesetze die in sicli so bestimint sind. dafi es 

durch sie mdglieli Avird. bestimmt zii machen. Avas ohne sie in 
haltloser Unbestimintheit verbleibeii imiBte’ (S. 324)! Was 
nun a priori die Wahl des euklidischen Raiimes bestimmt. um 
iliu der Erfahrnng (der .Existenzbestimmung') zngrunde zn 
legen. ist die Voraussetzung. da6 die geringste Zahl Amn 
Bestimmungsstueken, d. i. A'on Dimensionen nnd Kichtungen 
zu AA-iihlen sei. die fiir .einen einzigen und tlamit geschlossenen, 
zugleich homogenen und stetigen Znsammenhang raumlicher 
Bestimmung iiotAvendig uiml hinreiehend isF"' (S. 30o). Das 
ist aber. A\*ie man nach den friiheren Ausfiihrnngen hlier die 
Theorie nun sogleich erkennt. nichts anderes als das Prinzip 
der E i n f a c h h e i t in bezug auf die A x i o m e. und damit 
zeigt sieh das, Avas Xatorp a priori zu deduzieren meint. als 
eine Wahl A’on GesetzmaBigkeits-Konstituenten nach Art einei 
Then ri e. 

Denn es ist eine Tauschung. Avenn Natorp glaubt. die 
Geltung gerade der euklidischen Geometric lur die Erfahrnng 
als eine apriorisehe iiotAvendige Bedingung der Erfahrnng 
deduzieren zu konnen, es als ein absolut feststehendes Er- 
gebnis beAveisen zu konnen. Wo sind die < ibersatze, die apriori 
leststehendeu Grundsiitze. aus denen er das deduzieren 
kdnnteV 1st es etwa der Satz. daB durch den .Sinn* von (» 
nach 1 und den .Gegensinn" von 1 nach 0 (oder a ou U nach 1') 
eine einzige .Richtimg’ detiniert ist''* (B. .’SOb}? T'nd der Satz. 
daB .die Richtungsanderung ihrer Natur nach zirkular' ist 
(ebend.)? End die andercn Voraussetzungen. auf denen sein 
.einfacher‘ .BeAA'eis’ fiir .die Beschrankung [der Raumordnung; 
auf drei Dimensionen. und zAtar euklidischer Konstitutioif 
(ebend.) beruhtV Die Axiome der euklidischen Geometrie als 
Definition der Eigenschaften des empirischen Raumes sind A n- 
iiahmen — und konnen nichts anderes sein. 

Wenn wir untersuchen — AA'ie es friiher geschehen ist — . 
AAue die Wirklichkeitsgeltung einer der (tpometrien tatsachlich 
entschieden wird. so sehen AA'ir. daB sie iiberhaupt nur in Zu- 
hammenhang mit Erfahrnng. aber nicht unabhiingig von ihr 
mbglich ist. Wenn die euklidische Deometrie in Hinsicht auf 
die Erfahrung'SAA irklichkeit bisher einen \ orrang A'or den 
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andcreu liatte. so begTiiiidete sieh das damit. daB. mit gewisseu 
iiaheliegenden physikalischen Aiinahmeii (CJeradheit des Licht- 
weges usw.). die raiunliehen Bezielmngeu der empirisclieu 
Korper ihr entsprecheii. d. li. so siL-h am besten darstelleii 
lassen. \Vemi es aueh ziitrifft. daB die empirisclie Messuiig nicht 
direkt einen der geometrischeii Raume zu verifizieren vermag. 
weil sich immer die physikalischen Voraussetzungen fiir die 
Messung dazwisclien schieben, diirch deren geeignete Abilnde- 
nmg theoretisch jede Oeometrie die empirischeii Raumbezie- 
hungen darzustellen imstandc ist nnd also in ihnen realisiert 
get'unden werden kann — rvenn somk aiich das geoinetrische 
Ranmsystem ftir die Erfahrungswirklichkeit prinzipiell will- 
kiirlich wit hi bar erscheint. so vollzieht sich seine Wahl 
doch nicht (wie Xatorp will) lediglich .nacli Griinden a ])riori‘ 
fS. BIT): der geoinetrische Raiun wird nicht nach seiner im- 
manenten ge om o t r i s c li o n Einfaclihcit. weil er an sich der 
einfachste ist. oline Benicksichtigung der Erfalining fiir die 
Erfahrungswirklichkeit gewahlt. sondern nur darnach. daB die 
e m p i r i s c li e n e r h a 1 1 n i s s e sicli so am einfachsten dar- 
stellen lassen. nicht bloB geometriseh. sondern aucli physika- 
lisch. Das zeigt die AVandlung. welciie die geometrisehe Be- 
stimmtheit des realen Raumes in der Relativitiitstheorie er- 
fahrt. aids deutliehste. Der Raum wird hier von verander- 
1 i c h e 111 KriimnningsmaB ( ^ 0 aiiBerhalb. jiositivem innerhalb 
eincs Gravitatioiisfelde.sj gedacht. eben deshalb. weil dadurch 
(lie gauze physikalische (tesetzniiiBigkeit ihren einfachsten Aus- 
driick gewinnt. 

.\ber noch etwas beweist diese IVandliing in der Ranm- 
antfassiing (lurch die Relativitiitstheorie; daB es eine bloBe 
.V n n a h 111 e ist. wean man diesen odiu’ jeiien geometrischeii 
Haiim der Erfalining ziigninde legt. — iiiid niclit eine ajiriori- 
sche Xotwendigkeit. ein iinwaudelbar a jiriori feststehendes 
hrga^bnis. Es ist (‘iiu' Annahme aid (Iriiiid der ganzen Er- 
fahriing-ssachlage. immer (lurch eine bessere ersetzbar, alier 
nicht eiii unwiderndlichcs Diktat fiir die Erfalining’. ein vor- 
gpgebenes Schema, in (la> das Erfahrbare. ohne selbst dazu 
(Uwas beizutragen. ohne >elkst dafiir relevant zu sein, einfach 
eiiigeordiiet wird — wie ('s der a jiriori bestimmbare reale 
Raum (le- Xeiikantiani-miis i<t. 
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All das zusanimen enveist es ziir Geniige. daB die Gel- 
tiingsart der Geometric aLs angewaiidter in bezug auf die Er- 
fahmngswirklichkeit. also die Erkenntnis des realen Raumes. 
ganz die einer Theorie ist. Die GesetzmaBigkeit des realen 
Raumes lafit sich nicht in .reiner Denkgrnndlegung‘ ohne Be- 
ziehiing auf .Denkfremdes (Erfalimng)’ anfstellen, sondern nur 
als Annalime gerade mit Riicksicht anf die Erfahrungsverhalt- 
nisse. Und sie lafit skh nicht als eine absolute Bedingung der 
iibglichkeit der Erfahrung unabhangig von dieser (.a priori') 
fiir sich feststellen. sondern nur in Beziehung auf die empiri- 
schen Erscheinungen als diejenige Annahme. dnrch welche (zu- 
sammen mit anderen Annahmen) diese Erscheinungen den ein- 
faehsten systematischen Zusammenhang gewinnen. Das ist 
doch ganz der Charakter einer Theorie. Es ist eine Raum- 
theorie, eine Konstruktion der reinen Raumlichkeitsgesetz- 
mafiigkeit. isoliert fiir sich entwickelt. so wie die Mechanik 
eine Theorie der reinen (isolierteu) Bewegungsgesetzmafiigkeit 
ist. Der Raum ist nicht etwas fiir sicii allein (a priori) Be- 
stimmbares. sondern die abstrakte Abspaltung einer der Be- 
stimmtheiten der Erfahrungswirklichkeit nel>en anderen (den 
physikalischen. . .): und die Scheidung z-^vischen diesen und 
der rein raumliehen Bestimmtheit kann nur mit Riicksicht axif 
das Erfahmngsgegel>ene getrolfen werden. Der Raum ist 
ebenso nur eine Seite. nach der bin dieses sich gesetzmitfiig 
konstruieren liifit. wie die Masse oder die Zeit. Aber alle diese 
Konstruktionsrichtungen. diese Bestimmt licit sarten hiingen 
gegenseitig von einander ab: sie miissen so gestaltet werden. 
dafi sich daraus die einfaohste Tlieorie iler fGesetzmiiBigkeit 
der) Erfahningswirklichkeit ergibt. 

Das gauze schwierige und immer wieder mifiverstandene 
Akrliiiltnis von Geometrie und Eidahrungswirklichkeit. geome- 
trischen und empirischen Rannigebilden und -beziehiingen tritt 
damit in ein klares Liclit. Das Probleniatisehe dieses Verhalt- 
nisses kniipft sich daran. dafi die Raumgebilde und -lieziehun- 
gen der Geometrie (Piinkte. Gerade. Elienen...) ideate sind. 
Abstraktionen. denen die empiriscli feststelllvaren nicht ohne 
weiteres entsprechen. Gewbhnlich hat man ein solches Ent- 
sprechen auf ganz falschen AVegen gesucht; einerseits. indem 
nian die idealen geometrischen (Jebilde in der Erfalimng 
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r e a I i s i e r t tiiicleii will; aii(ler>eits. iiidem man aiif (inuid der 
empirisch feststellbaren Kaumvprhaltni^.'e eiiie Geometric. 
'Ogar eine der idealen konfornie Geometric, aiifbanen will. 
Geide'i bedeutet den Empirismus in bcziig- anf die Geometric. 
Denn in dem einen wie in den anderen Fall muGte sich die 
(teometrie empirisch begTiinden las.'iien. Das ist aber prin- 
zipiell inimdg'lich, weil sich anf Grund der un>eharfen empiri- 
seheii Kaumgebilde und Beziehungen. die immer imr innerhalb 
gewisser (trenzen genau bestimmt sind. keiiie strenge Exakt- 
heit. erreielieii liilit. Empiri'Ch bestimmen zwei .Puiiktc nur 
daiiu eine .(terade'. wenii -^ic' ideiit zu nahe beisammen liegen! 
Empiriseh schiieidcm >icli zwei .Derade’ imr danii in einem 
.Pnnkf. wenii der Winkel zwischen ihiieu nicht zu klein ist! 

Die Axidiae ejncr xrldien empiri.scdien Geometrie der 
Wirkliohkeit miil.lten reine E r f a li r u n g > siltze •■^ein. Wieso 
kanu mail alter auf Druml ion Erfahrnng behaupten (wie 
fljelmslev' ". S. 42i: .In jedem Viereck mit drei rechten Wiii- 
keln mill.-) ,!| der vierte Winkel anc-h ein reehter seiu'G Oder: 
.Durch jeden Punkt liibt sich eine und niir eine Gerade senk- 
reeht zu einer gegebenen Gcradeu ziehen'.-" (lerade empiriseh 
laBt >i('h iloeh eine Senkreehte. je g'rdller ^ie wird. um so 
weniger eindeutig kointruieren. 

Infolgedessen wenhm Ivei den \’pr>nehen. eine Geometrie 
aus der Erl'ahrung^wirklichkeit heraiw zu begriinden. statt 
(lessen die .\.\iome der ideahm Geometrie immer stillschwei- 
gend zugrunde gelegt imd nur auf die enii»irische Wirkliohkeit 
iibertragen (so I.ei Pa-u-li und hei fljelmslev). Es lassen 
^ich eben nicht die N'erhaltni^se der idealen Geometric in der 
empirischen Wirkliohkeit realisiert entdecken oder aus ihr 
euipiristisoh entnehmen. L'; ist ein jirinzijiieller Irrtuin. weiin 
fljelmslev (S. 40) meint. da(.l die lormale. ab^traktp Geo- 
metrie nur .eine b(M|umn abgenindete Formnlierung der Resul- 
tate der iiraktischen emiiirisclnmj Genmetrie" sei. Sie ist 
etwas gaiiz anden's als diesc. Pine Geometrie dor Wirkliohkeit 
kann nui .■^ttitistix he. nngefahre Beg'elmabig’hdrpn ergeben. in 
bezug auf die I'xakte ideale (teonietrii' nur Xaherungs- 
werte. Die.M* letzten' gilit allein vernn'igp ihrer Exaktheit 
>trenge Allgemeinhtit und Ein.-icht in die Xotweudig- 
keit der speziellcn Beziehiingen. 
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All das besag't ebeii; Die ideale Geoiuetrie stellt in bezug 
auf den empirischeii Eaiim eiiie T h e o r i e dar. Die raumliclieii 
^ erlialtnisse der Erfalirungswirklicbkeit siiid darin niclit nur 
auf eiiie eigene GesetzmaBigkeit gebracM. sonderii sie sind zu 
diesem Zweck aucli in vollkommeiier Prilzision aiisgedaeht. 
Die melir oder weniger eng uingrenzte Stelle an oder zwischen 
empirischen Kbrpeni wird zur vollkommen genau und ein- 
deutig bestiniinten und daniit zum ausdehniingsloseu Punkt: 
ein Streifen von bloB vorwiegender Langenansdehniing und in 
• der Xatur iininer begrenzt. wird zur rein eindiniensionalen 
Lillie verengt und zur Unbegrenztheit erweitert. und ebenso 
eine iinmer nur sebr kleinc. nabezii ebene Platte zur iiiiend- 
liclien vollkoinineneii Ebene usw. Erst diese idealen Gebilde 
ergeben die geeigneten Glieder. zwischen dcnen die in den 
Axioinen aufgestellten Beziehungen vollkonunen genau gelten 
konnen: erst dadurcli koniint uberhaui»t dieses gauze Bezie- 
hungssystein von alisolutor Pnizision und GosetzinaBigkeit zu- 
stande. Die idealen geoinetrischen Kaumgebilde und -bezie- 
hungen durfen nicht in den empirischen gesucht. init ihnen 
identifiziert werden. sondern sie stelien zu itinen so wie die 
ilaschineii der Meehanik (Hebei. Rolle...) zu den wirklichen: 
als idealisierte Eleinente einer Theorie. welche eine abstrakt 
isolierte. spezifische GesetzmiiBigkeit des Wirklichen aiis- 
spricht. Das ist das eigentliche Verhaltnis. 

Die verschiedenen (euklidischen und nicht-euklidischen) 
Geometrien sind in bezug auf die Erfahriingswirklichkeit eben 
verschieilene niiigliche Theorien der Raumlichkeit. der reinen 
AiisdeinningsgesetzmaBigkeit. Sie stelien niehrfache Mbglich- 
keiten dar. wie sieh aus den Erfahrungen raumlieher Aus- 
dehiiung ein GesetziniiBigkeitssystem konstruieren liiBt. Ibis 
f'ind nur e ii d 1 i c h e Strecken. Parallele. nur begrenzte Riiiinie 
beobachtbar gegeben; wie sie sich ins Pnendliche fortgesetzt 
und erweitert verhalteii. d. i. deiiken lassen, ob sie z. B. in 
sich selbst ziiriicklaiifen, in v i e I f a c h e Parallele aiiseinander- 
fallen, die sich nur auf der kurzen endlichen Strecke empirisch 
nicht iinterscheiden lassen usw., das ist empirisch noch nicht 
eindeutig bestimmt. Zwischen dieseii Systemen kann die Er- 
fahrung nicht direkt (durch Messung) entscheiden. sondern 
nur mit Ziihilfenahnie physikalischer Yoraussetziingen ("in 

Sitzuiigsber. d. phil -hist Kl. 203. Hd 3 Abh 
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l)ezug auf den starren MeBkorjjer u. a.). Xur das Ges amt- 
system beider. eiiier Geometrie und bestimmter physikalisclier 
Annahmen kanii dnrch Erfahrung bestiitigt Oder widerlegd 
werden. niclit eines von beiden Korrelaten fur sich allein. 
AVelche Geometrie sich als die de-r Erfahrungswirklichkeit er- 
gibt, hangt davon ab. welche physikalisclien Voraussetzungen 
man macht. Darum sagt der Idealismus: Eines von beiden. die 
tteometrie oder die physikalisclien Annahmen. ist willkiirlich 
Avahlbar; das andere ist damit dann in bestimmter Weise ge- 
fordert. damit das Gauze der Erfaliriing entspricht. Welche 
physikalische Annahmen man macht. hangt al>er doch wieder 
anfs engste mit den hbrigcn physikalisclien Erkenntnissen (Er- 
fahrungen und Tlieorieii) zusammen. Die .Wahk der physika- 
lischen Annahmen mid damit der Geometrie. tvelche darauf- 
hin diircti die Erfahrung gefordert ist. tvird soniit durch den 
Gesamtzusammenliang der Xaturcrkenntnis bestimmt. durch 
die Rhcksicht auf seine Einfachheit. Die beiden Korrelate 
ergeben sich in der A\cise. das darnach der g’anze rfystem- 
zusammentiang der Erfahrungstatsachen ein mbglichst ein- 
facher ivird. Eine empirisch giiltige Geometrie lilBt sich nur 
als Theorie aufstellen. Was zwischen den vei'schiedenen 
Geometrien (als Tlieorieii) entschcidet. ist nieht der Gesichts- 
punkt. welche fiir sich die einfachste ist. soiidern welche 
sich am besten in das Gesamtsystem der Erfahning’serkenntnis 
einfiigt. welche dieses am einfachsteii gestaltet. 

Was hiemiit fiir die Kaunierkenntnis gezeigt worden ist 
— ihr 1 heoriecharakter — hat aber eine allg'emeine und prin- 
zipielle Bedeiitung. Der Kauni ist ja nicht die einzige Ord- 
nnngsfonn fiir die wissensctiaftliclie Erfahrung. Hire systema- 
tische Einheit bant sich auch noch auf anderen Ordnungs- und 
Bezielniiigsfonnen auf (der Zeit. der .Kausalitaf. der .Sub- 
stanz- . . Denn reine Erfahrung (.'^iimeseindriicke und ihre 
erfahrenen Bezieliungen ) gibt noch nicht das. was die Wissen- 
schaften an Beobachtungeu nnd .Messungen und Abhiingig- 
keiten aufstellen. ^^ie mnl.1 dazu erst geordnet und inter- 
pretiert.-'" (S. 1)8. 1)9) werden. d. h. eiu Erfahrungsdatum niiiB 
auf die anderen in bestimmter Weise bezogen werden. Die 
W'issenschaft braucht daher Prinzipien der ( irdnung und der 
Aiifeiiianderbeziehung (der .lnter]ireratioir) fiir die Er- 
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fahnuig’sdateii. Das ist die liistorische Einsicht und das Recht 
des kantischen Kritizismiis g-egeniiber dem Empirlsmus. Aber 
so Avenig wie die ( irdnung-sform des Raumes koiinen auch diesc 
Prinzipieii als iirspriingliche Fiinktionen der Synthese oder als 
synthetische Urteile a priori im kantischen und nenkantischen 
Sinne gelten. So wenig ^y\e die Raumerkenntnis ist auch die 
physikalische Erkenntnis oder irgendeine andere Erkenntnis 
der Erfahriingswirklichkeit praformiert durch apriorische Not- 
wendigkeiten, sondern die fiindamentalen Ordnungs- und Be- 
ziehungsfonnen, welche die Wissenschaften enthalten. werden 
gerade im Zusammenhange mit den empirischen Erscheinun- 
gen mit Riicksicht auf ihre Beschaffenheit konzipiert. Sie wer- 
den der wissenschaftlic-hen Erfahning nicht eigentlich z u- 
grunde gelegt. sondern mit ihr aufg'ebaut. 

Das wiirde eine weitergehende. umfangreiche Analyse 
und Vergleichung der Wissenschaften erweisen. Aber nur das 
ware der Weg. um das Problem der Kategorien und der .apriori- 
schen‘ Grundsatze auf eine m e t h o d i s c h e Weise zur LosTing 
zu bringeii. Kant hat seine Tafel der Kategorien und seine 
Grundsatze in dogmatischer Konstruktion einfach hingestellt 
und seine Nachfolger leben von diesem traditionellen Erbc. 
Em die konstitutiven Prinzipien der wissenschaftliclien Er- 
keiintnis aber methodisch zu ermitteln. nnilJ man in sachlicher 
Analyse die letzten Vorau'isetzungen der einzelnen Wissen- 
schaftcn aufsuchen und sie auf Grund umfassender Verglei- 
chung in allgemeinster Weise fomiulieren. aren alle V isseii- 
schaften bereits axiomatisch aufgebaut. d. h. in ihren not- 
Avendigen und hinreichenden Voraiissetzungen klargestellt. so 
liiltte man in dem gemeinsamen obersten Axiomensystein die 
konstitutiven Prinzipien der Erkenntnis — das System der 
Kategorien und Grundsatze — gegeben. Man sieht aber dainit 
sogleich. wie uinfangTeich und wie voraussetzung.-'Voll eine 
solche Aufgabe sich <larstellt und wie sehr ihre Liisung durch 
cingehende Spezialuntersuchungen vorbereitet werden imiB. 

(ileichwohl Avird man aber das eine schon nach dem 
Bisherigen als prinzii)ielles Ergebnis A’oraussagen kiinnen: Die 
<: eltung der konstitutiAmn Erkenntuisi)rinzipien erAveist sicli 
aN auders l)egriindet. als es der kantische und neukautisehe 
Kritizismiis darstellt. Vielfach begniig't sich dieser daiuit. die 

12 * 
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Unentbehrliclikeit apriori.scher ErkeiintnisgTuiidsatze auszil- 
fiihreti. ihr D a s e i n zu .feierii' — wie man ini Stil niancher 
Neukantianer sagen konnte. Wo er aber anf ihre Geltungsart 
iind -grundlage eingeht. da liebt er liervor. da6 diese Giiltig- 
keit eine absolute, iimvandelbare und eine der Erfahrung 
gegeniiber vollkomnien selbstandig fundierte ist. 

Wie die Be.stimmtheit von Raum und Zeit. so deduziert 
Xatorp (7. Kap.. § 3) auch eine unveriinderliche S u b s t a n z 
als apriorische Bestimmtheit der Erfahrungwirklichkeit — 
die dann freilich (im § 4) niilier als Energie bestimmt wird! 
Lediglich aus den Be<lingungen des .Existenz-Denkens‘ er- 
sehlieBt er den .'sulK-^tanzdiarakter. Da es im bloBen Raum wie 
in der bloBen Zeit iiur lee re S t e 1 1 e n gibt, ist in ilinen allein 
keine Yeriinderuiig miiglieh. .Es seheint [!] also etwas lieiden 
an sidi Fremdes. eiii anderweitiger Zeit- und Rauminlialt 
hinzutreteu zu miissen' (.8. 348). .Irgendein noch sonstwie zu 
bestimmendes Etwas im Raum (naeli Kants Ausdruck: 
.Beales’) wird so gedacht werden miissen. daB es wechselnd 
andere und andere .Stellen im Raum einnimmf (S. 349). .IJml 
zwar ist. weiiii in diesem Weehsel die Einheit des Existierenden 
streng gewahrt lileiben soil, die weitere Voraussetzung iin- 
erlaBlich. daB es zuletzt immer dieselben Elemente des- 
selben. somit allein (zeit-raundich) Existierenden seien, die 
in der Zeit iliren Ort. uiid zwar stetig wechseln. Darans folgt 
[eigentlieli: damit ist gegeben. iiielit: folgt !J das groBe Gesetz: 
daB aller in der Zeit und im Raum geschehende Weclisel nur 
8 t e 1 1 e n w e c li s e 1. also gegenseitige Lageandcrung i m m e r 
derselben Elemente eiiies und desselben Existierenden. 
dieses also, aligesehen von diesem 8tellenwechsel. unver- 
anderlieh (weil notwendig auf einzige .\rt bestimmt) zu 
denken isf (Ebend.). .So ergibt sieh allein dureh die logisclie 
Forderung der eindeutigen Bestimmtheit des Seins in bezug 
auf Zeit und Raum die notwendige \ Oraussetzung einer un- 
veranderlieh sieh erhaltenden S u h s t a n z d e s G e s c h e h e n s 
Oder eines .Realen’. welches naeh diesem seinem reinen Be- 
griff notwendig zu denken ist als in seinem Gmndbestand 
immer sieh selbst identischer. also ungewordener und iinzer- 
storlicher. nieht vermehrbarer noch verminderbarer. auch 
keiner Qualitatsanderung’ unterlieg'ender. dageg’on im Raum 
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beweg’licher Raum i n li a 1 1, dem mit dieseni alien dnrchaiis 
niir solchC Be.stimmiingen beigelegt sind. welche dem in Kanni 
and Zeit Existierenden znfolge des Inhalts der Begriil'e Zeit, 
Raum nnd Existenz iind des erkenntnisgesetzlichen Verhiilt- 
nisses dieser Beg-rifle untereinander notwendig zukommen‘ 
(S. 349, 350). 

Also vollig nnabliiingig von aller konkreten Erfahning. 
in .reiner Denkgrundlegungh ans .transzendentaler Logik‘ lier- 
aus wird hier der Substanzcharakter des Erfahrbaren anfee- 

o 

stellt. Durch reines Denken wird er als no twendige Vor- 
a u s s e t z u n g fur eine e i n d e u t i g e B e s t i m m t h e i t des 
Existierenden (also der Erfahmng-swirklichkeit) nnd damit als 
Bedingung der Mbglichkeit der Erfahning hberhaupt a priori 
.erwiesenh Die Bedingungen mbglieher Erfahning nnd damit 
die Gnmdbestimmtheiten der Erfahrnngswirkliehkeit stehen 
also aiich nach der neukantischen Lehre von voniherein 
('.a priori') fest. und zwar unverriickbar ein fhr allemal: sie 
lassen sich unabhangig von jeder konkreten Erfahning diirch 
reines Denken (a priori) feststellen. Daher sind sie anefi end- 
gUltig und absolut: sie kOnnen sich im Verlanfe des konkreten 
Erkeiinens niemals mehr iindern. Wie .das groBe Gesetz‘ der 
8ubstanz so bestehen aiich der enklidische Raum nnd die abso- 
lute Zeit und die .Kausalitat' usw. als absolute aprioriselie 
Gcsetze des Erfahrungsaufbanes: sie liilden eine .Eigengesetz- 
lichkeit des Erkenneiis'. 

Aber wenn man die fiir die Erfahning konstitiitiveii Er- 
kenntnisprinzipien wissenschaftsanalytisch und wissensehafts- 
geschiehtlich uirtersiieht, so ist es otl'enknndig. daB sie w e d e r 
absolut endgiiltig'. n o c h vollkommen selb- 
standig gegentiber der Erfahning gelten (wie 
naeh der neukantischen Lehre). Wie sich das fiir die Be- 
stimmtheit des emjiirisclien Raiimes vorhin gezeigt hat, so 
lieBe es sich fiir den Siibstanzcharakter des Erfahrbaren eben- 
falls zeigen. 

xVus den allgemeiiien Bedingungen der Erfaliruiig hat 
Xatorp deduziert. daB alle Veranderuug iinr raumlicher und 
zeitlicher ,8tellenwechseL eines nnveranderlich Existierenden 
sein kann. Das gilt al>er aiisdriicklicti nur fiir eine Veriinde- 
ning. die’nicht nur in der Zeit. sonderii anch im Raume vor 
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sich geht. Die .Substanz stcllt luieh iliiu gcrade eiiie \ e r- 
k u il i> f u 11 g zwischeii der Kauiiiordiiuiig luid der Zeltorduuiig 
her. Und die Kaiiniordiiiing betrachtet Xaturp aD eiiie all- 
genieiiie Aiiurdimngsform alles Erfalirbareii; deiiii sie ist 
eri, welclie erst uberhaupt Dleiclizeitigkeit ermoglicht. -In der 
eiiidiniensioiialeii < (rdiuing dor Zeit ivilre fiir eiiieii solcheii 
[Funktionalzusainmenbaiig p a r a 1 1 e 1 e r \"eranderiuigsreilieii] 
iiberhaupt kein Platz: os iiiiib also ilie 8 i m u 1 1 a n o r d ii u ii g. 
die < >rdining' der Kocxi^tenz liiiiziitrcten. also die raiiniliche 
Drdmiiig' (8. 247). Daiui lasseii sicli aber seelische Er- 
solieinuiigeii (z, B. begrilTliclies Denken. Wiiiische. Stimmuii- 
gen) iitierhaupt niclit als etwas Ibiramidicbes auffasseii. wie 
das vielfach geschiclU; deim sonst iviire keiiie fUciehzeitigkeit 
dersellieii iiibg'lich. Wcim aber aiioh das Seelisehe in deii Raiim 
eingeordnet, lokalisiort wird. daim ware es ziigleicli wieder 
substanziell zu iloukeii; als Ortswechsel derselbeii 
Elemeute! Das zcigl. dab die Substaiizialisieruiig gar keine 
a. 1 1 g e m e i n e Bediiiguiig der Erfaliriiiig iiberluuiiit bildet. 
soiideni luir fiir einen I)C s t i m iii t e ii Erfahrungsbcreich in 
Betraelit komint. End sie ist auf einen sukhen deslialb eiii- 
goscdirankt. weil sic diireh die B o s e h a f f e n h e i t d e s E r- 
laiirbaren nahogelegt. nielit aber dnreli eine apriorische 
Cberlegnng gefordort wird. Ein .nnveranderlieher Raiim- 
inhalf. der blob seinen Ort weelisolt. ist eine Ann ah me. 
nnd zwar — wie das eine oingeliende Wissenscluiftsanalyse zu 
zeigen hirtte — eine .\nnatnne ans Anlab innerer fqualitativer) 
Beziehnngen zwisehen sinuliehen •Erscheinnngen. vernioge 
deren sie in gesetzinabige Znsaminenhange iintereinander zu 
bringen nnd als abbangig von identiselien Beziehnngszentren 
( eben als Erseheiniingen a'oh t^ubstanzeii) zu verstehen sind. 
Es ist eine Annalime ans )K>stiininten Erfaliningsverhaltnissen 
heraus. eine Annalinie. fiir die aber eben in bezug auf a n d e r e 
Erfahrungsvcrhaltnisse oder auf a 11 e gar keine Yeraiilassuiig 
liesteht. Dab es in aller Verandernng .zuletzt inimer dieselben 
Elemeute desselben Exi^tierenden .scien. die nur in der Zeit 
ihren Ort weelisehP ■“ (S. 24t»). — das ist die gedanklidi e in- 
fa e li s t e Annalime. aber dock eben nur eine Anuahme, und 
ihre Oiiltigkeit liiingt ganz davon ab. ob sie sieh in der Er- 
falmuig durchfiihren. verifizieren liibt. Darum kann man die 
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.Substaiiz auch iiieht als eiiie uubediiig’t eiidgiiltigc uud uii- 
waiidelbare Form der Ordnuug der Erticlieinuiigeii aiiselieii; 
uiid der Kampf. der seit Hume uiid Hack gegeii sie geftihrt 
wird, um sie zuguiisteii bloBer Funktioiialzusammeiihange der 
siiinlicheii Erscheinuiigeii ausziischalten oder dahin iimzu- 
deiiten, beweist. dafi ilire Uiientbehrliclikeit oder ilir Sinn fiir 
die Wissenschaft keiiieriwegs fesMeht. Aiieh da« Erkenntnis- 
lu’inzip der Siibstaiiz kann weder als absolut g'iiltig. als un- 
ausschaltbare Bedingaiug- des Erfahruiigriaufbaues. noch als iiii- 
abhangig von der Erfahruiig angeseheii werden. sondern nur 
als eine Annahme, welche aid Grand der Bescliaffenlieit des 
Erfalirungsgegebenen gemacht wird. 

Ebensowenig steht die Z e i t abgeselien von jedcr Er- 
fahrung and endgiiltig (.a i)riori‘j als Ordnnngsform aller 
empirischen Yerandernngen fest. Das zeigt sich gerade dureh 
die Belativitatstheorie mit ilirer tiefgchenden Wandlnng der 
Zeitauil'assung aufs klarste. Die G 1 e i c h z e i t i g k e i t. funda- 
mental fiir die Zeitordnung. aucli fur die Veranderungs f o 1 g e. 
liilit sich nur mit Hide einer emp iris die n Bestimmnng; 
der Licldgeschwindigkeit. delinieren, sofern man ihr einen 
fiir die realen Ersclieinungen relevanten Sinn beileg’t. und 
basiert dabei aid der .•Vnnahme (dem Prinzip) der K o n s t a n z 
der Lichtgeschwindigkei't. Die zeitliclie Ordniing wird damit 
von einer Bewegnng und damit vom Baum abhiingig. der ja 
selbst wieder seiner realen Bestimmtheit nach eine Annahme 
in Zusamenhang mit empirischen Yerhiiltnissen (Acpiivalenz 
von trager nnd schwerer ^lasse) ist. der sich in einer Th e o ri o 
aidbaiit. Auch die Zeit ist die Konstruktion einer Ordniing (der 
Yerandernngen) mit Riicksicht aid die E r f a h r n n g s vcrhiilt- 
nisse. nicht eine Ordniing. die von vornherein aid Griind .reiner 
Anschauung‘ oder .reiner Denkgrundlegung" fertig feststeht 
und in die das Erfahrbare blob einzuordnen ist. Audi die Zeit 
ergibt sich in einer Theorie. als eine Theorie der Ordnnngs- 
gesetzmaUigkeit fiir Yeranderuiigen. Das ist die Art ihrer 
Geltung. 

Was nun fiir den Rauni ausfiihrlich gezeigt. fiir die Zeit 
nnd fiir die Substanz skizziert worden ist. das wiirde sich 
durch eine undassende Analyse und Yergleichung der Wissen- 
schaften a 1 1 g e m e i n fiir die fundamentalen < h’diuings- und 
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llozieluiugsfoniieii tier wisseii^cluiltlichen Ert'ahriuig' iiacli- 
weiseii lasseii: dafi sic weder ftir sich allein. unabhaiigig’ von 
konkreter Erfahruiig. feststelieiu uocli niit absoluter Sicherheit 
mid Endgiiltig-keit, dab sie vielmehr Aunahmen sind, gerade 
iiiit Kiicksicht auf die Erfaliruugsverlialtiiisse. uni darin einen 
geordneten. gesetzmabigen Zusanienhang herzustellen, d. h. um 
sie den logisehen Forderungen gemab denken zu konnen. Sie 
sind die Konstruktiunsprinzipien zur Rationalisiening des Er- 
falirnngsgegebenen. genauer: der erlebnisgegebenen Erscliei- 
nungen. (Dab sich ein solclies rationales System nur kon- 
striiieren liibt. iiidein man die erlebten Erscbeinungen anf 
— angenomniene — nicliterlebte Realitiit bezieht und durch 
solehe erganzt — diese Annalime einzufiihren ist gerade der 
Sinn des Substanz|irinzips [in realistischer AnlTassung] — ■ 
und nicht. indem man die erlebten Erscbeinungen blob zu 
einander in Beziehung setzt. das ist sclion eine Sache des 
meritorischen Aufbaues eines solclien Systems.) Das empiri- 
sche Welt.bildk Weltsystem stellt die jeweilige Losung dieser 
Aufgabe eines ratioualen Systems des Erfahrbaren dar. Es 
stellt nicht nur im einzelnen. sonderii aucli im ganzen, in seinen 
fiindamentalen Grundziigen. nicht endgiiltig und unverander- 
lich fest; es ist iiriiizipiell Avandelliar. Denn seine Konsti- 
tuenteii. die Ordnungs- und Bezieliungsfonnen. die Erkeuutnis- 
prinzipien, sind nicht durch rrformen der Synthese (anschau- 
licher oder iiitellektueller) als urspriingliche. naturgesetzliclie 
Funktioneii tx^stimmt: sie werden aiich nicht durch .reiiie 
Denkgnmdlegungeik als unveraiiderliche Drdmingsschemata 
vor aller Erfalming fcrtig gegehen. sondern sie werden erst 
in und mit der Erfahrung'. in Zusammenhang' iiiit den zu ord- 
iienden Erscheinungen entwickelt und hegriiiidet. Sie ent- 
decken ja gerade den Weg. auf dem sich die logisehen For- 
derungen in dem gegelKuien eiiipirischen .Material durchsetzen 
lassen. Sie bezeichnen die Fe.^etzniabigkeits- uud Vereinheit- 
lichungsmiiglichkeiten. die Rationalisieruiigsmbglichkeiten des 
Erfahrbaren. Darum sind sii‘ aber iiriiizipiidl immer nur An- 
nahmen. Voraiissetzungeii. Sie gelten in dersellien Art wie die 
Prinzipieii der Mechanik; Hire (Jeltung i<t nicht an sich. 
sondern r li c k w i r k e ii d von <1 e r E r f a h r u n g h e r be- 
griindet als n o t w e n d i g e V o r a u s > e t z ii n g e n f ii r die 
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K a t i 0 n a 1 i s i e r u n g- des ErfaliriKiren — ob es aber auch 
h i 11 r e i c h e y d e Yoraussetziiiigen dafiir sind. das ist aller- 
diiig's eine andere Frage. Niir in diesem Sinne kaim man sie 
als .Bedingungen der Mogliehkeit der Erfahrung‘ bezeichnen 
— und das ist ein ganz anderer als der Kants nnd der Keu- 
kantianer. Die Erkenntnisprinzipien der Erfahning gelten als 
die Konstitnenten einer universellen Theorie des Er- 
fahrlxiren — nnr so lilBt sich das fundamentale Problem der 
Beltung der .Kateg'orien‘ und Erkenntnisgrundsiitze ohne 
iletaphysik nnd ohne Dogmatisnius Idsen, nnr so liiBt sich ihre 
Deltimg wirklich erkenntnistheoretisch verstehen — nnd iiber- 
lianpt b e g r ii n d e n, freilich nicht als eine absolute, ewige, 
sondern als eine beding'te. darum prinzipiell nnr ivahr- 
s c h 6 i n 1 i c h e. 

Den Erkenntnisprinzipien eine absohite Geltnng zu 
sichern. dafiir ist anch die Kantsche und nenkantsche .\rt ihrer 
Begriindnng vollstandig nnzureichend — das liiBt sich iirin- 
zipiell zeigen. 

Nicht selten mei'nt man iiberhanpt, daB mit dem Nach- 
weis der Aprioritiit der Erkenntnisgrundsatze anch schon 
ihre Geltnng begriindet sei. .A priori' bedentet aber zn- 
nachst einmal: nicht ans Erfahrung zn begriinden: das 
ist der Sinn, indem .a priori' allein zweil'elios nnd lierecii- 
tigt i.st. Die Erkenntnisgrundsiitze sind damit nnr in iiirer 
Pnznriickfuhrbarkeit anf die Erfaiirung ciiarakterisiert. als 
die letzten log'ischen Bedingungen fiir wissenschaftliche Er- 
kenntnis; es bezeichnet also bloB iiire relative Geltnng 
fiir das Erkenntnissystem so wie die der Axiome einer Theo- 
rie. Eine absolute Geltnng' ist damit nocli nieiit gegeben. 

Bei Kant veriiindet sicli aber mit diesem negativen Sinne 
des .a priori' nocli der andere. positive: ans .reiner Vernnnft' 
(im weitesten Sinn: reiner Anschaunng' nnd Verstandes- 
liegriffen) staminend nnd ghltig. In der Geltnng anf Grnnd 
.reiner Vernnnft' liegd daher der Angeljmnkt der Kantschen 
Begriindnng der Erkenntnisgrnndsatze. .Reine Yernnnft' als 
Erkenntnisgrnnd luit aber nun beim li i s t o r i s c ii e n Kant 
einen zweifachen Sinn, einen erkenntnistlieoretisciien nnd 
einen [isycliologischen. Die apriorischen Grnndlagen der Er- 
kenntnis gelten anf Gnind der Anscliannngs- nnd Yerstandes- 
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foniien. Diese werdeii als die Fornieii des Zusamnieiihaug-es 
ill der siiinliclien (legebenheit uud der traiiszeiideatalen Apper- 
zepition zur Einheit eiiies BewuStseins iiberhaupt verstandeu 
uiid dariim niiisseii sie iinbedingt fiir alle Erfahrung. d. i. ein- 
lieitlielie Syiithese des sinnlicli Gegebeiien. gelten. In dieser 
Cliarakteristik als Zusammenhangs- und Einheitsbedingungen 
— des BewuBtseins. der Erkenntnis — liegt aber bei Kant 
ein Doiipelsinn: der von realen nnd von idee lien Be- 
dingungen, von realer und von ideeller Einheit. Einerseits 
ersclieinen die Anschaniings- nnd Verstandesformen als nr- 
spriingliclie Auft'assungsweisen nnd synthetische Funktionen 
des erkennenden (leistes. als Erkenntnisvermogen im Sinne 
seiner Anthroiiologie. Der Kainn wird an prinzipieller Stelle 
(Krit. d. r. Veni.. § :-l) eingefiilirt .als die formale Beschaf- 
I'enlieit [des .Snbjektsj, voii Objekten afliziert zn werden‘. und 
ebenso (§0) die Zeit. .Weil nun die Rezeptivitiit dcs Subjekts. 

\ on Oegenstandeii afliziert zu werden. notwcndigerweise vor 
alien Ansoliauungen dieser (bbjekte vorhergeht. so laBt sicli 
\ erstelien. vie die Fonn aller Erseheiiniiigen vor alien virk- 
lielieu Wahrnehuuingen. inithin a ])riori. im (lemtitc gegeben 
sein konne.' Und gleielifalls an prinzipieller tStelle (am Be- 
ginne der Deduktion der reinen Verstandesbegrilfe, § 15): 
.Verliindung eines Mannigfaltigen tiberhaupt kann niemals 
dureh Sinne in uns kommen und kann also auch nicht in der 
reinen Form der sinnliehen Anschauung zugleich mit ent- 
halten sein: denn sie ist ein Aktus der Spontaneitat der Vor- 
stellungskraft: und da man diese. zum Untersehiede von der 
Sinnliclikeit. Verstand nenuen muB. so ist alle Verbindunt*- 

O * * 

cine Verstandeshandlung • 

Auf eine .solclie ]* s y e h o 1 og i s e h e Basis kann man 
aber die Erkenntnisprinzipien nielit stellen. damit ergibt sich 
iilierhaupt kein Geltung.sgrund — das ist heute wold ge- 
niigend klar. I nd dock spricht auch der Neukantiauismus 
noeh und immer "wieder \on den Erkenntnisprinzipien in 
einem gewissen Zwielicht als von einer -Eigengesetzlichkeit 
des Erkennens'. von einem .festen (lesetz des Geistes‘. von 
einem selbstandigen .Bereich der Fonneir gegeniiber der 
-Mannigfaltigkeit des SinnlicheiU’ (S. 78. 88). Ein solches 
(tesetz iniiBte entweder cine reale oder eine ideale Gesetz- 
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inafiig-keit seiii. Als reale wili-e sie aber selbst erst zu er- 
weisen mid nicht von voruherein gewilj. Wenu man e« nicht 
einfaeli doj>niatisch behaupten will — was bei Kant aller- 
dings der Fall ist — . daB es solche urspriingliehe Einlieits- 
tunktionen des .Geis'tes‘ giht (was zugleich die Voraussetzung 
ciner Seele oder seelenloser t'tinktionen erfordert) und daB sie 
in eben den Ordnungs- nnd Beziehnngsfonnen des Kanines. 
der Snbstanz usw. besteben. so kbnnte es docli mir das Er- 
gebnis einor Analyse und A'ergleicliung des tatsaeliliciien Er- 
kennens. also einer induktiven Feststelliing sein. Z. B. in 
der Bildung der geometrischen Erkenntnisse und der Rauin- 
vorstellung tiberhaupt laBt sieli eine GesetzmaBigkeit ent- 
decken als eine identisclie Bedingtheit in den einzehieu 
Raumbestimmungen. Dicse GesetzmaBigkeit kann man dann 
dom ,Goist‘ als Erkenntnisfimktion, als urspriiugliolie < )rgani- 
sation zuscdireibcn. Eine solche induktive Aufweisung wiirde 
aber dock nicht die absolute Siclierheit verbiirgen kbnuen. 
die der Kritizismus bcansprucht; es wiirde nur eine Hypothese 
sein konnen. welche die Tatsache. daB sich im BewuBtsein 
eine einheitliche raumliche Anordnuug von Sinnesdaten zeigt. 
erkliirt durch eine gesetzmaBige Funktion im realen Be- 
wuBtscinszusammcnhang. 

Wenn aber mit den Gesetzen des erkennenden Geistes 
i d c 0 1 1 e gemeint sind. dann bedeuteii sie nichts anderes als 
die Grundbeziehungen. ^\ie sie in Ax i omen aufgestellt wer- 
deii, und damit kommt ihneu tiberhaupt nocli keine absolute 
(ieltung zu. Denii eine unmittelbare SelbstgewiBlieit — das ist 
friiher (ts. 71 f.) gezeigt wordeii — kann man fiir sie nicht in 
Ansiiruch nehnien. 

In Kants Autlassung der Formen der reiiien Vernunft 
als Formen der Vereinheitlichung in eiiiem BewuBtsein liber- 
haupt liegt aber auch der Gedanke, der dann besonders in 
der neukantischen Auslegung in den Vordergrund gestellt 
worden ist: daB diese Eiuheitsformen die notwendigen. uii- 
erlilBlichen Bedingungen fiir Erkenntnis darstellen. Erfah- 
rung ist geordnete Verkniipfung des sinnlich Gegebenen. 
und weil diese ohne die Einheitefomien. welche in den Er- 
kenntnisjirinzipien formuliert werden, nicht mbglich ist. darum 
iniissen diese unbedingt und notwendig gelten. 8ie sind damit 
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iik'ht iiielir als reale Bediiigungen der BewuBto^eiiirieinheit. als 
^yjitlietische Fuiiktioiieii im [)sych.oloo-ischen Siiine. sondern 
als ideelle Bediiigungen des Erkenntnisanfbaiies gefaBt. Sie 
bilden die unerlaBlichen A'oraiissetzuiigen fiir die Geltiing, fiir 
die Begriindimg — nicht die Entstehvmg — der Erfahnings- 
erkeiintnis. Daniit ist aber rvieder nur ihre relative Gel- 
tuiig in bezug auf Erfahrmig gesichert: wir haben wieder die 
erste. die negative Bedeutung- des ,a priori‘ vor mis. Aber 
eine absolute Geltiing ist auf diesem W'ege nicht zu ge- 
winnen. Denn eine derartige .tele(>logische‘ Begriindimg der 
Erkenntnisprinzipien ist gar keine andere als die der Grund- 
annahmen einer Tlieorie. Die Erkenntnisprinzipien fiin- 
diereii logisch das System der Erkenntnis: fiir dieses gelten 
sie a priori. Aber an nnd fiir sich. nnabluingig davon, haben 
sie iiberhaupt keine absolute Geltiing. sondern ihre Geltiing 
begriindet sich erst dailiirch. daB (lurch sie. bei Hirer Zii- 
grundelegiing. konkrete Erkenntnis tatsilchlich zu 
gewinnen ist. Duroh die Tatsachlichkeit von Erkenntnis ivird 
erst riickwirkend die Geltiing der Erkenntnisprinzipien ver- 
btirgt — wie bei einer Tlieorie tiberhaiipt. 

Der Grund fiir ihre Geltiing liegt also darin. daB sie 
logisch fiir die konkrete Erkenntnisliildnng erforderlich sind. 
Infolge dieses Verhaltnisses venlen die Erkenntnisprinzipien 
notwendig' von der konkretini Erkenntnis her niitbestiinmt 
— so wie von eineiii gegebenen Besonderen aiis das dazu 
jiasseiide Allgenieine mitbestiinint i>t. End das heiBt. daB 
sie vom iinmittelbar Gegebenen. aU deni zn Vereinheitliehen- 
den. initliestiinnit werdeii. Die Erkenntnisprinzipien sind die 
allgenieinsten Eorinen der Konzeiitionen. die es ermiiglichen. 
das Gegebene in einer gesetzniaBigen. rationalen Weise auf- 
zufasseii. zu ordiien. Sie ^tellen die Griindaiinahnien einer uni- 
versellen Tlieorie des Degebeiien dar. Dh nnd inwieweit sich 
dieses einer solehen fiigt — das ist eine Tatsaehenfrage. die 
Frage ihrer Veritiziening. Daliei win! sich die restlose Ratio- 
nalitat oder schlieBliche Irratioiialitiit des Erkenntnismaterials 
otfenbaren. Als die Grundannahmen einer solehen Tlieorie 
niiissen die Erkeiintnisprinzi|>ien in Hinsicht auf dieses 
Alaterial gewiililt. konzipieit werden. 

Fiir Kant niid die Xenkantianer bleibt es ein Katsel. 
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wieso eigentlicli cla^; sinnlieh Oegebeiie .sich deii apriorischeu 
Einheitsformea gemaB erweist and diese somit dafiir gelten 
koaaea. Es ist bezeichnend dafiir. daB z. B. Honig-swald 
(S. 892) die Frage. waram gerade die eaklidische Geonietrie 
— seiner Meiaaag aach — alleia fiir die Erfahraag gilt, 
iiberhaapt ableliat. weil sie aicht eine erkenatnistheoretisehe. 
d. i. eiae Geltuagsfrage. soadera .eine Frage aach dem Grande 
der T a t s a c li e dieser Geltaag‘ sei and daniit entweder eiae 
psychologische Frag'e: ,Wie komnit die den Bedingaagea der 
eaklidischea Axiome geniafie enipirische Aaschaaaag zu- 
standeV oder eiae m e t a p h y s i s c h e Frage; .Waruni ist 
aasere empirisetie Aaschauuag gerade ilea Bedingaagea der 
eaklidischea Axiome geaiaB'?' — also eiae far dea Kritizis- 
mas aaldsbare. traaszeadeate Frage! Wie Aveaig dieses Pro- 
blem der Ubereiastinimang zwisehen dem sinalieh Gegebeaea 
uad dea apriorischea Einheitsformea vom Xeakaatiaaisnais 
erfaBt and gewiirdigt wird. zeigt der Ldsuagsversach Riehls. 
Die Erkeaataistheorie .sucht aus dem Begriife der Erkeaatais 
die Bedingaagea abzaleitea. aater deaen die Ersclieiaangea 
selbst, die Objekte des Natarerkeaneas. gegeben werdea. and 
gelaagt aaf diesem Wege za Grandsatzea der Erfahraag; sie 
beweist, daB es Dinge gel>en maB. die mit dea Postalatea 
der Erkeaatais aotweadig abereinstimmea. ebea die Objekte 
der Erfahraag‘ (8. 284). Aas dem Be griff e der Er- 
kenatais .die Bediagimgea abzaleitea. aater deaea die Er- 
scheinaagea gegebea werdea'. ist aamdglieh. dean das 
milBtea dock reale Bedingaagea seia: aas eiaem Begriffe. 
d. i. darch Dedaktioa aas einer Definition, kaaa man 
aber aar i d e e 1 1 e Bediagangea ableitea. Eia Beweis. daB 
es diesea Forderaagea eatsprecheade e m j) i r i s e h e O b j e k t e 
gebea maB. also der loglsche Beweis eines Daseins. ware 
aar moglieh. wean er voa Ta t s a c li e a - F e s t s t e 1 1 a a- 
gea aasgehea kdaate. So aber ist dieser .Beweis’ aichts 
aaderes als der oatologische Gottesbeweis aaf erkeaatnis- 
theoretischem Gebiete! Kant selbst ist voa eiaem solehen 
Felder and Selbstwidersprach frei. dean bei ihm siad ja die 
Bedingaagea der iloglichkeit der Erfahraag zagleich. als 
seelische Eiaheitsfaaktioaea, reale Bedingaagea. Das ist 
die tiefe Warzel. weshalh sicli die psychologische .Vaflassaag 
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iiicht ziig'unsten einer rein erkenntnistheoretisehen aus seinem 
System ohne (lessen Zerstorung aiisschalten laBt. Audi 
Cassirer (S. 87) glaubt die .prastabilierte Harmonie zwischeii 
^lathematik and Physik' (d. i. Erfahrung) damit erklaren zii 
koiinen. daB .sdion jede physikalische Setzung. jede ein- 
tadiste GrdBenbestimmung. die dureli das Experiment und 
die konkrete Messung festgestellt ivird. . . . bestimmte lo- 
giseh-mathematische Konstanten in sich schlieBf (S. 87). 
Das wiirde aber nur dann eine hinreiehende Erklilrung sein, 
ivenn unsere apriorischen Bestimmungsmittel zu dem kon- 
kreten Gegebeneu nielit in einem saehlichen Verhiiltnis. das 
sich in der Durchfiihrbarkeit und inneren I'bereinstimmung 
der Bestimmuugeu oiTenbart, steheu miiBten. sondern wenn sicli 
dies bei jeder lieliebigen Wahl der Bestimmungsmittel in 
gleieher Weise ergabe. Das widerspricht aber dem neukanti- 
sehen Ansprueh auf absolute, umvandelbare Geltung der 
apriorischen Erkenntnisprinzipien. Sind sie aber nicht will- 
kiirlich wiihlhar. dann bedarf die ungehinderte Durchfiihrbar- 
keit soldier Bestimmung.-die Eigniing der apriorischen Be- 
stimmungsmittel fill' das Degebene oder die GemiiBheit des 
Gegebeneu in beziig auf die Bestimmungsmittel doch erst der 
Erkliining. Und diese kann nur dariii gefunden werden. daB 
die Erkenntnisprinzipien ehen mit Riicksicht auf die Art und 
die Verhiiltnisse des Gegeheiien gewahlto Annahmen sind. 
Damit kiiuuen sie aber nicht mehr ein alisoliit giiltiges Wissen 
von der Struktur der Erfahruugswirkjichkeit sein. das von 
vornherein eindeiitig und ii n w a n d e 1 1) a r fiir alle 
Ewigkeit feststeht. .\ls .Vnnahmen sind sie vielmehr prin- 
zipiell auf me hr fa c he Weiso miiglich und auch der Ande- 
riing aiisgesetzt. Darum kdnneu sie nur als wahrschein- 
1 i c h gelten. 

Das zeigt ja die Geschichte des Substaiiz-. des Kaiisali- 
tatsliegrilfes. das zeigt jetzt die Rehitivitiitstheorie fiir den 
Raiun- und Zeitbegriif. Auch wenn sich die RehUivitats- 
theorie nicht als stichhiiltig erweiseu sollte. so macht sie es 
doch ziir Tatsache. daB solche tiefgreifende Wandliingen in 
beziig auf die (Jriindfonnen der Erkenntnis iihpvhaiipt iirprage 
kommen kiinuen. daB die-e also nU-ht uiiwaudelhar ein fiir 
allemal feststeheu. Denn die Relativitiit-iheorie miiBte sonst 
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V o n V o r n h e r e i n fiir ung'iiltig erklart werdeii komien. weil 
sie eine Abanderung der unabanderlichen Ordnungsformen der 
Erkenntnis enthalt — was ja aiich Dingier^" in gewisseni 
Sinne versueht hat. Eine derartige Kritik vermag sie aber 
dnrehaus nicht zn ersehuttern, wie Reichenbach ^ gnt 
gezeigt hat. Und die Neukantianer haben aiieli in ihrer 
Stellnngnahme zur Relativitatstheorie eine solche Kritik 
keineswegs geltend zn maclien gewagt: sie haben vielinehr iin 
(Tegenteil. nm Ranm und Zeit als absolute, a priori fest- 
stehende. \’on der Erfahrung' unberiihrbare (Irdnungsformen 
aufrechtzuerhalten. eine befremdliehe Una bliii n g i g’k e i t 
zwischen Raum und Zeit als reinen Anschauungsformen und 
ihrer erapirischen Bestimmung, wie sie die Relativitatstheorie 
nunmehr gibt. behauptet. so SellieiU'^ und .Schneider,^" wo- 
mit aber dann. ganz entgegen dem eigentliclien kantischen 
Sinne, die Bestinimtlieit des Erfahrbaren dureli die apriori- 
schen Ordnungsfonnen u)>erhaupt aufgegeben ist: oder man 
hat die inhaltliche Bestimmtheit der Ordnungsformen. die 
a priori feststehen soli, im wesentlichen preisgegeben. weil 
ins Allgemeinste zuriickgeschoben. wie C’assirer.^’ der. da- 
mit iiber Kant bewuSt lunausgehend. niir die allgemeine 
Reihenform eines stetigen Neben-. bezielmngsweise Xachein- 
ander iiberhaupt (S. 85) niehr als die unwandelbare (dureh 
.reine Ansehauung‘ gegebene) ( irduungsforni erklart. alle 
metrische Bestimmung des Raumes dagegen aus ihr aus- 
schaltet und bereits der Erialirung uberlaBt. also gar nicht 
niehr als ewig giiltige .synthetische Lrteile a priori be- 
trac-htet. (Vgl. dazu Uber Raum und Zeit. d. h. die Be- 
reehtigung der Relativitatstheorie wird nicht die Lbeiein- 
stimmung init apriorischen Erkenntnisformen. sondern nur 
die Erfahrung entscheiden; ob die Konsequenzen der neuen 
Raum- und ZeitauiTassung von der Beobachtung bestiitigt wer- 
den Oder niclit — das wird allein der Grund sein. daB sie gilt 
Oder nicht. 

Die Erkenntnisprinzipien sind keine a b s o 1 n t e n 
Grundsatze wie der Kantianismus glanbt. Es gibt keine 
anderen absoluten Grundsatze als die der formalen Logik. 
Und gewisse formale Prinzipien wie das der Einfachheit. 
Xnr diese bilden eine letzte. unwandelbare. unaufheblmre 
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Oniiidlag’e tier Erkemiitiiis; sie alleiii stelien Avirklich .a priori', 
d. i. iinbedingd. mid .ftir alle Ewigkeit' giiltig uiid iiiiabhaug-ig 
A'on der Erfahning fest. Alle andereii Erkemitnisprinzipieu 
.sind, streng genommen. iiur Aiiiialimeii zur Diirclisetzung der 
logisehen GeaetzmaBigkeit ini Erfahrmigsmaterial. 

Das alles ist freilieh niir eine Verallgemeinerung von 
der WiS'Senscbaftsanalyse in bezug aid das eine oder andere 
Erkenntnisprinzip ans, iind ibr Recht miiBte erst diirch 
weitere Wisseiischaftsanaly.sen nnd -vergleichnngen ervdesen 
Averden. 


III. Die Induktion. 

1. Die geschichtliche Entwicklnng dcs Problems 
der Induktion. 

Bokamitlicli hat sdion Aristotele-^ (Top. .to Akademie- 
.Vii-sgabe lO.o. 12) Aam dein Syllogisnms. der SeliliiSfolgerung 
vom Allgeineineii auf Aieniger Allgeiiieines. die sTraYorff), die 
.indiictio' in der lateinischeii Ebersetzuiig des Mittelalters. 
als den logischen Weg A'oin Einzelnen ziim Allgemeinen 
\r, a-b twv y.aO' v/.7."Z'i i~’. ~.'x -/.aObACj hilzz) Ullterschieden. 
Das Beispiel. das er dort gibt. ist eine charakteristi-<che Ver- 
allgeineinenmg: der saelikmulige Stenennann ist der beste, 
ebenso der Wagenleidcer — iiberhanitt ist in jeder Baehe der 
Beste der BaeliA-erstiindige. Es ist ein I'bergang Amn einigen 
besonderen Fallen zu einein allgemeinen Batz. eine .nnvoll- 
stiindige^ Induktion. An der Btelle. aa o er ansfubrlieher iiber die 
iTra'p.rpf) sprieht (Anal. i)rior. 11. 2;5). betraelitet er sie hin- 
gegen als ein Sehlubverfahren anf (irund aller Einzel- 
instanzen -avrwv). als .voll.Ntandige- Induktion. 

Sein bekanntes Beispiel ist: ibniseh. Pferd. Manlesel sind 
langlebig: sie sind aiieli gallenlos. also sind die gallenlosen 
Tiere langlebig. Der logiselie NaeliAvei^ des .Vllgeineinen ans 
dem Einzelnen liernht liier daranf. dab alle Einzelinstanzen 
— bier sind e-* genera — die ini BebluBsatz ansgesprocbene 
Beziehiing — bier die gleiebzeitigen Eigensebaften der Lang- 
lebigkeit nnd der (bdlenlosigkeit — aid'Aveisen. Der all- 
gemeine Satz AA-ird bier gewonnen dnreh bloBe Znsammen- 
fassnng der vollstiindig aiigefiibrten Einzelinstanzen. .per 
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ennmerationem simplicem'. Al)er l)ei Aristoteles spielt die 
liiduktioii iiherhauiit keine Rolle: sie taiicht iiiir oaiiz aus- 
nahmsweise aiif und bleibt unbestimmt. 

Erst Bacon stellt ira Xovum ( •rganon die Induktion deni 
i^yllog-isniiis als ein eigenes. andersartiges logisches ^'er^'alu■eu 
in priiizipieller Gegentiberstelhing entgegen fin der distributio 
uperis: ,nos denionstrationem per syllologismum rejicinius-); 
er stellt sie deshalb aiieh der aristntelischen Induktion ent- 
gegen: .Ea enini de qua dialecitici loquuntur quae procedit 
]ter enumerationein simplieem. puerile quidani est . . (distri- 
butlo operis. ebenso lil). I. 105). Die neue. bis dahin iioch 
niclit angewendete. ja iioch iiicht versuchte Art der Induktion 
mu6 ganz anders vorgelien als durch einen bloB auBerlicheu 
Rekurs auf die Vollstiindigkeit der Einzeliustanzen: sie nuiB 
eine niethodisclie Siehtuug und Prufiiug von Einzeliustanzen 
auf das, was an ihnen gemeinsain, invariabel. gesetzinaBig ist. 
vomehmen — das ist Bacons neuer und groCer Gedanke. End 
auch das Grundsatzliche (lessen, wie diese .\ussonderung 
des GesetzmitBigen zti vollziehen ist. hat er bereits erfaBt: 
ein Vergleiehuiigsverfahren init Hilfe der X'ariation der In- 
stanzen. Uie.se seine Auffassnng der Induktion stelit als das 
Wesentliche und das Dauernde iilier all den Enzulanglich- 
keiten im Einzelnen vor tins. (Jegeniiber einer bloBen Statistik 
des Tatsachliclien soil die Induktion einc Entdeckung des 

Xotwendigen worden inductionis forniam inveniendani. 

(piae ex aliquibus geueraliter concludat: ita ut instauliani 
coutradictoriam inveniri non posse deiuonstretur.' ’ ' 

Bacons Lelire voii der Induktion ist dann iin 19. Jahr- 
liuudert in direkter Aukiuiiifung an ilin von 1. Herschel. 

I. ist. Mill'-’' und W. Wheweir"' fortgefiihrt worden. 

■Deiu unsterblichen Bacon verdanken vir die vollstiindige 
Verkuudigung des groBcn und fruchtbaren I’rinzii»es und die 
Entwicklung der Idee. daB das Gauze der Xaturwisseiischaft 
in einer Reihe induktiver Verallgeineiiierungeii be>telit. au- 
fangend init auf das Einstiindlicliste festgestellten Einzcl- 
heiten und fortgefiihrt. bis zu allgeineinen G(‘setzen oder 
.\xionien. die in iliren Aussagen jeden uiitergcordutUeu Grad 
von ,\llgeineinheit uinfasseii . . (S. 108. vgl. auch 118. 119). 

I nd ebenso iieruft sich auch Mill, gerade wo er Ix'ginut. seine 

J phil KI. i.’U3 llJ if Abii 1.” 
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Methode der luduktion aiHeiiiaiiderzusetzen. auf Bacon: .Wir 
iniissen cinig-e von den Antezedenzien getieiint antreilen nnd 
beobacliten kiinnen. was ans ilnien fol^t. oder einige von den 
Folgeerscheimingen nnd heoUachten. was ilmen vorangeht. 
Wir niiis-sen niit einem Wort die Regel Bacons befolgen. die 
Umstiinde zu variiereir III, S. 70). Anch Whewell bezieht 
sich in der A'orrede nnd in der Einleitung ausdriicklieh anf 
Bacons Werk — wie ja a.iich schon der Titel anzeigd nnd wie 
e.s der iinfiere Anfbaii seine.s Werkes in Aphorismen nnd er- 
liuiternden Ausfiihrnngen nach Art Bacons bezengt. 

Bei Bacon war cs die .Form’ der Xatnrerscheinungen. 
welche diirch die Indnktion ermittelt werden sollte. Und 
,Fornr hatte bei ilun die dojipelte Bedentung von We sen 
einerseits nnd Frsache andererseits''’" iS. 57). Herschel bat 
als das Ziel der Indnktion die Erforscluing der Kansalgesetze 
ansgesprochen. Das 0. Kapitel seines genannten Werkes triigt 
die Uberschrift; .Von der ersten Bttife der Indnktion — die 
Entdeckung der niiclisten Ursachen und die Desetze von deni 
niedrigsten (drad von Allgemeinheit und deren Bestcltigiing‘ 
(S. 148. 15.j). Lnd ebenso hat die Indnktion bei Hill dieses 
Ziel. .1 estzustellen. welclies die ursaclilicben Gesetze sind. 
die in der Xatur walten. die Wirkungen jeder Ursache nnd 
die Lrsachen aller Wirkungen zn licstiniinen — ist daher das 
Ilauptgescliaft der Indnktion. und naclizuwtdsen. wie dieses 
zu geschehen hat. ist die Hauptaiifgabe der induktiven Logik^ 

(I. Book III. Ghapt. ;! .'SchluB: 1. Bd. (WArke. 2. Bd.]. 

()(). 4). 

Das Grnndsatzliche von Bacons Induktionsinethode ist 
iin Xovnm Organon li.lO. ansgesprochen: .Est itaqtie induc- 
tionis verac o|)Us priinnin ... rejectio sii'c exclnsii'a natnraruin 
singularuin (piae non inveninntur in alitpia instantia. ubi 
natura data a<lcst. ant inveninntur in aliqua instantia. nbi 
natuia data abest; ant. inviniiuntur in arnpia instantia 
crescere. ctini natura data decri'scat: ant decrescere, cum 
natura data crcscat. 1 iiin vero jiost rejectionein et exelusi- 
^ ani debit'is moili.^ fact.ani. secundo loco... nianebit . . . forma 
.tflii m.itii a. solid.i et \era et bene terminata.' Dazu dienen 
die I afeln dei ]io>itieen und der negaitiven Instanzen nnd der 
gr.adwcisen .Vbstufung und die pnirogativaui Instanzen. Der 
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Grundgedaiike ist der. durch Vergleichung eiiier Art von 
Nature rseheinung-en das Wesenliafte. Invariable, die kon- 
stanten Beziehnngen, welehe ein nrsiichliches Verhaltnis oder 
eine Gattung ausmachen. festznstellen. Fnd zwar soli die 
Aussonderung dieser Beziehnngen dureh A u s s e h 1 i e B ii n g 
des Nichtzusaminengehorigen erfolgen. durch eine Art Rest- 
niethode; Es soil festgestellt werden. was alles bloB wechselnde 
zufallige Beziehung ist — dann wird das nntrennbar Zu- 
sanmiengehdrige allein iibrig bleiben. Da.s stellt nun aller- 
dings eine liksbare Aufgabe nur unter ganz bestimmten Be- 
dingungen dar: weiin namlich die Zahl der auszuschlieBenden 
Verknupfungen nicht nur eine endliche. sondern auch eine 
beschriinkte ist — wie es Bacon in bezug auf seine .einfachen 
Naturen' ja auch angenoinmen hat (vgl. Introduktion § 9). 
Das lieiBt, es muB eine vollstandige Di.sjunktion vorliegen. in 
der alle Glieder l)i.s auf eines ausgeschlossen werden kbnneii. 
Diese.s })ildet dann die gesuchte konstante Verkniipfung. A ist 
entweder mit a oder b oder c oder d verkniipft — niit b. c. d 
nicht, also mit a. Damit laBt sich dieses Verfahren aber in ein 
syllogi.stisches uberfiiliren — ■ wie Sigwart (Logik. II. Bd.. 
§ 9:k 4) gezeigt hat. 

Diese Bedingungen des Baconschen Verfahrens sind 
jedoch ini allgemeinen nicht gegeben. weder die vollstandige 
Disjunktiun noch die AusschlieBbarkeit aller Glieder bis auf 
eines. Ist festgestellt. daB nur ein Teil der Disjunktions- 
glieder bloB zufallige Verkniipfungen darstellt. so verbiirgt 
das noch keineswegs. daB der verbleibende Rest eine gesctz- 
milBige Verkniipfung bildet. Daher liiBt sich die Sondorung 
der variablen und der konstanten Beziehungeu auf dem Wege 
der A u s s c h 1 i e B u n g des Nichtzusammengehiirigen im all- 
gemeincn nicht durchfiiliren. Hier setzen darum die Verbesse- 
uiugeu der Baconschen Induktionsniethode an. 

Es ist eigentlich Herschel. der die Grundziige der neuen 
Fassung der Induktionsniethode. wie sie bei Mill vorliegt. 
bereits entwiekelt hat — was ja Mill selbst"' (B. III. Ch. !). 
anerkennt. Er niinmt olfenkundig den Grundgedanken Bacons 
auf. Das Ziel der Induktion sieht er. wie schon gesagt. in der 
Erniittlung der Kausalgesetze. .Wenn aber inehr als eine 
Frsache da zii sein seheinen sollte. “io miissen wir un-; l)e- 
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niiilien. neue Tat sac lien zu fr.nlen ocler. wenn das nicht 
gelingt. h e r V o r z u Ij r i ng e n rdurcli das Experiment], bei 
denen jede dieser Ursaclien. eine nach der andern, fehlt. wiih- 
rend jene deiinnch in dem fragliclien allgemeinen Punkt tiber- 
einstinmien' (2. Teil. 6. Kai!.. S. 144). Die .allgemeinen 
Regeln zur Leitiing nnd Erleicliternng der xVnfsuchung der 
gemeinschaftlit'hen Ersachen einer groSen Menge zusammen- 
gestellter Tat.sacheir stellt er dann ent.sprechend den Merk- 
malen der Kausalbeziehung- anf (S. Id.'ij. Diese sind 1. .unver- 
anderliche Verknupt'nng'. i. .luiverandcrlielie.s Airsbleiben der 
Wirknng bei Alnveseniieit der [T>ache‘. 6. .Verstarkung oder 
^'erminderung der Wirknng bei znnehmender oder abnelimen- 
der Intensitat der rrsaehe'. 4. .Propoitionalitiit der Wirknng 
ziir Er.saohe bei alien Fallen dirckter nngehinderter Tatig- 
keif. 0 . .Fmkelinutg der Wirknng bei einer Umkehrimg der 
Ensache’ (S. 14.'i). Darnaeli .schlieben wir: .1. dab. wenn in 
unserer Eruitpe von Tatsachen eine vorkommt. bei der irgend- 
eine bezeiclmete Eigentiimliclikeit oder ein begleitender Eim- 
stand fehlt oder entgegengesetzt ist. diese Eigenthmlichkeit 
nicht die gesuchte Lrsacho sein kanu': .2. dab irgendein Llm- 
>tand. woriii alle Eatsachen ohne .-\usnalime tibereinstimmen. 
die fragliche Ersache oder. wenn nicht. wenigstens eine Seiten- 
wirkung einer und der.<elbi*n Ersache sein kann; ist nnr ein 
Cbereinstimmuugspunkt vorhanden. so wird diese Mbglieh- 
keit zur Gewibheit: sind aber ihrer mehrere vorhanden. so 
kbiiuen anch mehrere zii.sainmenwirkendo Ersachen da sein' 
(S. loTj. Das ist nicht.s anderes. als was der 1. Kanon bei 
Mill besagt: .Wenn zwei oder melir Iiistanzen der zu er- 
forschenden Erscheinung niir einen Em-tand gemein haben. so 
ist der I mstand. in dem allein alle Iiistanzen libereinstimmen. 
die Ersache (oder Wirknng) der gegebeiien Erscheinung'”' 
(B. III. Eh. 8. i? 1 1 . Wir sclilieben feriier: ..'i. dab wir die 
Existenz einer Ersache nicht leugiieu diirfen. fiir welche eiii- 
hellige Ebereinstimmung starker Aiialogien spriclit. wenn es 
auch nicht ersichtlich ist. wie eine solche Ersache die Wir- 
kinig sollte hervorliringen krmnen .. .•; .4. dab entgegeiu'-esetzte 
latsaclieii zui Entilei kung ton b rsacheii elteiiso lehrreicli al.s 
ilirekte sind: z. B. beim Bosten von Eisen in einem ver- 
schlossenen Eefiibe vermindert sich die Liift darin und die 
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ubrig bleil)eude Luft ermogliclit keine Verbrennung mehr; 
dalier ist der Teil der Luft. der ziir Rostbildiing verwandt 
wird, derselbe, der die Yerbrennimg unterhiilt (S, 158). 
Also: rveiiti dieser Bestaiidteil der Luft vorhauden ist. 
daun ist Rost und dauu aueli Yerbreiinuiig moglich: Avoiin 
er 11 i c h t vorliaiideii ist (iiifolge vou Rost), dami aueli 
keine Yerbreiiiiuiig. Daiiiit ist dock wold selioii das ge- 
iiieiiit. was Herseliel dauu in seiner 7. Regel viel klarer 
und schiirfer formiiliert: .'Weiiii wir zwei eiitweder vou 
der Natur hen'orgebraclite oeler absiclitlicli vou iiiis selbst 
hervorzubriugeude Fiille auftiiideii kbuiieii, welelie geiiau in 
alien Stricken mit Ausiialiine eines einzigeii ubereinstimmen. 
in diesem einen aber von einaiider verscbieilen siiid, so uiuB 
dessen EintluB auf die Heiworbringiing der Ersclieinuiig. wenn 
es einen solchen hat. merkbar werdeii. Ist es in eineni Fade 
ziigegen und in eineni anderen giinzlicli abwesend. so wird 
das Eintreten oder .Vusbleiben des Pbanoniens entsclieiden. oli 
jenes die Ursaclie dcsseltien ist oder iiiclit . . (S. 1.59). Es 
ist das. was noch praziser .Mills 2. Kanon ausspriclit: .Wenn 
cine Instanz, in der die zu erforsclieiide Erscliciniiiig ein- 
tritt. und eine Instanz, in der sie niclit ointritt. jeden Uin- 
stand bis auf einen genieiii liaben. indeni dieser eine mir in 
der erstereii eiiitritt. so ist dor Uiiistand. in dcin die beiden 
Iiistanzen vou einaiider abweichen. die Wirkuiig oder die 
Ursaclie oder eiii uiierlaBlicbcr Teil der Ursaclie der Er- 
scheiiiuug’ (III. 8. § 2). Wir sclilieBeii ferner. .5. daB Ur- 
sacheii selir hautig bloB durcli eine .Vnordnung unserer Tat- 
sacheii iiacli deni tirade der Intensitat. welcher eiiier be- 
sonderen Eigeiischaft zukoinmt. oft'enbar werdeii. obgleich 
dies iiiclit iiutweiidig erfolgen iniiB. weil eiitgegenwirkeude 
oder aliiiiidernde Ursaclieii zu gleictier Zeit tiltig sein kbiiiieir: 
und .(). daB solclie eiitgegenwirkeude oder abanderiide Ur- 
sacheii iinbenierkt vorliaiiden ^ein und die Wirkungeii der 
gesucliten Ursaclie veriiichten kbniien in Fiillen. welclie oline 
diese Einwirkung zu luiserer Kla-'So der giiiistigeii Tatsai'lieii 
gelibren wiirdeii. und daB dalier .\usnabnien oft (lurch Ent- 
ferniing oder gehiirige Beriicksichtigung Milclier eiitgegeii- 
wirkender Ursaclien aufgeliobeii werdeii kiiniieir "" (8. 158. 159). 
I'er liihalt der 5. Regel ist nocli ] i;iziser iin 5. Kanon Mills 
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-lede Erscheiimii"’. <lie '<ich in irg’eiideiucr Weise ver- 
iliidei’t. so oft sich eine aiidere Erscheiniing' in ciiier be.soii- 
dereii Weise verandert. ist entweder eiiic Ersaclie oder eine 
Wirkung dieser Erschcimiiig oder hangt init ilir durch irgend- 
ein iirsachliches Verhaltnis zusammeir (III. 8. § G). Die 
9. Eegel Herschels endlich laiitet: .Yenvickelte Phanomeiie. 
bei deneii verschiedene zinsamnieinvirkeiide entgegengesetzte 
Oder vollig von einander unalduing’ige I rsachen zugleich 
wirksam sind. so dab eine zusiiinmengesetzte Wirkung darans 
hen^orgeht. konnen diircli eine tsonderung der Wirkungen 
aller bekannten rr.saclien. so gut die Xatur des Fades es 
crlaul»t, vennittelst des Raisonnements eutneder oder dureli 
Berufung auf die Erfabrung so vereiufaciu werden. dab nur 
nocli ein Phanonien gleielisain als Kesiduntn zur Erkliirung 
iibrig bleiliP (S. Pit), (ianz dasselbe cnthiilt. mir ndeder 
ettvas genauer. .Mills 4. Kanon: ..Man ziehe von irgendeiner 
Erscheinung' den Teil ab. den man durch friiiiere Indiiktionen 
als die AYirkung gewisser Antezedentien kenut. and der Rest 
der Erscheinung' ist die W irkung' der (ilirigen .Vntezedentieid 
(III. 8. § oj. Es ist bezeicbnend. dab Alill auch eines seiner 
ausfuhrlichen Beispiele von Induktion. namlicli das der Ur- 
saclie fiir die 'raubildnng nach Wells, von Herschel iiber- 
nommen hat. 

Mills vier. eigentlirh fnid' Mctliodoi der Induktion — 
die .Methoden dor ('bereinstiniinung uiid des [biteischiedes 
(and der Kombination l>eider). die Restinethoile and die der 
Parallelveranderung — sind hiMorisch and sachlich Weiter- 
fiihrangeu des A'erfahren.-. das Bacon in den Tafoln der posi- 
tiven. der negati^en and <ler g'radweisen Instanzen and in 
den in-arogativen Instanzen entworfen hat. .Ms die Orand- 
idee von Bacons Indaktioiisverfahren babe ich sclion vorhin 
.'ingefahrt: das Ce.sptzmabige an Xaturerscheinungen durch 
deren Yergleichnng nnter verscbiediuiartigen rmstanden aus- 
zainitteln. Das ist auch <ler leitende tbManke fiir die Millschen 
,M(‘th<Nlen. 

.M)er freilich — e.s ist ein weiter Srhritt von dem prinii- 
tiven A’erfahren Bacons za (hai Methoden .Mills. Die Bacon- 
schen Tafeln dor positiven and negatixa-n Instanzen usw. sind 
-igentlich nur .MateriaDaminlungen (.huiusinodi collertio 
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faci(„‘iul:i 11. II. XII) uuter eiuem bestimmteii leiteu- 

deii Gesicht^^punkte ; cler ('■ b e r e i n t i ni in u u g vou Ev- 
sclieinung'eii in eiiier bestinimten Hinsioht (.instantiae eon- 
venieiites’) in iler .tabula, es^iontiae et prae.-^entiae'. der Ver- 
so h i e d e n li e i ,t sonst V e r w a ii d t e r Erscheinungen in 
ebeii dieser Hinsicht in der .tabula absentiae in proximo^ iind 
der Zu- und Abnahme (Intensitatsvariation') in dieser Hin- 
■sicht unter verschiedenen Beding-uiig-en in oler .tabula graduum 
sive coniparativae". Das metliodisclie Verfaliren. in dem aiis 
diesein so vorbereiteteii Material ein Ergebnis gewounen wird. 
ist erst die Vergleiohuiig und die AiissehlieBung des nioht 
iiberall und nntrennbar niiteinander Verkniipften. Die ver- 
sehiedenen Tafeln sind also bei Bacon nur Dlieder eines 
methodischen Prozesses. in dem sidi die (unzelnen Gesichts- 
punkte erganzend zusannnenschlieBen. Bei Herschel und Mill 
sind die Gesichtspunkte. welche die Verwertung der Instanzen 
leiten. weitaus klarer und scharfer bezeichnet; aber es sind. 
bis auf die Restmethode. dieselben Gesiclitsjninkte ivie bei 
Bacon; Pbereinstimmung. Verschiedenheit veinvandter Er- 
scheimingen. parallele Variation. .Iber sie sind jedcr fiir sioh 
zii einem vollkommen sellistandigen. allein hinreichenden In- 
duktionsverfahren ausgei>ildet: sie sind nicht meiir blob Eeile 
eines Prozesses. 

Mills Methodon werden vielfaoh aiioh hente nooh als die 
klassische Fonnulierung des Induktionsverfahrens betrachtet. 
Es ist eben seither wenig Bedeiitungsvolles dariiber gesagt 
Worden. Der empiristischen Beg’riindung Mills gegeniiber hat 
Apelt'"" eine a})rioristische versueht: aber sie bernht auf einer 
verfehlten Aulfassung- der Induktion aD .disjunktiver Vor- 
nunftschluB’ fS. 17) aus einer Einteilung als Obersatz und einer 
dieser ents[)re(dienden kojnilativen .Vufziihlung als Entersatz; 
den MittelbegrilT bildet .ein divisiv aus seincu Teilen voll- 
sPintlig gebihletes Gauzes' 191. Z. B. .Obersatz; Das 
Sonnensystem besteht aus. der Sonne und den Planeten; 
.Merkur. Wnus. Erde. Mars, den .\steroiden. Jupiter, t^aturn. 
Pranus. Xeptun. Entersatz; Merkur bewegt sich vom .Vbend 
gegen Morgen uni die Sonne; Venus lieweg't sioh in der^elbpn 
Richtung uin die Sonne usw. ScbluBsatz; .Mle Planeten be- 
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wegeii sieli ^■onl Abend gegeu Morgen uin die Sonne‘ (S. 17). 
Die Auffas.^ung ist aber uffenkundig' nur fiir die .vollstiindige’ 
Indnktion nn'iglich CS. 04, 1()4). Bei der unvollstandigen In- 
dnktion liegt liingegen nur eine .unvollstandige KenntnLs der 
EinteilungsgUeder einer Sphitre. der Teile eiues Ganzeu' vor. 
Darum iiat aucli ein »Schlnfa von diesen nur t e i 1 rv e i s e ge- 
gebenen Gliedern anf das Gauze nuiAValirsclieinlichkeit (S. 30). 
Der Bereditigungsgnind fiir den Induktiuns.-ehlufi liegt dar- 
naeli in der . Verbindnngder Tcile ziim Ganzen' (8.19). Die nn- 
vollstiindige Indnktion erfordert aber auBerdeni noeh gewisse 
.leitende Maximenk die a jiriori fiedingt sind (S. 41. 49. 53), 
fiir den L'bergang- von den unvollstandig gegei)enen Teilen 
auf das Gauze an .Stelle der ))lo6 a.ssoziativen Envartung des 
■ilinliehen. Dadurch unter->cheidet sich die rationale von der 
empirisehen Induktion. — Es ist wohl iil)ertliissig. zii be- 
inerken. daB die Induktion der \Vi>senschaft fiir gewohnlich 
init eineni SchluB auf Grund einer ^■(»lIst;indigen oder iinvoll- 
stiindigen Einteilung niehts gemein Iiat. 

Auch Sigavart (Lug. § 93. iies. 11—17. ^ 94—97) versuclit 
die Induktion vollstiindig' auf den ^'yllogis^tus zuriickzufiiliren, 
aber in einer viel ernsteren Weise. IVie es schon iMill ausge- 
sproclien Iiat fB. III. Cli. 3. i? 1 ). rulit die Induktion anf 
dein Brinzip. duB e< in den Erselieinungcn Gleiehfiirniigkeit. 
GesetzinaBigkeit gdit. Xur veriniige de.'sen kOnnen wir aiis 
einer .Inzalil \'on (in g(Hvis-;(>r Hinsielit iibcreinstinnnenden) 
Einzelliciten auf ein De>etz '^eldiiBon. kiinnen wir von dein 
eininrisc-hen partikularen Ib'teil .alte bekannten .V sind B‘ zu 
dein uiibedingt allgenieineii Erteil .alles. wa.' A ist. ist B’ in i t 
K e e li t iioerg’etieii. .\bci' diesc.., I’riiizi|) dm' (•esetzniiiBigkeit 
sellist liiBt sich nielit erweisen. iiielit aus den Tatsachen 
mid nielit aus der Logik reiditfertigen. Es ist ein .Bostulat 
uiiseri's El kennt iiis^t I ebens . E> ist .die allgeineine XOraiis- 
'etziing-, .ilaB da.- (iegel.ene iiotwendig sei’. d. h. daB die 
gegebeneii Einzelfiille Falle einer allgeiiieinen Beget seien, 
oder init andeien Woiten. daB -ie -ieh .iiis eineni allgenieineii 
Ober.satz deduzieren las-cn (S. :582|. .Die Aufuabe der 
Induktion i-t. diese allgeineine Begel zu linden.- End sie tiiidet 
sie. indein sie die Ober-atze konstriiiert. aus donen die ge- 
fiebpiien lalle init syllog-i-ti-elier Xotweiidigkeit folnen tE. 383). 
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Diese ObersMze sind die allg-emeineii Satze. welehe die In- 
duktion aus Einzelfallen gewiiint. Die.se sind aber aiicmals 
ini strengen Sinne b e w i e s e n, sondern logiscli betrachtet 
nnr Hypotlieseik (S. 383). Sie kbnnen niclit als unbedingt 
riclitig, sondern niir als mbg'lich ervviesen werden. .Denn 
zu jedem Schlufisatze sind v e r s c h i e d e n e Priiniissen denk- 
bar, aus denen er her\’orgehen kann‘ (S. 384). Der Xaclnveis. 
dab eine Ansnahme von der verallgemeinerten Beziehiing u n- 
moglich ist. liiBt sich voii der bescbrankten Anzahl der be- 
obachteten Fiille ans nie erliringen. Es liiBt sich nnr die U n- 
Av a h r s c h e i n 1 i c hk e i t naclnveisen. daB nns in dem Kreis 
nnserer Erfahrnng neg’ative Instanzen entgangen Aviiren (8.429). 
Indnktionsergebnisse gelten also immer nnr mit Walu>chein- 
lichkeit. 

Als den Weg nun. auf dem sich dieses indnktive Rednk- 
tionsverfahren iin einzelnen vollzieht. bezeichnet Sigwart 
ansschlieBlich Mills vereinigte Methode der L'bereinstimmnng 
und Differenz (S. 423): alle anderen Methoden sind nnznliing- 
lich. Wissenschaftliche Induktion erfordert alier ancli noch 
eine genauere. quantitative Bestiinmnng der indnzicrten 
Beziehiing. und in der Vcrnachlassigung diescr quantitath’cn 
Bestiinmung sieht Sigwart den .Hauiitmangel in der Logik 
Mills wie in der Bacons' (S. 427). 

8igAvarts Auffassung der Induktion — ini AnschluB an 
Jevons’"' — als ein .Reduktionsverfahreir. da^ von Einzel- 
fiillen ans einen allgemeinen Dbersatz aufstellt. hat jedenfalls 
die a 1 1 g e ni e i n e logische 8truktur der Induktion wesent- 
lich gekliirt. Aber sie tritlt nieht denjenigen Punkt. der gerade 
fur die Induktion cliarakteristisch ist: den (baind der 4 erall- 
gemeinerung anf einige wenige Piille bin ( \ gl. spater). 
8ie tritlt ebenso fiir die Tiieorie zu, ebeii fiir jede Aiifstellung 
eincs Allg’enieinen auf (Irund von Einzeltafsaclien. Eine hin- 
reichende Tiieorie der Induktion bedeutet also auch >ie 
nocli niclit. 

(fegeniiber Sig’wart hat Erdmann in seiner eingehenden 
Analyse der Induktion diese als ein von der Dednktion 
Avesensverschiedenes und auf sie niclit zuriickfulirbares. A ollig 
eigenartiges ^Trfahren bezeichnet (8. 209). End demgenuiB ist 
man dazu gefiihrt Avorden. so Avie die Dednktion ^ich anf deni 
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Syllogismus aufbaut. atich fiir die Induktion eiiie speziflsche 
elementare ScliluBweise zu suchen. die ihren logischen Kern 
bildet. Wundt behauptet ^Logik II, 1. Abschn.. 2. Kap.. 3 a. 
4. x^uil.. 323. 324 j einen spezifischen InduktionsschliiB. den 
.N'erbindungsschluBb der die Umkehrung des .exempliflzieren- 
den riubsuinpt.ionsschlusses' darstelle. (Aiich Driesch^^^ 
NS. 7 — 12j entwickelt die Induktion als .iimgekehrte Operation‘ 
gegeniiber der Deduktion.) Hat dieser die Form: MP. SM, SP, 
soil jener als de^scn Finkehning lauten: SP. Sil, MP. Ein 
soldier SchluB soil aber immer melirdeutig sein. well er aks 
.Verbindung.sschluB" nur iiberhaupt eine B e z i e h n n g 
zwisclien den im SchliiBurteil verbundenen Begriflen herstellt. 
ohne die Art dieser Bezieluing naher zu bestimmen. .Diese 
L'nbestimmtheit aufzulieben uiid dadnrcli zu allgemeinen 
Sittzen von apodiktisclier (leltung zn gelangen. ist die Haupt- 
aufgabe der induktiven Methode’ (S. 24), die dem einfachen 
InduktionsschluB gegeniiber ein z n s a m m e n g e s e t z t e s 
lanalytisclies und syntlietischesj Verfahren ist. Aber die 
logisehe Fundiening der induzierten allgemeinen Siitze ge- 
sehieht niclit durdi die induktive Methode. sondern durch 
einzelne \ erbindung'ssehliisse. Besonders auf der ersten Stufe 
der Induktion .entteriit sicli der log'ische Vorgang noch tvenig 
\-on dem einfachen VerbindungssehluB. den wir oben als 
(iruudfonn der Induktion kennen lemteir fS. 25). 

Wenn man die Voraiissctzungen einerseits und das Er- 
gebnis anderseits bei der Induktion in der Form eines einzigen 
.Schlusses‘ ziisammenfassen will, .so wiirde er allerdings die 
obige Form erlialten. weRdie die rinkehning des gewohnlichen 
Subsumtion.s.>chlu.s>es darstellt. Aber das ist dann eben g’ar 
kein logisch stringenter SchluB. Was logisch aus den lAa- 

missen eines .solchen .Induktioii.sschlusses' wirklieh foM 

sofern iiberhau])t etwas daraiis folgO — . ist nicht ein all- 
gemeiner Satz wie d(*r faktisidi induzierte. sondern nur 
(dll partikularer. denn es u-ipt ,p.,. r,„iukti„n nur partikii- 

lare Vorders-itze. Xehmen wir das traditionelle Beispiel der 
Logik fiir einen SuRsumtioiisschluB: Alle .Menschen .sind .sterb- 
lich. XX ist ein Mensch. XX i^t sterblicli: dessen Umkehrung 
wiirde also (Miieii .Indnktion.-.s(dilnB- darstellen: XX ist sterh- 
ii(di. XX i't ein .Men-cli. .Men>(dien >iud sterhli(di. Das foRt 
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aber luiitiii’lich nicht aus diei^eii Prainisseii. sondern iiiir der 
i)artikulare Satz: eiii Meiiseh ist sterblicli. Aber aucdi die be- 
hauptete Unbestiiimitlieit bestelit nicht, rvenn man den Mittel- 
iiegritf niir. rvie er in den Pramissen ‘>-egebeu ist. streng fest- 
hitlt. Demi die komiut bei Wundt nnr durch eine Aqnivokation 
zustande. indem er den Mittelbegritf der Vordersiitze im ScliliiB- 
saitze mit einein allgemeineren vertausclit, fiir ein G 1 i e d einer 
rtattung die Gattung selbst setzt. Z. B. XN ist blond, XX ist 
ein Exemplar der Gattung Mensch: da kanu ein logisclier 
ScliliiB nur lauten: ' Ein Exemplar der Gattung Mensch — 
aber nicht: die Gattung Mensch — ist blond. Eine indivi- 
d n e 1 1 e Eigenschaft ist bier mit einer Hnmme g a 1 1 n n g s- 
mafiiger Eigenschaften verkniipft; diese Verkntipfung ist 
selbst aber eine individuelle. Erst wenn man die ganz nene 
Frage aufwirft. ob diese Verkntipfung eine gattungsmilBige ist 
Oder nicht, also ob die individuelle Eigenschaft nicht auch 
eine gatitungsmaBige ist. ergibt sich eine Unbestimmtheit. 
Diese Frage ist aber mit den Yordersiitzen noch nicht gegeben, 
libchstens nahegelegt. Die Beziehung zwischen der als indivi- 
duell vorliegenden Eigenschaft (blond) iind den gattungs- 
milBigen Eigenschaften (Mensch) ist wohl durch die Vorder- 
satze hergestellt, aber in dem ganz bestimmten Sinn. daB sich 
hier in einem Exemplar der Gattung eine individuelle Eigen- 
schaft mit den gattungsmilBigen verbindet. Dartiber geht 
aber die Frage. ob die vorliegende Eigenschaft bloB eine 
individuelle oder ebenfalls eine gattungsmaBige ist. durchaus 
hiiiaus. Fnd ihre BeanDvortung. die ja der .Induktions- 
schhiB' noch nicht geben kann. weil er sie ja erst aufwerfen 
soil, stellt erst wieder von neuem das Problem, a u f w e 1 c h e m 
Wege diese unbestimmt aufgenommene Beziehung zu be- 
stimmen wiiro — eben das Problem der Induktion! 

Was also Wundt als Induktions- oder Verbindungs- 
schluB hinstellt. fiihrt also strong logisch entweder iiberhaupt 
zu gar keinem allgemeineren Ergebnis. als in den Vorder- 
satzen vorliegt — und ergibt somit keine Induktion: oder wenn 
man wirklich aus partikulitren Pramissen einen allgemeinen 
Satz folgern wollte. dann ist es kein logisch sticlihaltiger 
SchluB. sondern ein logisches Ending’. Es gibt keinen sjiezifi- 
schen InduktionsschluB gegentiber dem Fyllogismu-^. 
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Gerade eiiien solchen behauptet aber aucli Zielien in 
.'>einer Logik (§ 122). Er filhrt den .Indiiktionsschlu6‘ als 
eine Art der .inittelbareii' t^chliisse. die nicdit iiiit Hilfe eines 
i\Iittell)egriffes vor sich gelieii. iiebeii deni .AnalogieschUiIk 
and dera .iiaradig'matischen Sclilufi‘ an. .Der Induktions- 
schliiB ist ein mittelbar fortsclireitender. ohne Mittelbegrift’ 
gezogener dcdilnfi. bei deni auf Grund mehrerer Priimissen, 
welche alinliclien Siiltjekten >S', S", S'", usf. dasselbe Prii- 
dikat S zuordnen. ini SciduJJurteil einem den S iibergeord- 
neteii Allgenieinbegrill S? dieses S gleiehfalls zugesehrieben 
wird.‘ .Der Allgenieinbegriil S" bedeiitet die Gesamtheit aller 
iiberhaupt denkbaren. also bekannten nnd nnbekannten kon- 
similen [d. i. untereinander im priignanten Sinn ahnlichen] 
Begriffe‘ (S. 7G8). Z. B. .Xatrinni, Kalinm nnd Lithium sind 
elefctropositiv; Xatrinni. Kalinm nnd Lithium sind Alkali- 
metalle fals Alkalimetalle untereinander IllinliLdi): a 1 1 e Alkali- 
metalle sind elektropositiv (oder dem .Mlgemeinbegrifl' < Alkali- 
metalla konirnt als weiteres Merkmal Elektrujiositivitat zn)‘ 
(S. 770). 

Wie bei Wnndt rnbestimmtheit. so haftet aneli bier Pn- 
sieherheit irnmcr diescm SohliiO an. .Die GewiKheit eines In- 
dnktionsschlusses ist niemals mit derjenigen eines Syllog’is- 
mns zn A'erglei(‘hen.‘ Bei ilim ist aiich schon .die formale 
Biehtigkeit stets zweifelhaff . .Das SclihiBiirteil bleilit stets 
jiroblematiseh.^ Ls kann .liochstens eine selir g'roBe Wahr- 
>eheinliehkcit beaiisprneheir (S. 772 1 . (hid das ist der SchluB. 
den Ziehen selbst auf der naelistmi Seite .das wiehtigste pro- 
d u k t i A” e is(>liliil3A erfahren. iilier das wir A erfiig'en. nnd die 
Grnndlage fast des gesamten Fortsehreitens nnserer Begriffs- 
liildung- nennt! Diese j»rek;irc Saehlage Avird aucli dadureh 
nieht geiindert. daR Ziehen dann noeii die Bediugungen fiir 
das .Maximum der GewiBheif nines Indnktionsselilnsses angibt: 
Es ist dann zu erwarten. Aveim die .Answahl der Snl»jekte‘ 
genuiB Reg'eln naeh .Vrt der Bacon sehen getrolfen wird 
(S. 774 — 780). 

Es bedaif nieht \ icier \\ orte. luii zn zeigeii. daB eine 
Milehe Verkniijifung win der Aim Ziehen koii^truierte Indnk- 
tionssehhiB iiberhan]»t kein h'giseher SehliiB ist. Sie ist nieht 
bloB uiisieher. soiidern geradezu falseh. I);i> zeigt ein Bei- 
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spiel wie dieses, das ganz nach Ait, des Ziehenschen Beispiels 
gebaut ist: Gold. Eiseii. Blei siiid scliwerer als Wasser: Gold. 
Eisen, Blei sind als Metalle imtereiiuinder iilmlicli; a lie 
Metalle siiid scliwerer als Wasser — mit Aiisnalime von 
Natrium. Kaliuni u. a.! Oder; Lowe. Tiger. Panther haben 
einziehbare Krallen. sie sind als Rauhtiere untereinander 
jihnlich. alle Rauhtiere haben einziehbare Krallen! Man kann 
so iiberhaupt nicht schlieBen. E,s ist nnbegTeitlieh. wie man 
solche offenbare Paralogismen iiberhaupt als logische Pro- 
ze.sse erklaren kann. End es ist nicht minder nnbegreitlich. wie 
man meinen kann. die gauze groBe Arbeit einer Induktion 
lasse sieh logiseh aiif drei Glieder einer tfchluBformel redu- 
zieren. Die logische Begriindung fiir das Indnktionsergebnis 
kann man nicht durch einen nnmittelbaren Ubergang von 
partikularen Vordersiitzen aiif einen allgemeinen SchluBsatz 
gewinnen — dafUr gibt es keine logische Rechtfertigting. 
Eine .solche spezifische Art des ErschlieBens gibt es als 
logische nicht. ilan kann sich nur wundern. daB Manner 
wie Wundt und Ziehen solclie logische Unmoglichkeiten 
lehren. und dazu noch als Fundament der wichtigsten wissen- 
schaftlichen Methode. 

Es koramt damit die Schwierigkeit zum Ausdrucke. 
welche die theoretische Fundierung dor Induktion lusher ge- 
macht hat. ilan hat sie einerseits dadurch iiberwinden wollen, 
daB man eine eigene SchluBweise. einen spezitisclion Induk- 
tionsschluB dafiir konstruiert hat. Sie hat aber anderseits 
auch dazu geftihrt. daB man die Mdglichkeit einer logischen 
Begriindung der Induktion iiberhauiit verneint hat. 

Man hat damit nur die erkenntnistlieoretische Stellung 
Humes wieder eingenommen. Ist das Ziel der Induktion der 
Nachweis von Kausalgesetzen. so iuit in bezug darauf be- 
kanntlich Hume si-hon erklart. daB kausale GesetznhiBigkeit 
niemals erwiesen werden kiinne. Frsacldiche Verkniipfung 
heiBt nichts anderes als bestaudige (.notwendige'l Ver- 
kniipfung. Erfahrung lehrt uns aber nur latdichliclie Ver- 
kniipfung in bestimmten Fallen kennen. .Wir nehmen an. 
daB es sich ahnlich wie bei den (tegenstiinden. die in der 
Erfahrung gegeben waren. aucli bei denjenigen verhalten 
miis^e. welche auBerhalti des Beroiches unserer Erfahrung 
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liegen; wir .siuil jedoch iiiemals iiii.-^tande. die.seri zu beweisen’ 
(S. 12d). Die Verallgeineiiieruiig- iiber die l>estiinmten be- 
obaehteteii Fillle hiiiaus fiir a 1 1 e m li g 1 i c h e n Fiille liiBt sieli 
weder dureii die Erfalimag iiocli aus der Venmnft rational be- 
griinden. Sie ist vielniehr .alleiii durch die Assoziatioii zwi- 
sclien uiiseren Vorstellungen bedingf (S. 124). iliteinander 
walirgeiiomrnene Ersclieimuigen as.soziieren sieh und Wieder- 
holiiiig festigt diese Verbimhiiig iiiul sie bestimnit unsere E r- 
wartung. wean eiae der.selbea gegeben ist. weil sie uasere 
Einijildung.skraft bestimnit. l)io Induktion beruht soniit 
lediglich aaf einem iisychologiscben Xaturgesetz. niehtauf einer 
logischen Grntidlage. 

(iaaz diesellie Aatl'assung hat Mach von der Induktion. 
Im Fade der uavollstandigea Induktion hat der ScltlttS vou 
cinigen auf alle Fiille .gar keine logisclie Bereclitigung. Wold 
aiier kdnneu wir durch die JIaeht der Assoziation. der Ge- 
wohnheit tins psycliologisch zti der Erwartnng gestimmt 
linden. daS' alle Fitlle sich so wie die beobachteten verhalten 
werdeiG"‘ (S. ddd). DoingeniiilJ sieht lilach anch in den Er- 
gebuissen dor Induktion. den Naturgesetzen. nicht Keo-eln der 
objektit'en Xatun'urg.inge. sondeni Regeln nnseres sttbjek- 
tiveii Verhaltens: .Einschninkniigen. die wir nnter der Lcitung 
der Erfahrung unserer Erwartnng vorsclireibeir fS. 441, 450). 
Die Induktion bedeutet infolgedessen fur .Mach gar nicht einc 
Methode wLssensehaltlichen Xaehweises. >on(leru vielmehr den 
p.sychologisclien I’rozeB. in welchein none Einsichten ge- 
wonneu werden. .Vor allem i.-t dieser FrozeB kein logischer, 
obgleicli logisclie I’rozesse als ZwiM-lienglieder und Hilfsmittel 
eingeschaltet seiii kiinneir (S. did). Dio allgemeinen Gedanken. 
die auf diese Weise gefunden werden. miissen erst auf ihre 
Haltbarkeit an der Erfahrung idnreh ileoliachtung und Ex- 
periment) gepn’ift werden (S. .'ilO). .Wahrend die Deduktion 
M'lirittweise inetlioiliseh vorgeht. tindet die Induktion in Spriin- 
gen statt. die aiiBer (bun Hereieh der Methode liegen. Das 
Ergebnis der letzteren mul.1 der-halb nachtraglich durch die 
Deduktion gereclitfertigt werdeif f.^. ;51d). 

Am scharfsten ist die irrationale Auflassiing der Induk- 
tion von >t()hr''”zum .\usdrucke gebracht worden. Die Induk- 
tion ist nicht logiscli. .-ondern iinr p>ycl!ologl>cli verstehen. 
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Sie besteht in eiiier assoziativen Einprag-ung des Gleichzeiti- 
gen und. einer dadurch determinierteu Reaktion. die von der 
Phantasievorstellung des erregenden Ereignisses Oder dereii 
^^erwirklichung■ begleitet wird, wenn der .an sich gleichgultige 
Beg’leiter A‘ des erregenden Ereignisses B eintrdt (S. 22d). 
Diese .Einpriigungen nnd assoziativen Reaktionen sind be- 
ztiglich der V e r g a n g e n h e i t Erf a li r n n g s t a t s a c h e n. 
die unter den Begriif der b i s h e r geltenden Gleiehlieit der 
Wirknngen bei Gleiehlieit iler Ursachen gebi’acht werdcn 
konnen; . . . beziiglicli der Zuknnft sind sie eine Hoff- 
nung. die ohne iinser logisclies Zutun entstehf (S. -d'dO). 
Eine Hoffnung — denn .es ist nicht einznsehen. wie man be- 
weisen konne. dafi die Zuknnft der Vergangenlieit gleiehen 
musse‘ (rf. 228). Man .wird daber. zugestehen mtissen, dab die 
Beschreibung der indnzierten Erwartung nnr von liente auf 
morgen wahr ist und jederzeit falseh werden kann. Die fort- 
dauernde Wahrheit dieser Beschreibung kann nicht bewiesen. 
sondeni nnr erlebt werden‘ (S. 229). Ibid diese Hotfnnng ent- 
steht ohne miser logisclies Zutun in uns. Denn es ist .eine 
Illusion, dab wir aus der Erfalirung lierans eineii 8cldub auf 
die Zuknnft zdgen und dab erst dieser Schlub miser Gemiit 
bewegt und uiisere Handlmigen bestimnif. .Damit nnscre 
imaginatoriseheii mid motorischen Reaktionen in Gang ge- 
bracdit werden. dazu geiiiigt das Walten der Naturgesetze. ohne 
dab wir von dieseii Gesetzen etwas wissen mtisseu" (S. 228. 
229). Der .sogenannte Induktionsschlub' ist .keine Dcnk- 
oiieration. sondeni ein Reizleitungsvorgangb .Es handelt sich 
nicht mil Bchliisse. sondeni mu Reaktionen.' 

Das lieibt also: Die Indiiktion allgcmeiiier 8atze auf 
Grund der beschrankten Erfahruiigen der Yergangenheit liibt 
sich nicht logisch aufhauen und rechtfertigen, sondcrii nnr 
als eine tatsachliche Reaktionswciso auf die rmgobung hin- 
nehmeii. Es gibt keiiien rationaleii Rechtsgruiid fiir die 
allgemeinen Biitze der Erfahningswissenschaften, simdern iiiir 
einen unwillkurlich sich einstellenden Glauben an sic. End 
dieser Glaube bedeutet. als naturgesetzlich determiiiierter. 
niclit iiiehr als irgendein anderer. Das spricht 8tohr selbst 
niit aller Dtfenheit und Konsp(|uenz aus (8. 2dn). Wenn wir 
auf Erund von Erfalirung an eine iiiduzierte GesiUzmabigkeit 
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g'laiibeii. so ist das genau dcra gleichzuhalten. wenn wir aus 
einem Wiinscli. eiiieni iiiiiereii Bediirfiiis lieraus an etwas 
glauben. Es ist eiiic E i ii s e i t ig k e i t. wenn die .Indiiktion 
durch Erfaliriing als die einzig- mbgliehe Wurzel des (dlaubens. 
der rberzeug'ung. der Erwartung hiugestellf wird. Ancii 
dnreli nnseren ^Yillen kann filaube. Cberzeugung entsteheu. 
■Wenn der induzierte (daube nnr eine ^pezitisehe Keaktion auf 
die Umgebung ist. so l)leil)t die Miigliehkeit einer si)ezifischen 
Keaktion auf Lieidingsvorstellungen. auf Ideale. anf innere 
Lolieiisschwierigkeiten mid Lebensnot often. Wenn nns eine 
Vorstellung so iin (ieiniit liewegt und zu Handliingen ver- 
anlaBt. als ol» sie eine sinnfallige Wirklichkeit ware, dann 
ist sie eben Inhalt eines bonlogenen (daubens.* Und dieser 
(daube gilt nicht u'eniger aUs <ler durcli Erfahrmig induzierte. 
.Soweit die beiden (daultensarten nicht inhaltlich in einen 
Widerspruch kointnen. sind sie oitenbar vertniglich und ihre 
Berechtigung ist nach dein (d-ade der Lebensfiirderlichkeit 
einzuschittzen.’ Fiir die.se .p.syeholog'isierende Anffa.ssung des 
Induktionsschlusses' (S. ’2'2i)j hat or keine logische Berecli- 
t igung mehr. sondoni nnr eine biologisdie rd-undlage. Damit 
ist aber auch jede enipirische Uesetzeswissenschaft als ratio- 
nale verneint. Sie wird zu eineni irratinnalen Pliiinomen wie 
der (dlaube an ein Paradies oder an Diiinnnen. 

So steht es also hente uni das Prolilem der Induktion. 
Begruuduug auf das log'isrlie I nding eines spezifischen In- 
duktionssohlussos oder Negation einer logisehen Beg’riindung' 
iiiierhauiit ist das letzte Ergebni^. I'nd doeh ist die Induktion 
d.ie gruiidlegende und allgeinein^te Methode dev Erfahrungs- 
erkenntnis! 

’Z. Der allgeiueinc Cliarakter und das Problem 
der Induktion. 

enn e.s siili d.nuin handelt. liber das logische Wesen 
der Induktion ins klare zu koinnien. mi gilt es zuniiehst ein- 
nial festzustellen. wodureh diese-; t'erfahren eharakterisiert 
wird. wie es sieh grnndditzlieh ge>taltet. Das soli, nnserer 
niethodisehen Forderting geinab. dnreh den Kiiekgang anf kon- 
krete Fiille von induktion ermittelt werdeii. leli wahle dafiir 
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zuniiehst eiiieii moglichst einfaclien Fall: die iuduktive Auf- 
stelluiig de.-i Yolumgesetzes gastorniiger Yerbindungeu durch 
Yay Lussac und Alexander v, Hamboldtd'"’ 

Die qiiantitativen Yerhaltnisse der Yolumina. in denen 
>icli Gase verbinden, sind znerst an dev Yerbindnng von 
\Yasserstoff und ^^auerAoi'f entdeckt wovden. Gay Lussac und 
tlumbokU haben zuerst in 12 Versuehen lUO Yolumteile 
Sauerstoii und 200 Yolumteile Wasserstoll durch den elektri- 
schen Funken eutziindet und den verbleibenden (lasriickstand 
gemes.sen, Es ergab sich. daB 100 Teile Sauerstoii im iMittcl 
198'7 Teile Wasserstoll gebiinden batten. Dieses Ergebnis er- 
fuhr aber noch eine Korrektur. deiin als sie den verweiidetcn 
Sauerstoii mit Sehwelelalkali untersuebten. landen sie einen 
Riickstand an Stickstoll von 0'004 aul 100 Teile, Wird darauf- 
hin das obig’e Ergebnis aul reinen Sauerstoii umgerechnet. 
so ergibt sich. daB 100 Teile Sauerstoii 199‘89 (abgenindet 200) 
Teile Wasserstoll verbraucht haben. In einer neuen Reihe 
von 12 Yer.suchon entzundeten sie dann ein Gemenge von 
2i'0 Yolumteilcu Wasserstoll und 200 Yolumteilen Sa\ierstoll. 
War in der friiheren Anordnnng der Sauevstoll giinzlich ver- 
braucht worden und uuv Wasserstoll iibriggeblieben. so \vurd(* 
in dieser der Wasserstod gauzlich aufgebraucht und es blieb 
nur Sauerstoii iibrig. und zwar iin Mittcl lOl’T Yolumteile. 
so daB 200 Teile Wasserstoll 98’8 Teile Sauerstoii gebiinden 
hiltten. Aber auch dieses Yerhaltnis erfuhr eine Korrektur. 
denn aul Gniiid von Experiment und Berechnung lioB sich 
auch eine Verunreinigung des veinvendeten Wasserstolles 
durch 0’0()8 Teile 8tickstofi' fe.ststellen. Wird darnach das 
Ergebnis der zweiteii Yersuchsreihe umgerechnet. so erhiilt 
man nahezu das Yerhaltnis 100:200 liir die Yerbindnng von 
Sauerstoii und Wasserstoll. .Aul Grund dieser 24 ^'ersuche 
und der 2 Ergaiizung.sversuche zogen Gay Lussac und 
Humboldt den allgem einen SchluB aul das Yolumverhalt- 
nis bei der Yerbindnng von Wasserstoll und Sauerstoii tiber- 
liaupt: .Durch ilieso Griinde scheint es uns geniigend dar- 
getan zu sein. daB 100 Teile Sauerstollgas sehr nahe 200 Teile 
Wasserstollgas zu ihrer Sattigung erlordern’ (S. 10). 

Was damit b'ir die Yerbindnng von Wasserstoll und 
Sauerstoii gefnnden war: ein eint’aches 4 oluniverhiiltnis liir die 

Sit/ungsber 'i phil.-hist Kl 20.3. BJ 3. Abh 14 
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Verbiiidung von Gasen. das stellte Gay Lussac dann auch fiir 
die Yerbindung einiger anderer Gase (fiir die Verbindung von 
Amnioniak mit Borfluid. Kohlendioxyd und Cldorwasserstoff) 
direkt durcli Experimente fest und erwies es fiir zahlreiche 
andere Gase durch Berechnung der Yoliimverlialtnisse 
aus der Gasdichte bei Yer])indungen, bei denen die Dichte 
der anderen Gase oder die Yerbindnngsgewichte der nicht 
gasfbrmigen Stoife schon bekannt waren. Auf Grund dessen 
liat Gay Lussac es als Gesetz ausgesprochen, da6 .die Ver- 
bindungen von Gasen nuteinander stets nach den allereinfach- 
sten Verhaltnissen [ihrer A'oluniina] vor sich geheik (S. 36). 

Ein anderes. komplizierteres. aber dabei klassisches 
Beispiel von soldier Induktion auf (frund von Experimenten 
bietet Pasteurs beriihnite Widerlegung der Urzeugung.^''' Um 
das Problem der Erzeugung zu ent'icheiden. war es notwendig. 
in einer einwandfreien Weise festznstellen. ob auch die nieder- 
>ten bekannten Grganisnien (Infusorien. Bakterien, Pilze) 
ledigleicli aus Keimen entstehen oder auch ohne solclie durch 
Erzeugung. Um die sich immer wiederholende Entstehung 
solcher Grganismen bei all den (jarungs- nnd Fiiulnisvor- 
gjing’en aus Keimen erkliiren zu kiinnen. muBte zuniichst 
festgestellt werden. ob in dem .Staub. der gewbhnlleh in der 
Luft schwebt, solche Keime in einer dafiir hinreidienden An- 
zahl vorkommen. Das gesehah durch Versiiche: Luft wurde 
durch ein mit SchicBbaumwolle gefiilltes Bohr hindurch- 
gesaugt. wobei die in der Luft suspendierten festen Teilchen 
durch die AA'olle zuriickgehalten wurden. AVenn die Wolle 
dann in einom Gemisch von Ather und Alkohol auFgelost wurde. 
so konnte man den Gtaub allein g'ewiniien. Enter dem Alikro- 
■^kop zeigte er eine Menge von Kdrpercheii sehr verschiedener 
Art. die den Keimen der nieder<tpu < irganismen viillig glichen. 
Durch Berechnung ergibt sich. daR die Anzahl solcher Keime 
eine geniigend groRe ist. alier seiir mit dem Zustande der 
Atmosphiire schwankt. 

Dann muBte in einer jeden Zweifel ausschlieRcnden 
AVeise — bis dahin batten die VerMiche dariiber zn wider- 
sprechenden Ergebni>;>en gefiihrt — experimentell festgestellt 
werden. ob in einer FliG'igkeit und Luft. in der die etwa 
vorhandenen Keime durch Erhitzen getiitet worden sind und 
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iieue iiicht eiudringen koiiiieii. witlireiid gleichwohl alle Lebens- 
bediiigungeii fiir sie vorhanden sind, Mikroorganismen ent- 
stehen oder nicbt. Pasteur konnte experimentell zeigen, daB 
zuckerhaltiges Hefewasser miter diesen Bedingiingeu keine 
Spur von Orgauismen aufweist, sonderu sich jahrelang un- 
veriindert. ohne Garung. erhalt: ebenso Priu: ebenso Milch, 
wenn sie ii b e r 100 “ C erhitzt worden ist. Und Pasteur konnte 
— was eben.so wiehtig ist — auch die Fitlle vollstitndig auf- 
klaren, in denen die Yersucbe deni widersprecliende Resultate 
ergaben. d. h. in denen trotz Erhitzen von Fliissigkeit und 
Luft Mikroorganisnien und Garung auftraten. Zuckerhaltiges 
Hefewasser ging aber nur danii in Garung iiber. wenn bei 
den Versuchen zum AbschluB gegeii die iiuBere Luft eine 
Quecksilberwanne beniitzt wiirde: und die Milch gerann nur 
dann, wenn sie bloB auf 100 " erhitzt worden war. Pasteur 
zeigite nun durch Experiniente. daB im ersten Fall eine In- 
fektion durch Keime eiutritt. die von der Gbertliiche oder aus 
dem Innern des Quecksilbers oder von den Wiinden der Wanne 
stammen. da in einer sterilisierten Fliissigkeit und Luft so- 
gieich Orgauismen auftreten. sobald man ein eiiiziges Queck- 
silberkiigelchen aus einer solclien Wanne hineinbringt, Org’anis- 
men jedoch ausbleiben. wenn man das Quecksilber vorher 
gekocbt hat. Pasteur zeigte fenier experimentell. daB die 
Keime speziell der Orgauismen. die im zweiten Falle (dem 
der Milch) entstanden. gegen Hitze besoiiders widerstandsfiiliig 
siiid und erst bei zirka 127" absterlien. 

Auf Grund dieser Ergebnisse iiber die vollkommene 
Sterilitiit von ganiiigsfiiliigen Flussigkeiten bei vollstiindigem 
AusschluB von Keimeii konnte Pasteur endlich den experi- 
mentellen Xachweis fiihren. daB der aus der Luft gewonnene 
Staub wirklich Keime von Organisnieii enthiilt. und ziigleich 
auch den Xachweis. daB durch die Sterilisierung die Leliens- 
bedingungen fiir die Orgauismen in den Fliissigkeiten nicht 
vernichtet werden. wie man bis dahin eingewendet hatte. 
sondern immer vorhanden sind. Wenn or in solche sterilisierte 
und lange Zeit unverandert gebliebeiie Fliissigkeiten xVsliest- 
jjfropfen mit .'^taub aus der Luft einfiihrte. entstanden regel- 
miiBig’ solche iMikroorgauismeii wie sonst an der freien Luft. 

14 * 
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(iag'egeii nie. weiiii die Pfropi'eii vorher gegliiht ader iiber- 
haiipt niclit mit Staub beladeii wareii. 

Dureh alle diese Feststelliuigeu zusainmeii ist nun 
allgeniein erwiesen. dafi, n'enn irgendwo niederste Lebewesen 
entstehen. sie iininer aiis Keimen ent.-tehen. die in der Luft 
suspendiert sind. Dies wird noch dadurdi bestatigt. dab. sobakl 
7Ai wenig Keime in der Luft vorhanden sind. auch keine Mikro- 
organisnien entstehen. Pasteur brachte vier Lallons mit Plefe- 
wasser mit der freien Luft auf einer Terrasse naeh einem 
heftigen Regengub. seelis karze Zeit mit Zimmerliift. zebu mit 
der ganz ruhigen Luft in den Kcllern der Pariser .Sternwarte 
in Beriihrung: von den ersteii blielien zwei. von den zweiten 
vier. von den letzten neun viiilig unverandert. Er lieb fernor 
in zrvanzig Ballons, welehe biszu einem Drittel mit Hefewasser 
gefiillt und im (ibrigen luftleer waren. Luft vom flachen Land, 
in andere soleiie zwuazig Luft aus einer. Bergesliblie von 
N.iOni. in vieder andere solehe zwanzig Luft aus einer Hiiiie 
■\'on 2()0t)iu eindringen; von den er^ten zwaiizig blieben zwiilf. 
vf)n don zweiten fiinfzehn und \dn <leu dritten Ballons alle 
bid auf einen unverandert. Damir iiatte er e.xperimentoll go- 
zeigt. dab auch Luft. die* gar kaiiu' eliemisclie oder physikall- 
.'Che Veriinderung erlitten bat. imter solelien Verhaltnissen. 
welehe fiir die Verbreitung \f)n Keimoii ungiinstii'- sind. 
>teril bleibt. 

Es mub sieh aber nicht in jedein Fall Induktion auf E.\- 
iierimente stiitzen. Sie kann am-h auf Beoliaehtungen in der 
freien Xatur. sozusagen auf Beol'.achtungeii des natiirliehen De- 
selieheim fuben. So itat Riclithofen di(- Kin^ielit in die Bildiing 
des L(ib gew(niuen. indein er Eigenart in den Lbbland- 

.'Chaften des nbrdlielien t'liimi sHidierte. Aiif Drund seiner 
authentisehen Kenntni< vieler der'idben konnte er dureh Ver- 
gleicbung auf das rbereinstiinmende bin zuniichst feststellen. 
was fiir den ednnesischen Liib gattung>n);ibiu' yilt: die miirbo 
Be'Chaffenheit. die Znsanimen>etzung aus feineni Ton und 
etwas feinem Sand und koldeusaureni Krdk. die eigenartige 
Textur dureh seiikreehte. verzweigte Kaniilchen. die Ein- 
schlii-se lediglieh terre^trer. nicht mariner und tluviatiler Art. 
die rngesehiebtetheit und -ieitie von dm- .Meereshiihe unab- 
hangige Verl>reitunir. In ilerscHien \Vei<e ~tellte er die 
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tTattmig>merkmale der mong'olischen Salzstei)peii fest. auf 
timnd eigener inul fremder Beobiiclitiuigeii; tlache ^lulden. 
in der jlitte ein .Salzsee. Alitlidjlosigkeit, Schuttablageruiig von 
deii Felsraiiderii ana. dtaulistunne uiid dereii Niedersc-ldage. 
Dureli die klare i'bereinstinnmiiig (.Aiialogie' S. 79j in der 

< d>erilaehengestalt. der Lagening usw. zwisc’ien den LoB- 
becken und den ^'teppenbecken nnd direkt ans Anfsehliispen 
t’riseh angezaiifler randlicber Stei)pcnbecken lieB ^ich die 

< deichartigkeit (.Identitak S. T'J) des ehinesi^elien LbB mit 
dem mungoliselien 8tep])enboden nnd die Entstehnng der LdB- 
liecken aiis ehemaligen Steppenbeeken erweisen und dainit der 
oliine:?isclie LdB als aerile Bildung anfkliiren. I)ie>en Zn- 
'iannnenhang zwischen LoBbedecdcung nnd ai>dn61(),'eni Steppen- 
irebiet als Entstehnngsbedingnng dafiir hat Richthofen dann 
aueh fiir die groBen LdBgebiete in den anderen Erdteilen fin 
Asien noch ini eranischen Hochland. in Enropa am Rhein nnd 
an der Donau usw.. in Nord- und in Siidamerika) aufgewiesen. 

Einen anderen Typus von Indnktion auf Griind von Be- 
obaehtung zeigt endlicli der folgende Fall. Hann hat gezeigt.’"'' 
daB die rnitteleiiropaisclien Liiftdruckniaxima nnd -minima 
ni(dit. wie man bis daliin iilienviegend glaubte. thermisi'hen. 
>ondern dynamischen Ersprungs •^ind. Audi er ging dabei vom 
( ingehenden Studium eine.s speziellen Fades ans. des Lnft- 
drnckmaximnms vom 2;’. Jiinner bis 3. Febrnar 187()"" nnd 
hesonders des vom 12. Ids 24. Xovember 1889 nnd des 
Minimnins vom 1. Oktober 1889. .\uf Grund der Beob- 
CiChtungen von nenn Hfihenstationen in den Alpen. zweien 
in 8iidfrankreicli und der aid' der .''clineekoppe stellte er die 
Luftdruck- nnd Temiieraturverteilniig wiilirend des .Maximnms 
irn Xovember 1889 in einer Hdhe von 2000 m test nnd konnte 
daraus anch die meteorologi.'^ehen \’erhaltnisse in einer Hiihe 
\ on 2.')00m mit hinlanglicher Genanigkeit herechnen. Ans den 
rabellen dariiber lieB sich zeigen. daB anch noch in dieser Hdhe 
‘^'in Lnftdrnckmaximnni mit alien seinen charakteristischen 
Eig-enschaften bestand. das mit der Lage des Jlaximnms an 
der Erdoberfliiclie iibereinstimmte. <laB dieses also in sehr 
aroBe HOhen mit derselben Intensitiit hinanfreichte. daB jedoch 
die Lnft in diesen Hfihen dabei sehr warm nnd trocken war — 
mil einem WiirmeiilierschuB von 0" hber das gewbhnliciie 
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Temperaturmittel tier eiitspreehendeu Zeit in tier Periotle von 
1851 bis 1880 — im Gegensatze zu tier Killte nntl Feuehtig'keit 
tier Luft an tier Ertlobertlache. Diese tvarme Luft kam aber 
nicht von 8utlen. nach tier ganzen Wetterlage. bei tier teihveise 
sogar nortlliclie Wintle berrschten; audi tvar selbst bei eiiieiu 
Fbhn am 9. und 10. Oktober 1889 wetler die absolute Tein- 
peratur nocli die Temperatursteigerung so groB. Sie war auch 
keine Wirkung tier Sonnenstrablmig-. veil die tagliche Warme- 
^chwankung gerade auf den Hbhen selir gering' war. im Gegen- 
satze zur Erdobertliiche. wo sie sehr groB tvar. Die kalte und 
feuchte Luft an tier Erdoberfliiche nalmi nnr eine Schicht von 
;}00 bis bOOm ein. die warme nntl trockene dagegen die ganze 
Luftmasse im zentralen Gebiete tle.s Barometermaximums bis 
3 km Hohe. In derselben AVeise zeigte dann Hann aus den 
Tabellen. tlaB bei dem Lufttlrnekminimum am 1. Oktober 1889 
die Luft in der Hdhe von 27)00 m nm 4'B'' kiilter war als die 
Aiitteltemperatur dieser Zeit und trotz der friilieren. warmeren 
Jahreszeit kitlter als die ties spateren Maximnms. 

Was damit fiir ein Alaximum und ein Minimum ge- 
funden war. dafiir hat Hann dann die B e s t ;i t i g u n g tlurch 
eine Fntersuchung der meteorologischen A'erlialtnisse (Tem- 
peratur. Feuelitigkeitsgehalt. Bewdlkung und Winclrichtung). 
die am 8onnblifk (dOOOni) bei dmi je 51 .Maxima nntl Alinima 
willirend der Zeit vom Oktober 1880 bis Dezember 1890 1)0- 
obaclitet Worden waren. gegel)en. Zur A'ergleitdmng mit den 
gleichzeitigen A'erhaltnisseu an der Erdoberflaelie wurtlen die 
korrespondierenden Beobacbtiingen von Isehl lierangezogen. 
Zur Ausschaltung tier zulalligen A'ariationeu innerlialb eines 
lag'es verwendete er dabei imnier die 1 ages mit tel der 
meteorologischen AA>rte und zur .Ausschaltung der zufalligen 
A'ariationen der al)soluten Werte ihre .Abweichnngen von 
lien OOjahrigen Mittelwerten der Periode von 1851 bis 1880. 
Den 27 Alaxima der Winterhalbjahrc entsprachen fast aus- 
nahmslos auch an der Erdol)ertlafhe Alaxima iiber den Ost- 
alpen. Die Alaxima an tier Erdoberthiche reichen sonnt zumeist 
mindestens bis 8 km Hohe hinauf. wahrscheinlich aber weit 
dariiber hinaus. In den 8 o m m e r halbjahren dagegen wertlen 
die meteorologischen A'erhidtnisse der hoheren Luftsehichten 
dureh die aufsteigenden LuftstWimungen infolge der gesteiger- 
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ten Erwarmuiig der Niederungeii gestdrt und verscldeiert. Die 
Luftdmck minima aiif dem Sonnblick fallen in den aller- 
meisten Fallen im Sommer wie im Winter mit solchen an der 
Erdoberfliiche znsammen. Ans den Tabellen der Sonnblick- 
beobachtnng-en ergab sich nun. dab zu den Zeiten der Erd- 
oberflaclienmaxima der Sonnblick seine hochsten Tempera- 
turen hatte, zu den Zeiten der Erdobertlachenminima hingegen 
ein wenig tiefere Temperaturen als die mittleren der entspre- 
chenden Zeit. Hann zeigte ferner auf Griind der ilittelwerte 
bei den ^laxima und Minima der drei Winter 1887 bis 1889 
von elf Stationen. die in verschiedener Hohe zwischen 610 m 
und 6100 m gelegeii waren. dab nach der vertikalen Tempera- 
turverteilung in einer Liiftsiiule von 3 km Hohe iiber Mittel- 
europa auch die m i 1 1 1 e r e Temperatur derselben im inneren 
Bereiche der Maxima stets holier war als in dem der Minima. 
Endlich erwies Hann aus der AnDtellung des Thermometers 
auf dem Sonnblick. aus einem theoretischen Widerspruch im 
gegenteiligen Fall und aus der Obereinstimmung mit Beobach- 
tungen bei Ballonfahrten zur Zeit von Luftdruckmaxima und 
-minima, dab die auf dem Sonnblick beobachteten Verhaltnisse 
nicht nur speziell fur einen Bergesgipfel, sondern fiir die Ver- 
hilltnisse in der freien Atmosiihare gelten. Durch alle diese 
Feststellimgen wird erstens ewiesen, dab die europaischen 
Luftdruckmaxima einen warmen Kern und die Mininui einen 
kalten Kern haben und dieser mindestens iiber 3 km Hohe 
reicht. Zweitens wird dadurcli widerlegt. dab die Lnft- 
druckmaxima auf relativ kiihlerer Luft und die Minima auf 
warmerer Luft beruhen und die antizyklonalen und die zyklo- 
nalen Bewegaingen der Luftmassen durch das grobere spezi- 
tische Gewicht der kiihleren und das geringere der wiimieren 
Luft entstehen. Denn dieser Temperaturcharakter trifft nur 
an der Erdoberflache zu und kehrt. sich schon in einiger Hohe 
um. Die europaischen Luftdruckmaxima und -minima konnen 
daher iiberhaupt nicht thermischen Urspnings sein. sondern 
es ist aus allem vielmehr zu schlieben. dab sie durch die auf- 
steigende und die niedersinkende Bewegung der Luftmassen 
entstehen und die Temperatun'erhiiltnisse derselben durch die 
Erwamiung und damit Trocknung der niedersinkenden und 
durch die Abktihlung unter Kondensation ihres Wasserdampfes 
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tier aufsteigeiideii Luftmasse er>t liervorgerufen tverden. Mil 
dieser Aiiffassuiio' werdeii auch aiidere Eigen.sehaften derselbeu. 
z. B. ilir horizon tales Wandeni. er-st recht verstaiidlieh. Darnach 
■sind die Luftdniekniaxima luid -iniiiima also dyiiamischen Ur- 
sprung'.s. 


Die liiduktioii tvird in den allgeinein:?ten kinriosen da- 
durch charakterisiert, dad sie eiiien a 1 1 ge in e i n e n Sachver- 
halt auf Gnind von Erfahrung feststellt. Der allgemeine 
.2achverhalt kauii in einer allgeineinen qualitativen (Bei.spiel 
Hannij oder einer qiiantitativen ('Beisjiiel Volumgesetz!) oder 
kau.salen Beziehung (Beispiel Biclitliofen mid Pa.steur!) be- 
■■^tehen. kann also jedenfalls als O e s e t z miiBigkeit bezeichnet 
wei'den. 

Die Erfahrung. aiif weleher die Aiifstellung des allge- 
meiuen Sachverlialtes berulit. bestelit in E i n z e 1 1 a t s a c h e n. 
welclic entweder ex[(erinieatell oder (lurch Beobaehtiing fest- 
ge.stellt sind. Diese Erfahrungstatsachen sind immer fiir die 
Induktion des allgenieinen .'^atzes von grundlegender. eut- 
scheidender Bedeutung. 

Alls den angefiihrteii Fallen t'on Induktion ersieht man 
aber schon jetzt, daB die 'i’atsaclien dock keineswegs die aus- 
scldiefiliche und einzig'e <.ieltiing.sgrundlage bildeiu wie man 
vielfach zu ineinen schoint (z. B. Erdmann ’"p. Jedes Experi- 
ment und jede wi.s.senscliaftliche Beobaehtiing bedari erst der 
Interpretation, urn eine wissensehaftlich bedeutnng-svolle 
und venvertbare Aussage zu ergeben — wie vor allem Duhem 
18. Kap.) gezeigt hat. Diese Interpretation fuBt auf den Be- 
grilTsbildungen und Batzen nicht nnr dm- betrelfenden Wisseu- 
schaft, sondern auch anderer weit daniber hinaus. Es tver- 
den daher immer noch eine .\Ienge a 1 1 g e m e i n e r S il t z e 
als schon bekannt vorausgesetzt (im ersten Fall z. B. die vielen 
chemischen Gesetze. im zweiten Fall auBer solchen auch die 
Gattungen und die Lebensbedingungen der Mikroorganismen. 
im dritten eine Menge geologischer. im vierten meteorologischer 
Erkenntnis.se — und damit auch dereu theoretische Voraus- 
setzungen aus der Phy.sik. Mathematik u&w.j. aber auch ganz 
allgemeine Gmndsiitze. vor allem jenes Prinzip. das auch Mill 
schon (.3. Buell. 3. Kaji.. Ij als g'riindlegende Voraussetzung 
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fiir die Indiiktiou aiifiihrt: das der Gleichfomiigkeit des Ge- 
schehens oder der Gesetzma6ig-keit (vgl. dazu Die allge- 
meinen Voraussetzungen werdeii.si>ater nodi deutlicher hervor- 
treten. Zuuiielist soil aber iioch auf die beiden ersteii Momeiite 
luilier eingegangen werdea. 

Die Iiiduktion gewiiiiit eiaen allgenieineii Satz immer aid' 
der Basis von Tatsachen. Diese tragen an nnd fiir sich nur 
den Charakter individneller Eiiizelfalle. Es sind .Befnnde'. 
die so irgendwo and irgendwann gemaclit wordeii sind. Don 
zeigt sicli besonders sclidn nnd dentlich in der angefiihrten 
Abhandlung Pasteurs (S. dl. d2j. .Am t). August richte ieii 

melirere Ballons voii V4 1 Rauniinhalt wie folgt her Via 

18. August sind in alien Ballons organisierte Gebilde vov- 

handen Der zweite Ballon ist in der Nacht vom 15. zum 

16. August umgefallen. weil er sich infolge von Garung niit 
Gas gefiillt hatte...' (ebenso S. 85 — 88). Ebenso waren es 
aber auch bei Gay Lussac und Humboldt zivolf individiielle 
Eiille. in denen sie ein Gemenge von beinahe 100 Teilen 8auer- 
stoff und beinahe 800 Teilen Wasserstolf und 0’022 Teilen 
Stickstoff (nicht reinen SauerstolT und Wasserstolf) (lurch 
den elektrischen Funken entziindeten und sieben verschiedene 
Werte des Riickstandes erhielten. Es sind also einzelne indi- 
viduelle Ereignisse. ganz so wie historische. ivelche die Schlulo- 
arundlagen fiir die Iiiduktion bilden. 

Eine Iiiduktion erwilchst darum immer aus dem ein- 
gehenden Studium eiiizelner besonderer Fiille oder eines spc- 
ziellen Gebietes. Das Volumgesetz der Gase ist an dem Voluni- 
verhiiltnis. in welchem sich Sauerstolt und Wu'serstolf ver- 
binden. entdeckt Avnrden und die Feststellung dieses Vei- 
haltnisses wieder fuBte auf zwei Versuchsreihen von je zwblt 
Versiichen und einigen Erganzungsversuchen. Die Bildung dO' 
E()B hat Richthofen an den LoBlandschaften des nordlichen 
< 'hina ( und zivar im liesonderen des Beckens a'ou Si-ngmi-fu 
u>w.) und aus ihrer Bezieiiung zii den Steiipen Zentralasiens 
erkannt. Pasteur hat die Bedingungen der Sterilisierung an 
Hefewasser. ililch und Urin erforscht und Hann hat die Ver- 
haltnisse der Luftdmckmaxima und -minima an dem Maximum 
im Novemtjer 188!) und dem Minimum im Oktober 1889 ge- 
funden. Der spezieUe Fall bildet aber fiir die Induktion nicht 
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blof) g'eiietiscli den Ansgangspunkt. er bildet auch die Beweis- 
gnindlage. Vom Einzelnen auf» wird das Allgemeine nicht imr 
entdeckt. sondern e-s nuiB anch von diesem aus erwiesen 
verden. 

Das Induktionsergebnis be.steht nun keinestvegs in einer 
l)loBen Verallgemeinerung des enipiri'ch festgestellten Sach- 
t erhaltes. so daB dieser selbst scbon das induzierte Gesetz dar- 
stellen wiirde. sondern dieses i.st im Vergleiche zu den Tat- 
sacliengrundlagen ettvas N e n e s. das aus ihnen erst heraus- 
geholt, abgeleitet tvird. Was durch Beobachtung feststelit. ist 
eine Beziehung zwisclien Tatsacheu. und Tatsaehen sind immer 
etwas Individuelles. Z. B. Staub aus der Luft der Rue d'Ulni 
in Paris hat im Augusit 1857 in Hefewasser Schimmelpilze be- 
stimmter Art erzengt. Die Beziehung. welche die Induktion 
auf Grund der Beobachtung als gesetzmilBige anfstellt. 
iiezieht sich aber nicht lediglich auf individuelle Erscheinungen 
dieser Art. sondern auf bestimmte G a 1 1 u n g e n von Erschei- 
nungeu. Staid) aus der Luft erzeugt in Niihrsubstanzen Mikro- 
organismen. 

Das induzierte (Tesetz steht zu den Tatsaehen. welche 
seine Gmndlage bilden. zugleich in dem Verhiiltnis. daB es 
aus einem viel reicheren individuellen Tatsachenkomple.x 
nur e i n i g e Bestimmtheiten heraushebt. Das von Hann 188!) 
>tudierte ilaximum und Minimum stand in engstem Zusammen- 
liang mit der ganzen jeweiligen Wetterlage. mit den meteoro- 
logischen Verhaltnissen iiber dem .\tlantisclien ( tzean, mit be- 
stiniinten ZugstraBeu und Niedersclilagsmengen usw. Was 
emi)irisch vorliegt. .sind immer Erscheinungs k o m p 1 e x e. Er- 
scheimingen in vielfachem Zu.sammenhange mit andereii: was 
daraus induziert wird. ist eine herausgeldste allgemeine Be- 
ziehung zwischen bestimmten Momenten an solchen Erschei- 
nungen. In den mannigfaltigen tatsilchliclien Zusammenhangen 
der Er.scheinungen werden damit E 1 e m e n t a r zusammen- 
liiinge ixler einzelne Zusammenhangs k o m jj o n e n t e n aufge- 
sucht. Das induzierte bicsetz ist eine A b s t r a k t i o n aus den 
tatsachlichen ErscheiniingszusainmenlKingen. Erst dadurch 
wird eine GesetzmilBigkeit. eine (deichfiimiigkeit im Welt- 
geschehen konkret erfaBbar. 
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Dm 6 bei der gleicheii G e s a m t lage derselbe k o in p 1 e x e 
Erfolg eintritt. hat fiir die Wissenschaft keiiie Bedeutung. weil 
man mit der Wiederkehr genau derselben Gesamtlage nicbt 
rechnen kann. £s kommt der Wisseiiscliaft niir aiif die Wieder- 
kehr von T e i 1 erfolgen bei t e i I w e i s e gleichen IJmstanden 
(Oder den gleichen T e i 1 bedingungen) an. Was sie erkennen 
will, sind Zusammenhange zwischen K o m p o n e n t e n der 
wechselnden Gesamtsituationen. Aber aiich hierbei handelt C' 
sieh nicbt dariim. da6 imter den gleichen i n d i v 1 dn el 1 e n 
Umstanden der gleiche i n d i v i d u e 1 1 e Teil erfolg eintritt. 
sondern allein dariim, daB unter den gleichen generellen 
Umstanden der gleiche g e n e r e 1 1 e Teil erfolg eintritt. Was 
die Wissenschaft in ihren Gesetzen anfsncht, sind Yerkniipfnn- 
gen zwischen Momenten oder Koinponenten der Erscheinnngs- 
komplexe. iind zwar Verknilpfnngen zwischen generellen 
Teilerscheinungen. zwisclien Ersclieinnngs g a 1 1 n n gen. und 
zwar identische Verkniipfungen zwischen Erscheinungs- 
gattung'en. nicht etwa aiich g'enerelle Verkniipfungen. 
Gat t ungen besonderer V'erkntipfungsweisen. Das Prinzi]i 
der Gleichfbrmigkeit [irazisiert sich damit zu deni Prinzip der 
Gesetzniafiigkeit; Es bestehen identische Beziehiingen zwischen 
Ersclieinung’sgattungen ('oder generellen Moinenten an Erschei- 
nungen ) . 

Wenn man auf Urund von 'ratsachen ein Gesetz Indn- 
ziert. so miiB also die damit gegebene Beziehung zwischen i n- 
dividuellen Erscheiniingen zu einer Beziehung zwischen 
Erscheinungsgattungen erweitert werden. Die in der Induktion 
zu leistende ^'erallgemeinerung besteht soniit. genauer be- 
stiinint. darin. daiJ die i n d i v i d u e 1 1 e n Erscheinungen. in 
denen die Beziehung’ ininier vorliegt. durch Erscheinungs- 
ga tt ungen ersetzt iverden iniissen. Damit geht man aber 
olTenbar iiber den gegebenen Tatbestand hinaiis. Daher 
kann auch die Begriindung dafiir noch nicht durch die Tat- 
sachen selb^t geg’elieii .seiii. sondeni man inuB sie andei'swoher 
nehmen. 

DaB es sich bei der Induktion uni die Ermittlung eines 
allgenieinen Satzes handelt. ist nicht unbestritten ge- 
blieben. Wundt behauiitet (Logik. II. Band. 2. Kap.. 3 a. 
3. Anti.. 1’^. 22) von .Mill, nach ihni sei die Induktion nicht 
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eigeutlifh eiii SchluB voiu EiuzeliiPii auf <la< AUgemeine. sau- 
ileni voin Ehizeliieii anf Eiiizelne';. da wir ziinach.st immer mir 
iu eiiizeiueii viai den voraii.-ij-eg'aiig-enpn ahnlieheu Fallen einen 
alinlioiien Erfalg erwarteir. (Dic^e Behauiilung seheint niiv 
i'llerding's mit Eurecht getan. weil Mill inelirfach A]. Bnei!. 
1. Kap., § 2. 2. Kap., § li die Induktioii klar und unzvveidentig 
als .X'erallgemeinerung an.' der Erfahruiig-, aE .die Verrich- 
tung‘ bezeiclinet. diireh die man allgemeiiie Wahrheiten ent- 
deckt uud Ijewei'f.) Eine nnmittelbai'e i'bertvagnng de':^en. 
was in einigen Einztdfalien gegolton hat. a.nt einen nenen 
diesen jihnlicheii Pbill kann aber immer nur einen jisyelia- 
logischen Vorgang- bed.enten. nieht cine la.gi.sche Yev- 
knilpfnng. Es kann 'ieb unr daranf i>eziehen. daB man tat- 
s ;i c h 1 i e li den luhait friilierer Erfalirnngen nnwillktirlieh anf 
einen nenen ball iibertrag’t. daB nnsere Erwa.rtnn”' in bezng’ 
anf einen nenen Fall direkt dnreh die Erinnevung an frtihere 
idiiiliehe [ tiUe liestimmt wird. olme den Zwischeiigedanken 
an einen allgeineinen Saeliveriialt. .\l»er logiseh ist cine sulohe 
kbertragniig ^•on Einzelfall zn Einzelfall unmbgiich. Denn 
dafi etwas in einigen Fallen der Fall war. kann nie einen 
Evkenntnisgruud dafiir aligeben. daB es andi in (hnem anderen 
ilhnlioheii Fall so sein mnB. Weiin z. B. der Witternngsvorlanf 
des Winters nnd Friihjalire' 11)20 24 dem Witternngsverlanfe 
der.selben Jalireszeiten im Jahi'e ES.. gainz ahnlieh war. -n 
liegt darin an und ftir 'idi nnch gar keine Burg-'chaft. daB 
aneh im Jalire 1024 ein ebeii-olelier Sommer wie im dalire 
IS., daranffolgt. .M it Eecht kann man von eiiizeluen Fallen 
anf einen nenen Fall nur diireii du' Medium des ,\ll>re- 
meiueii sehlieBeii. Xnr wenn eine .Vllgemeiulnnt iiber den 
einzeliien ballen l)esteiir. hat man einen FrkenntnisgTiind. eine 
Bereehtigung liir die I'liertragu ng eines Saebverlialtes von 
einzelnen bokannten Fallen anf einen nenen. 

Delia logiseli er'iddieBen laBt sid, etwas nnr. wenn dafiir 

eine logisdie X o t w e ii d i gk e i t bestelit. wc-nn es rational 

— so sein m n 6. nieht einfaeh so i't oder sein wird. Denn das 
letztere wiire Baehe einer nnmittelbaren Tatsadienfeststollnmr. 
nieht logi'dier Folgening. Xnr wenn das Finzelne dnrdi eine 
notwendige Beziehnng erkimntni'inaBig miteinander verlmndmi 
ist. lilBr sieh von einem an' anf <las amlere sehlieBen. Eine 
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<()lelie I'titionale Xotweiidigkeit liegt aher imr in der Allg-e- 
meinheit vernidge des logisclien Verhaltnisses von Allgemeinem 
mid Besonderem. Boll sich die ('bertragung eines Bachver- 
haltes von einzelnen Fallen anf andere iiberhaupt logisch recht- 
fertigen lassen. so erfordeit sie also das Zwischenglied eiue-^ 
Allgemeinen. Die Induktion kann dalier nicdit als BchliiB voni 
Einzelnen auf Einzelnes verstanden wenlen. sondern nnr aF 
iog-ische .Vlileitung eines Aligeineinen von Einzelnein aus. 

Induktion ist .Verallgeineinening aiis der Erfahriing". Sie 
i^t daher ein SehlieBen vom Deg'ebenen anf Niehtgeg’ebenes. 
voni teilweise Degebenen anf die (iesamthcit einer 
K 1 a s s e. Deshalb hat schon Mill (im 1. Kap. des d. Buches. c; 1. 
-■einer Logik) die sogenanntc v o 1 1 s t ii n d i g e Induktion aus 
dem Boreioli der eigentliehen Induktion ausgcsiddossen. Jfan 
darf in ihr nicht die wahre. vollkominene Form der Induktion 
■■ehen. wie dies Apelt z. B. tut. denn was die vollstiindige von 
der unvollstandigen Induktion unterscheidet. ist ja gerade. dab 
bed jener die Iiistanzeu. auf denen der SehluBsatz berulit. 
vollstiindig gegeben sind. Hier geht der SehluBsatz iiber 
das in den N'ordersatzen unndttelbar (regebene gar nicht 
hinaus. Er faBt entweder eine gegeliene bestinnute Anzahl von 
Einzeltatsachen bloB als Suniine, eventuell in einer Kollektiv- 
iiezeichnung zusanirnen. wie in dem Beispiel Apelts (S. 17) von 
den Planeten. Der StdduBsatz behauptet dann einfaeh das von 
der Oesamtheit. was in den Vorders-itzen von jedem Einzelnen 
beiiauptet worden i^t. Oder es tritt zu den gegebenen Instanzen 
uoc'li die ausdriiekliche Fest.-tellung Idiizu. daB sie eine (lattung 
ei'selibiifend darstelien. daB sie a lie mPglichen oder tatsach- 
lichen Arteu einer Battling bilden. Dann ergibt sich ein ein- 
taclier Syllogisnius. z. B. Xatriiim, Kalinin. Lithiiiiii. Kiibidiiiiii. 
Fasiiiin sind elektropositiv. Xatriiiin... (’iisiiim sind a lie 
Arten der Gattiing Alkaliinetalle. alle Alkaliinetalle siiid 
(dektropositiv. Audi da liegt keiiie eig’enlliche \ erallg'enieine- 
riiiig vor. Die volFtiindige Induktion ^tellt iiberhaui't keiii 
logisedies Problem. 

Alls der Fnvollstandigkeit der Tatsachengrundlagen 
(dnerseits iind aus der Verallgenieinerung andererseits eru’ibt 
"ich das Problem der Induktion. Es kniinft sirdi an den Gel- 
tuiigsgnind der ^’eraIIgenleinerune•. Wodurch werdeii wir be- 
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lechtigt, iiber die eiiizeluen bekaniiten Fiille, die an uud fiir 
'ieli nicht melir siiid als eine bestimmte Anzahl individueller 
liiintoritfch-geogTapliiscber Tatsachen. hinaurtziigehen zu einer 
Behauptung. die sich aueli auf andere. nicht eriahrene. noch 
nnbekannte Tatsachen erstreckt. znr Behauptung eines allge- 
meinen Saehverhaltes't Anf welche Weise ist das reeht- 
nnibig moglich? 

3. Die Eindeutigkeit der Tatsachen-Grrundlagen. 

Indiiktion stellt einen gesetzmafiigen Zusammenhang 
lest. Infolgedessen ist es fiir ilire Methode gnindlegend. woran 
dieser erkannt wild. Die Millschen Metlioden ziehen dafiir 
ihre Schliissigkeit ans einein Prinzip, das i»ei Mill nicht aus- 
gesprochen ist. sondern stillschweigend vorausgesetzt wird. 
\Venn die .Methoden der L'bereinstimmung und des Unterschieds 
und der Paralleh’eranderung Kausalverhiiltnisse ergeben. so 
geschieht das vermoge des Grnndsatzes: Wenn eine Erschei- 
nung immer da ist, wenn eine andere da ist und innner fehlt, 
wenn diese andere fehlt. oder sich iindert. wenn die andere 
sich iindert. dann besteht zwisehen l»eiden ein gesetzniaBiger 
Ziisaminenhang. Das beruht daranf. dab ein Kansal- oder Be- 
dingung^sverh;iltni<. gesetzmaliigor Zusammenhang. Abhiingig- 
keit durch den Charakter der Konstanz oder Invaria- 
bilitiit detlniert wird: daB Ersclieiiuingen in ilirem Atif- 
treten immer miteinander in einer identischeu Beziehung ver- 
knujift sind. wenigstens in dem .'^inne. daB. wenn einmal real 
<lie einen oline die anderen vorhanden sind. sich das durch 
eine .Stbrung. Durclikreiizung. Lberlagernng infolge and ere r 
iiachgewiesener orb r nacliweisbarer Zusammenliange erkliircn 
liiBt und so die Zusammenbangsbezieliung wenigstens in ge- 
d a n k 1 i e h e r K o n s t ni k t i o n als eine konstante herstellen 
II nd aiifrechterhalten liiBt. Die GesetzmiiBigkeit einer Be- 
ziehung liiBt sich in klarer. nichtmetajiliysischer Weise nnr 
auf diese Art detinieren — gegeniiber don wechselnden zu- 
falligen Verkniipfungen aD eine invariable Yerkniipfung’. 

Daraus wird e> veistiindlicli. warum das Yerfaliren der 
Induktion seit jeher. von Bacon bis Mill, in Methoden der 
rbereinstimmnng nnd der Diiferenz go^uclit worden ist. Denn 
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;iiif diese Weise wird ebeii gerade das aiifgesiicht, was dann 
ist. wenn das und das andere ist. oder was ohne dieses nicht ist. 
Durch Yerg-leichuiig verschiedener Fiille auf das Uberein- 
stimmeude und analoger auf das Unterscheideude bin wird er- 
mittelt, was daran gleicli bleibt gegenilber dem, was variiert. 
Ebenso geht offenkuiidig die Metiiode der parallelen Veriinde- 
rung darauf liinaus, dieses Verhaltiiis der Kovariatioii als 
etwas zu erweisen, das bei der Variation im eiuzelnen unver- 
iindert bleibt. Alles das sind Verfahren zur Feststellung von 
Invariabilitat durch Vergieichung bei ^'ariation. Das ist der 
eigentliche Sinn der Villschen Methoden, sie sind in ihrer 
Dreiheit — die Restmethode ist eigentlieh ein gewohnliches 
deduktives Veidahren — nur besondere Formen daftir. Weil 
ftir die Induktion das zu Verallgemeinerude als das Invariable 
definiert wird. darum sind ihre Methoden naturgemalJ solche 
der Vergieichung auf Invariabilitiit. 

Wenn man den Sinn der Induktionsmethoden so ver- 
steht. wird es auch erklarlich, wieso man die Berechtigung 
zur induktiveii Verallgemeinerung zu dem Fmkreis der zu- 
grundegelegten Erfahrungen in Beziehung setzen und mit 
diesem wachsen lassen *koiin.te, wie z. B. Mach^'"'' (S. 304): 
.Die Bildung eines allgemeinen Urteils auf diesem Wege [der 
uiivollstandigen Induktion] ist keine Augenblicksangelegenheit. 
die sieli im eiuzelnen a 1 1 e i n vollzieht. Alle Zeitgenossen. alle 
Stande. ja gauze Denerationen und Viilker arbeiten an der 
Befestigung oder Korrektur soldier Induktionen. Eine je 
groBere zeitliche und niumliche Ausdehnung die Erfahrung ge- 
winnt, desto scharfer und umfassender wird die Kontrolle der 
Induktionen.’ Es i.'t nicht etwa die groBe Zahl der Falle an 
und fiir sich. welche die DcwiBlieit erhbht — wie sich siiiiter 
(S. ’220 If. j nodi zeigen wini — . sondeni die inimer breitere 
Durehpmfung auf Invariabilitat. Unter den versdiiedensteii 
Bedinguugeii ist diese gepriift und bestiitigt wordeii — darin 
liegt der eigentliche Griuid fiir das wachsende Vertrauen auf 
die Zuverlassig’keit mit der Vielzahl der Fiille — mit der Viel- 
zahl V e r s c h i e d e n a r t i g e r. nicht gleidiartiger Fiille. 

Die Induktion kann die Invariabilitiit einer Bozieluiiig 
nur auf Driind einer Anzahl von Fallen feststellen. Wieso 
liiBt sich mm auf Oruiid derer erkennen. daB eine Beziehung 



224 


V. Kraft. 


iiivariabel istV iiicht einfaeli vormuten iind erwarteii — al-; 
l'^ycholog’i?;ches Verhalien — . .soiidern mit logisch-erkenntnis- 
r!ieoretij.cher Stiehhaltig-keit behauptenV Die MilDchen Metlin 
i1en erweisen sich dafiir. tvenn man sie eingehender priift. aD 
unzureichend. Wenn man die hiduktionsmethoden Mills auf 
die komplexen Erscheimmgen der Wirkliehkeit. die iramer aiis 
einer Jlenge von ineinandergreifenden Ursachen resultieren. 
ohneweiters anwenden tvollte. so wiirde man die wander- 
lichsten .Gesetzc erhalten. Dean die Verkniipfung von Er- 
'Cheinnngen oder Merkmalcn in einigen Fiillen. .in zwei 
Oder melireren Instanzeir. wie es bei Mill 18. B.. 8. Kap., 
^ 3) und aiich bei 8igwart (Logik. ^ 1)3, llj heiBt. gibt nocli 
keine Gewahr fiir ihre Konstanz. Daran kniipfen sich ja die 
(-rnsthaften flinwendungen gegen die Millschen Metlioden 
— • die u!)rigens Mill selb.st sehon znm grofien Teil gesehen 
und beilick.siehtigt hat lim 10. Kap. de.s 3. Buehes .Von der 
X’ielzahl der Ursachen and dor Vertlcchtung der Wirkungeif 
und im 17. Kap. .Vom Znfall and seiner Eliiuinatioir ). 

Die Metho<.lcn .Mills setzen. iim stichhaltig zu .sein. Falle 
von i (1 e a 1 c r E i n f a e h h e i t der zu ert'orsclienden Umstiinde 
roraus: so. dab inimer die^elben Wirkungen auf dieseiben Ur- 
'aeheii zuriiokgchen. Dean nnr dann kann man das gemein- 
'ame .Vntezedens .V der iii der Erscheiming a iibercinstimmcn- 
ilen Fade nach der Ubereinstinunnngsmothode als die Ursaclic 
von a aiisehen. Sonst kiinnte in dem .-spiel des Zufalls einmal 
ilio Erseheinung a aiif die I rsache B. das andere ilal auf ilie 
Ursarhe <’ zuriiekgeh.en und die gemeinsaine Erseheinung .V 
nidglieherweiso iiberhauiit keiin- Kolle spielen (vgl. Reiehl 
a. a. (I, 8. IDO). Ebonso ist es fiir .Mill eine \’oraussetzunu 
dab die Wirkung einer Lrsachu iminer voll zui- Deltnng komint 
und nicht im Uewirr der Kausalketten aufgeliobcn odor ab- 
geiindert wird. Dean nnr dann kann man von (icin .Vusfali 
der Erseheinung a beim Fehlen ties son^tigen .Vntozedcns 
nach der Dillerenzmethode auf ein Kausalverhaltnis scidieben 
Oiler auch im Falle des Fehlen> der Erseheinung a bei Vor- 
handen.sein von dieses aU nichtkausal elirninieren. Es kdnnte 
ja >onst die 3\ irkuna' von dureh eino (fegenwirkung paralv- 
siert und die Erscheiming a dadnreh ausgeblieben sein. oder 
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aber sie koniite auch durch eiue uiidere Ursaclie liervor- 
geriifeii sein. 

Ein schones Beispiel dariir bieteii die Erfahnmgeu, die 
Pasteur iiiid seine Vorgauger (8chvvann) bei den Versuelien 
iiber die* Sterilisierniig von g’arnngsfaliigeii Fliissigkeiten ge- 
inacht habeii. Seit dem Streite zwischeu Needham niid Spallan- 
zani in der zweiten Hlilfte des 18. Jahrhnnderts iiber die Tat- 
saohlichkeit der Urzengung handelte es sicli darnm, experi- 
mentell festzustellen. ob organisehes Leben (z. B. Infnsorien 
oder Seliimmelbildnng) in Znsammenliang mit Giirnng Oder 
Fanlnis nnr ans Keimen oder von selbst entstehen kann. DnrL'h 
Erhitzen einer gainngsfahigen Fliissigkeit nnd der Lnft in 
eiuem Glasballon totete man die Keime nnd trotzdem zeigte 
sic'li nacli einiger Zeit Garnng nnd Schimmelbildnng in der 
Flhssigkeit. Also konnten Keime die I’rsaehe fiir die Ent- 
stehnng dieser < )rganismen nieht sein — ■ so dnrfte man naoh 
der DiiTerenzmethode schlieBen. Man hatte zwei ganz gleich- 
artige Flille: eine garnngsfahige Fliissigkeit nnd sanerstofT- 
haltige Lnft. die sicli nnr in einem Pnnkt nntersclneden: in 
dem Vorhandenseiii oder Fehlen von Keimen infolge mangeln- 
der oder vollzogener Erhitznng: da aber in bei den Fallen 
die Erseheinniig: Bildnng von Organisinen. eintrat. konnten 
Keime ihre Ursaclie nieht sein. Dieser SchlnB war falsch. de'- 
halb. weil die erhitzte Flhssigkeit nnd Lnft dnreh das Hinein- 
spielen einer nnerkannten In-sache von nenem mit Keimen 
inflziert worden war. Denn in dem (^necksilber. welches in 
diesen Versuelien den .A.l)sehln6 gegen die iiiiBere Lnft besorgte. 
waren iinmer organische Keime enthalten nnd gerieten von 
da ans in den Versnchsballon. wie Pasteur dann iiachwies 
( S. 33. V i . 78). 

Das zeigt dentlich. wie wenig selbst die Unterschieds- 
methode ohneweiters einen SchInB anf die GesetznuiBig- 
keit einer Beziehnng gestattet. Das Mitspielen des Znfalls kann 
ganz nntang'liche Unterlagen dafiir ergeben nnd den wahren 
Sachverhalt vbllig versclileiern. Mill erklart selbst (3. Bneh. 
Kap. lb. § 2) die i'bereinstimnnuig'smethode ('nieht aber die 
I'ntersehiedsmethode nnd die vereinigte Methude der Ulier- 
einstimmnng nnd des Untersehiedes) bei einer Vielzahl von 
Ursaehen fiir unsicher. .AVenn die Anzahl der vergliehenen 

Sitzungsber. d. phtl.-hist. Kl. 203. Bd. 3. Abh 15 
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I'iille geriiig- luit tier SehluS aus der Ubereinstimmung 
auf die Ursachlicdikeit .keineii wirklicheii Werf (a. a. 0.). 
Er selbst will deslialb den storenden EinfbiB des Zufalls dnrch 
die Beriicksicbtigung einer moglichst groBen Zahl von Fallen 
eliininieren. 

In den noeh komplizierteren Fallen aber. in denen die 
Wirkungen sicli vertleeliten and die Ursachen ineinander- 
greifen, versagen die indnktiven Metlioden Mills nacli .seiner 
eigenen Erklarung iiberhaupt. Die Deduktion allein ist im- 
>tande. diese ,Verwit'klimgen zii entwirren, und die vierMetho- 
den vermogen wenig niehr als einerseits Priimissen fiir imsere 
Dediiktionen. anderenseits die Bewahrheitiing derselben zn 
liefern' (6. Buch, Kap. 10, 8). 

Die Millsehen Induktionsprinzipien, wenn sie auf koinplex 
Itedingte Erscheiuungen. wie sie tatsaeldich vorliegen. ange- 
wendet werdeu sullen, sind nicht inistande. die Invariabilitat 
einer Bezicluing zu verbiirgen. .Sie fiihron nur in Fallen von 
idealer Einfaehheh: zu einem sicheren Ergebnis. Solehe sind 
nils aber nie von selbst gegeben. sondern sie mtissen erst her- 
gestellr werden. Es inuB die storende und verwirrende Mit- 
wirkung anderer Kaiisalveiiiiiltnisse ( Beziehungen). die unter 
deni Gesiditspunkt eines best imni ten Kausalverliiiltnisses 
als .ZufalP erscheiiif. ausg-eselialtet oder wenigstens aufgedeekt 
werdeu. Dadurcli tvird erst die geeignete Grundlage ftir eine 
zntrelTende Vergleichuug der Fallo gosehatfen. Die Millsehen 
.Metluxlen verlaugeu also erst die Erfiilluiig Itestinimter Be- 
dinguugen. urn iiberhaupt aiiwendbar zu werden. Wenn naeh 
dieseii Kegeln die Invariabilitat einer Beziehnng an einer be- 
sehrankten Anzahl von Fallen zweifellus erwiesen werden soil, 
so ist dafiir mehr erforderlich als einfach eine Anzahl f.zwei 
Oder mehrereb bel i eluge r Fiille. Die Millsehen Induktions- 
regelu gewalirleisteu ein verallgeineinerungslahiges Ergebnis 
erst unter bestimmten Fnistanden. unter gewis^en Kautelen, 
dnrch welche man <ler -Vussehaltung des Zufalls‘ in den zii- 
grunde gelegten Fallen, d. i. ihrer Vergleiehbarkeit, sieher wird. 

a) Das statistische Verfahren. 

Zur Ausschaltnng (hw Zufalls hat Mill selbst schon, wenig- 
stens fur die i'berein'tiininiingsniethode. einen Weg angegeben. 
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Es soli die Vergleiehung' iiiclit bloB auf einige Fjille. sonderu 
;iiif eine moglichst groBe Zahl von Fallen basiert werden. In 
deni MnB. als die vergliclienen Fiille vervielfaltigt werden. 
wil'd ,die eigentuiulielie Unsicherheit der Methode verringerf 
mid sie konmit .der GewiBlieit ininier niilier (3. Bueh. Kap. 17. 
§ 1). Das fiihrt iiaturg'enuiB zu einer Wahrselieinliclikeits- 
rechnung bin. Denn bei einer wie groBen Veiwielfaltigiing der 
vergliclienen Fiille man scldieSen dai-f. .daB ein beobaclitete? 
Zusainnientreft'en von Ersclieiniingen niclit die Wirkiing des 
Ziifalls ist'. soiidern ein Gesetz, das hangt von einem relativen 
I’berwiegeii dieses Ziisaniinentretlens iiber sein allgeniein wahr- 
scheinliches Aiiftreten ab 13. Bucli. Kap. 10. § 2; Kap. 17. § 2). 
End 11111 den Ziifall in jenen Fiillen zii eliminieren. .in denen 
die IVirkiing’en der zufalligen VerkiiHpfung von Ursachen mit 
den Wirkiingen einer bestandigen Ursache fortwiihrend in 
eiiis verschmolzen siiid‘, greift Mill zu einem s t a t i s t i s c h e n 
Verfaliren (3. Bucli. Kap. 17. § 3). Stellen wir so viele ver- 
schiedene Versuohe als mbglich an, bei denen wir die ver- 
miitlichen Ursaclien A uiiveriindert erhalten, iind linden wir. 
daB die Resultate .um eineu gewissen Punkt lierum scliwankenb 
daB .verselviedene V'ersuchsreihen (unter so mannigfaltigen 
limstiinden als mdglicli angestellt) dasselbe mittlere Ergebnis 
liefern, vorausgesetzt. daB sie zalilreich geniig sind. dann ist 
dieses mittlere oder Durchschnittsergebnis — der der Ur- 
sache A ziikommende Anted der wandelbare Rest ist die 

Wirkiing des Ziifalls' (3. Bucli. Kap. 17. § 3). 

Wenn so das Hineinspielen des Ziifalls, das die Ver- 
gleichbarkeit der zugrunde gelegteii Fiille stort, durch die 
groBe Zahl dieser Fiille aiifgehoben werden soil, so wird damit 
die Induktion schlieBlich aiif die Basis einer Statistik gestellt. 
Der Appell an die groBe Zalil bringt es mit sicli und die Art. 
wie ilill das Elimiiiationsverfahren lieschreibt. zeigt es deut- 
lich, daB es nichts anderes als ein statistisches Verfaliren ist. 
Es ist die Art wie z. B. die Jleteorologie in zahlreichen Fiillen 
verfiihrt. Das ist schon aus der Induktion Hanns in bezug 
auf die Liiftdruckniaxima zu ersehen. bei der die Grundlagen 
fiir die Vergleiehung mittlere Werte. also statistische 
Resultate bildeii. Xoch dcutlicher wird aber diese Rolle der 


15* 
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Statistik an einer aiideveii Iiidiiktimi Haims: der der jaliHieheii 
Periode der halbtilg’igen Liiftdruckscliwaiikmig-.^^'' 

Der Liiftdruck weist iiacli Beobaclitungen s e i t 200 J a b- 
r e 11 taglich eine doppelte Seliwaiikiiiig- aiif. .welciie iiiit einer 
an kosmisehe Erscheinung-en geniahnenden RegelmaBigkeit 
iiberall anf der Erde aiiftritf — eine Art Ebbe iind Fliit des 
Liiftmeeres. Die Amplitude dieser Schwanknng- iindert sicli ini 
Lanfe des Jalires. Hann hat nun anf (tnmd der Monats- 
inittel dieser Amplitude von ITT iiber die gauze Erde ver- 
teilten Drten gezeigt. dab das Hanptminimuiii dieser Ampli- 
tiiden aiif beiden Hemispharen wenigstens liis 45” Breite. 
damit fiir Tl”,, der ganzen Erdo)>ertlaclic. im Jnni oder Juli 
stattlindet. also znr Zeit der Sonnenferne der Erde. und dab 
zwei Haiiiitinaxima zn den Zeiten der Aipiinoktien. tvenn die 
Sonne am Atpiator stelit. stattfinden nnd ein seknndares Maxi- 
mum im Jiinner. also ziir Zeit der Sonneimahe der Erde. Daraus 
liibt sieh dann der wielitige Sehlub zielien. dab die tilgliche 
Luftdruekscliwankung mit der Intensitilt der Sonnenstralilung 
anf die Erdatmo.-phare zusammenliangt. veil sie mit der grdbe- 
r(>n und geringeren Sonnennahe parallel variiert. 

Es ist ein Beispiel ganz im Sinne Mills: Es liedient sich 
der Cbereiintimmungsmethode (dureh die vielfachen Beobach- 
tungsorte). und die VoraiHsetzung fiir diese. die Befreiung von 
den Zufalligkeiten der Einzelfalle. vird durcli Fundiening auf 
eine be.sonders grobe Zald von Beobaditungen gewonnen. Es 
sind Mittelverte von stiindliehen Barometerbeobaditmigen 
dureh mehrere Jahre hindurcli { ausnahinsweise auch nur ein 
dahr liindureh) an ITT (>rten. 

I 111 die Int'ai iabilitat <‘iner Bezii^hung' zvi.sehen Ersehei- 
ntingen (Momenten an Erselieiniingeii) zu ermitteln. zeigt sich 
also als ein erster Weg dor. die betreifeiulen Ersclieinungen in 
einer groben Zahl von Fallen zu lieobachten und direkt fest- 
zustellen. ob zvischen ilnien eine invariable Beziehiing be- 
stelit Oder nicht. Denn nacli dem Cesctze der groben Zahl 
werden die zufiilligen Koinzidenzen immer wieder variieren 
und sich dadurch auflieben. die aiuO-ren dagegen werden sich 
unmittelbar als konstant lieraimlieben. Die Invariabilitiit wird 
iladiireh unmittelbar aus der Statistik ahzuh'sen sein. Die Yor- 
aussetziingen. welche iliese^ Verfahreii dev Scheidung zwischen 
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ziifallig inul iiichtzufallig- oder invariabel diirch statistische 
Konstanz erfordert, haben ZilseK“. Reichenl>ach^^" nnd 
Kaila^^" in einem Prinzip der gleiehmaUigen Btrennng des 
Znfalls klargestellt. 

Aber man nui6 sich bei alldern klannaehen. was die 
groBe Zahl dor Falle eigentlicli leistet nnd leisten kann. Was 
oine Statistik erweist, ist eine Konstanz zunaehst niir filr das 
beobachtete Tatsachengebiet; dariiber hinans Itleibt sie an nnd 
fur sich dnrchans iinsicher. Ein Uesetz geht darnm immer 
iiber einen statistischen Befnnd prinzipiell hinans — als eine 
Verallgemeinernng desselben. Diese verlangt deshalb anch ihre 
eigene Berechtigung. 

Eine yt.ati^tik ist etwas anderes als eine Indnktion. 
Eine Statistik vennag gewiB eine invariable Beziehnng anf- 
zndecken, aber innner nnr fiir eine Anzahl historischer Falle. 
tnr einen bestimmten Zeitraiim. fiir oin bcstimmtes Oebiot. 
Eine Statistik ist ja niohts anderes als eine Znsamnienstellnng 
^■on Einzeltatsachen. und darnm kbnnen aucli ilire Ergebnisse 
nicht dariiber hinausgehen: sie gelten nnr innerhalb der zeit- 
lichen und raumliclien (Trenzen des Beobachtnngsfeldes. Was 
Haims Statistik tatsachlich zeigt. ist. ilaB die Monatsmittel der 
Amplituden der tiiglichen Lnftdrnck>ehwanknng in Sidney in 
den Jahren 1901 bis 1905. in Santiago de Chile in den Jahren 
1911 bis 1915. in (Ardoba ( Argentinien) in den -lahren 1887 
bis 1892 nnd 1894 bis 1898 nsw. eine iibereinstimmende jithr- 
liche Periode anfgewiesen haben — mehr nicht. Wir nehmeii 
nnr dariiber hinans an. daB sich diese statistische Cleichfbrmig- 
keit an diesen Orten in die Vergangenheit nnd in die Znknnft 
fortsetzt. Dazn gibt nns aber die bloBe Statistik an nnd fiir 
sich noch kein Becht. DaB in Kom die mittlere Jahrestempera- 
tnr nach den Beobachtungen von 18.55 bis 1889 l.r'B" war. 
besagt noch nicht. daB dieses .Mittel anch dariiber hinans ein 
konstantes. gesetzmiiBiges sein imiB. 

Eine statistische (tleichtormigkeit kann ja anch bloB fiir 
den beobachteten Zeitranm gelten nnd nicht mehr dariiber 
hinans. denn die Verhiiltnisse kbnnen sich entweder konti- 
nnierlich oder aber sprnnghaft iindern. In der Zeit von 1855 
bis 1875 befanden sich die (lletscher der Aliien fast dnrch- 
wegs in einem kontinuierlichen Kiickgang. Wie wenig man 
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aber diese ))egTeiizte Gleichformig-keit hatte verallgemeinerii 
durfeii. zeig't die darauilolg’eude Zniialniie der (41etscher bis 
1885. 8o stellt auch Hann“' ausdriicklich die Forderiiiig. .nur 
Teniperatunnittel. die aus gleielieii Perioden [der Beobachtung] 
abgeleitet oder auf solche rediiziert siiid. l)ei Temperaturver- 
gleicluiiigeii innerhalb 1>eschraiikterer Landerstreckeii zu be- 
niitzeib wegeii der ,Veranderlichkeit der Mittelwerte infolge 
der luiregelma Bigen Wannesclnvankungeir. Auch wemi die 
'^tatisti.sclie (lleiclifiinnigkeit eineii groBeren Zeitrauni. ein 
groBeres Feld iimsi)aimt. erliiilt man dadurch keineswegs 
m e li r Recht zur uiibeschrankten Verallgemeiiiemng. Niclit 
einmal eiiie groBere oder geringere Wahrscheinliclikeit. auf 
rirund der bisherigen Gleichfbrmigkeit auf eine kiiiiftige zu 
schlieBeu. ergibt sich rein aus der Statistik sclbst — sonderu 
nur. weun man zugleich aucli der Fortdauer der bi-sherigeii 
Bediuguugeu getvlB i-^t. unter deiieii die zu verallgemeinernde 
Bezielmng steht. Dean woran liegt es. daB man eine Gleich- 
fbrniigkeit von 20 Jaliren. -wie die de^ Gletsclierrucks-anffes 
zwisclieiL 1855 and 1875. niclit liiitte verallgemeinerii dtirfeii. 
daB mail dagegeii eiii statist isi-lies Eigebiiis von fiiiif oder 
iiocli weiiiger Jaliren. wie die jiilirliche Periode der tagliclieii 
Luftdruckschwankiing in .Sidney and in Santiago de Cliileusw.. 
.aP eine wiut dariilier hiiiaasreichemle Gleichfbrmigkeit be- 
haaiiteii darft < »der daB Haim die Teni])eratun-erhaltnisse. die 
alleiii auf deni Soiiiiblickgipfel wahreml .>o und >o_vieler Liift- 
drackniaxinia and -minima boobachtet wordeii waren. daza 
beniitzen koiiiite. am seine Beobachtungen an deni eineii Maxi- 
mum and Minimuni von 1870 zu liestiitigeii iiiid zani Rang eiiier 
< le>etziniiBigkeit zu erlielienV 

111 deni eineii Fall, dem des Gletsclierriickgaiiges. war 
man iiicht versichert. daB <lie Verh;iltnis>e. unter deiieii der 
Riickgaiig eingetretea war. daaerml dieselbeii bleibeii. Es war 
vielniehr von voriilierein. aus aiideren Erkeimtiiisseii heraiis. 
aiizaiiehmeii. daB der Gletsclier>taiid von der Xicdersclilag'- 
nienge iiiid den Wai-nieverlialtni>^en abhiingt. iiiid diese kouii- 
ten ebeiixigat sich aiiderii als konstaiit bleibeii. In dem aiiderii 
Fall hingegen keiiiit man l.ereit> die tiigliche Luftdnickschwaii- 
kiiiig als eine Ersclieinuiig von lieinahe kosmischer Regel- 
milBigkeit. and daher niiiB diesen diarakter auch eine jahr- 
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liche Periode derselben aiifweisen. Iin letzten Fall endlich 
ersah man aus clem Vergleiche mil anderen Hohenstationen. 
daB die Temperaturverhaltnissie des Sonnblicks zur Zeit des 
ersten Luftdruckmaximnms nichts Lokales, sondem etwas all- 
gemein fiir Hdlien Typisches waren, und aus dem Vergleiche 
mit gleichzeitigeii Freiballonfahrteii, daB sie nielit bloB fiir 
Bergesgipfel. soudeni fiir die hbheren Schiehten der freien Luft 
als solche galten. Und darans. daB die (zahlreichen) Maxima 
und Minima des Sonnblickgipfels wabrend fiinf Jahren zum 
allergroBten Teile d i e s e 1 be n Verhaltnisse aufwiesen. konnte 
man erkennen. daB diese Verhaltnisse auch nichts bloB Tem- 
porares. sondern fast jedesmal sc^ waren, so oft man sie unter- 
suehte. Weil man nun die Maxima und Minima als immer sich 
wiederholende, gattungsmiiBige Erscheinungen kennt. deshall> 
darf man schlieBen. daB das. was sich in einer groBeren Zahl 
derselben. wodurch das Zufallige eliminiert wird. tiberein- 
stimmend zeigt. sich immer wieder zeigen wird. daB daher 
auch dieselben Temperatuiwerhaltnisse wie auf dem Sonnblick 
in den Jahren 188G bis 1890 iiberall im Bereich eines europiii- 
schen Maximums oder Minimums herrschen. Alle diese Keiint-* 
nisse sind notwendig. um das Hinausgehen iiber die zeitliche 
und lokale Begrenztheit eines statlstischen Ergebnisses ins 
Allgemeine logisch zu rechtfertigen. Die Berechtigung zur 
Verallgemeinening hiingt also daran. daB man weiB Oder 
zeigen kann. daB die Verliiiltnisse. welche fiir das statistiscli 
erfaBte Gebiet bestimmend sind. auch dariiber liinaus zutreffen. 
d. h. selbst wieder etwas Invariables sind. Diese Kenntnis 
muB also immer zur Statistik noch hinzukommen. sie niiiB 
entweder aus anderen schon vorhandenen Quellen zu schbpfen 
sein Oder eigens begriindet werden. 

Das Verhaltnis von Induktion und 8tatistik stellt sich 
so dar: Wenn das Gesetz der g’roBen Zahl in der Erfahrungs- 
wirklichkeit gelten soil, so ist die U n a b h a n g i g k e i t der 
beobachteten Elemente von einaiuler dabei Voraussetzung. 
Deshalb kann man umgekehrt. weim ein statistisches Ergeb- 
uis eine dem Gesetze der groBen Zahl nicht entsprechende 
Hiiiifung Oder Konstanz zeigd. daraus auf eine Abhiingig-- 
keit unter den Elementen schlieBen. Aber das kann man 
clock eben nur fiir die tatsachlich beobachteten Verliiiltnisse. 
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Weiia man aber behaiipteu Avill. clafi man damit keine partielle. 
.'.oiidern eine absolute Konstanz vor sieli hat. so muB dazu 
iioch eine neue ^'ol■aussetzung erfiillt seiii: daB dieses System 
^'on Elemeiiteu dasselbe bleibt. daB es sich nicht andert. 
Das ist eine begrilfliche Selbstverstandlielikeit, aber daB es 
auch ill der Wirklichkeit der Fall ist. muB immer erst 
verbiirgt werden. Das wird es. wenii wir wissen. daB das 
System unter konstanteu Bediiigainoen steht. Dieses ^Yissen 
muB also ziir bloBen Statistik noch hiiiziikommen: dariii liegt 
eine iiber die Statistik liiiiausgehende .Aiifgabe der Induktion. 

Deiin was die Induktion ergibt. ist ja log’iseh etwas ganz 
Xeues g’eg'enuber jeder beliebig'en Anzalil von Fallen: die All- 
gemeinheit. Dariiin kann man diese aiis jener log-isch nicht 
ableiten. Die statistische Ausschaltiing des Zufalligen durch 
die groBe Zahl ergibt wohl eine begrenzte. eine temporiire 
Oder lokale (Tleiehfbrmig-keit. .Vber das eigeiitliche Problem 
der Induktion; AVie kann man von einer .-Vnzahl von Fallen 
auf a lie schlieBoir:' liiBt auch sie immer noch often. Denn 
logiscli steht es zweifcllos so. wie es schon Leilmiz in der Vor- 
rede zii den Xoiiveau.x essais und wieder Sigwart (Log. II. 

1)3. 17. 11. S) 11 . a. ausgesprochen haben: Auf Druiid der 
bloBen Zalil der Fade, und ware sie noch so groB. laBt sich 
nie ein allgemeiner Satz mit Kecht aufstellen. (Man muB 
dazu me hr wissen. es imiB dazu. wie sich gezeigt hat. noch 
die Koimtanz der Bediiigiingen treteii. 

b) Das experimentelle Verfahren. 

Die statistisclie Methode der groBen Zahl gibt also, unter 
gewissen N'oraiissetziingen. eiiien Weg. um uns zii vergewisserii. 
daB eine Beziehiing keine ziifallige. simdern eine invariable 
ist. weil sie sich also aiisgezeichnet erweist entgegen dem 
Prinzip der (Ueicliverteiliing’ des Zufalligen. Ks gibt aber auch 
noch eiiien aiideren Weg. um uns eine Beziehiing als nicht 
zufallig. als koiistant oder invariabel zu gewiihrleisten — den 
e.xperimentellen. 

.Viicii dieses Verfahren miiB >icli letzten Endes darauf 
richteii. durch Verg-leichung die Konstanz einer Beziehiing bei 
Variation ihrer Begleituiustiinde festziistellen (vgl. sjiiiter 
.S. 236 f.i. denn DesetzmaBigkeit ist elien niir als Iiivariabilitiit 
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erkennbar. Aber die Sicherheit. daB diese Konstanz niclit eine 
bloB zufallige ist, schopfen wir bier nicht ans dem Ansgleioh 
des Znfalls bei einer groBen Zahl, sondern sehon aus einigen 
wenigen Fallen. Einige mit hinreichender Sorgdak angestellte 
Experimente koiinen gemigen, um eine Indnktion daraiif 
zn giiinden. Zwei Reilien von je zwblf Yersnclien und zwei 
Erganzungsversuchen waren es. auf Grund deven Gay Lussac 
nnd A. v. Humboldt das Volnmgesetz der Gase fur Sauer- 
stoff nnd WasserstofT enviesen. Und wenn Pastenr^*’" fS. 301 
gelegentlich in einer Anmerknng (!) bemerkt, er babe das Ex- 
]ieriinent der riterilisiemng einer garnngsfabigen Fliissigkeit 
dnrcdi Erhitzen mebr als fiinfziginal wiederbolt nnd immer mit 
demselben Erfolg. so will er damit sein YersiiL'lisergebnis 
keineswegs auf diese funfzigfaebe Wiederbolnng als solche 
grtinden. sondem sie dient ibm nnr zur Kontrolle seines 
Experiments, das ebenso fiir sich allein oder in zweifacher 
Wiederbolnng die Beweisg-nindlage bilden kann. Die statisti- 
sehe Ubereinstimmiing bildet bier erst ein sekirndares 
Beweismittel. um die Ausschaltung des Zufalls zu bekraftigen. 

DaB man die ^'ergleicbung• auf Invariabilitiit bin auf bloB 
einige Fitlle bescbranken darf. das liegt an der besonderen 
kbialifikation dieser Fake: ibrer Eindeutigkeit. Das Ex- 
periment ermbglic'ht es. das Besteben oder Niehtbestehen einer 
Beziebung unter solcben Umstanden zu beobachten. welehe 
eiuen Zufall von vornberein ausscblieBen. denn Avir kennen 
genau die Umstande. unter denen eine Beziebung im Ex- 
perimentalfall aufgetreteu ist. 

1st tlas aber bei der uiiiiberscliaubaren Yielzabl der Uin- 
stiinde niebt unmbglichV Je<le Tatsacbe und jede Tatsachen- 
beziebnng stelit ja in einem ganzen Komplex von Umstanden 
darin. theoretiseh ist sie mit der ganzen augenblieklieben Welt- 
lage A'erkntipft. Und wenn wir aueb immer nur eineii kleinen 
Ausschnitt daraus gegel)en erlialten und ins Auge fassen 
kbnnen. so sind wir doeb gar nie sieber. ob darin aueb nur 
alle wesentlichen Uinstiinde entbalten sind oder ob nicht 
solche im Yerborgenen bleiben. Was gehiirt nicht alles zu den 
Umstiinden. unter denen sicb die Pa.>teurscbeu Experimente 
ereignet balien! Die meteorologiscben Yerbaltnisse aller dieser 
siommertage des Jahres 18.37. die inneren und iiuBeren Er- 
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lebnisse Pasteurri. der Verkehr in der Rue dTlm ustv.I Die 
T'mstiinde. unter denen eine Erscheinuno- im Experimentalfall 
tatsacMich aiifgetreten ist, einzeln aiizugeben. ist deshallt 
wegen ihrer Unzahl und Unbekaniitheit allerdings ausge- 
schlortsen. 

Eine Dilterenzierung der rnistiinde wrd niir in der 
Weise moglich. daB man sie in Gnippen sondert nacli ihrer 
Bedeutuiig fiir das Zustandekomraen der Erscheinungen. in 
.wesentliche" und .nnwesentlicheh Yon dem groBeren Teiie 
der Begleitunnstande wisseutvir bereits naoh unserer bisherigen 
Kenntnis soleher Ersclieinungen. daB sie in keinem konstanten 
Zusammenhang init der betreffenden Eirscheiniing stehen. denn 
.sie kdnnen rariieren. da sein oder fehlen. oline daB die Er- 
scheiniing daniit kovariiert. Der Lnftdruek. die Zimmertem- 
])eratur kann hoch oder niedrig .sein. e.s kann Sonnenschein 
iterrsehen oder kiin.stliclies Licht oder Dnnkelheit — das Ent- 
stehen oder Niehtentstehen von Mikroorganisnien in den Glas- 
)»allons geht damit nielit Hand in Hand. Dnreh ilire Yariabili- 
tilt tverden diese L’nistande als gleicligiiltigre. iinrvesentliche 
cliarakterisiert. Aber von einigen anderen Begleitnmstitnden 
rvissen wir das nieht: nnd diese niUs^en nun daranfhin gepriift 
werden. o)» sie u n e n t it e h r 1 i e h e Begleituinstiinde sind oder 
niclit. Das ist es. was das Experiment zu entselieiden liat. 

Das Experiment g'eht darnm imnier liervor aus einer 
genan jtnizisierten Fragestellung. anf ilie es eine eindeutige 
Antwort gnl>t. Welches ist das Verhaltnis der Oasvolnniina lad 
der Verbindung von WasserstufT nnd SanerstottV 1st es ein 
konstantes und einfachesV Verhindert hinreichende Erliitzung 
ilie Garung und die Entstehnng von Mikroorganisnien in einer 
garungsfahigen FUissigkeit V Die Frage. die das FLxiterimenr 
lieantworten soil, stellt ihm eine bestinnnte Beziehnng zwischen 
be.stiinmten Gliedern iiin nnd diese hat es zn jtriifen. 

Die Drundfrage ist alter nun dal>ei die: wieso kiinnen 
wir auf die Frage an das Experiment eine eindeutige Anw(n-t 
linden V — eindeutig in dem Sinno. daB man keinen Zweifel 
zu hegeii liat. ol> in dem Ex])erimentalergebuis nicht etwa bloB 
zutallige Konstellation vorliegt. Wieso kann man die Fneiit- 
Itehrlichkeit von Finstanden fur eine Erscheinung. d. h. Tn- 
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variabilitM ihres Zusammenhang'es anders als statistiseh fest- 
stellenV 

Pasteur hat in niehrereii ExperimentalfiiUen gefunden. 
daB garung'sfiihige Substanzeu. geniigeud erliitzt. bei AbschluB 
gegen Staub steril geblieben siiid. ebeiiso daB Staub aus der 
Luft miter geeigneten Bediiigungen, d. i. in giirungsfahigeu 
?^ubs'tanzen Mikroorganismen erzeugt hat. Es ist damit eiu 
Zusammenhang zwischen bestinnnteii Erscheimiiigen miter be- 
stimmteu Pinstiinden festgestellt. Man weiB; Der Stanli ist der 
Luft entzogen wnrden beim Durchtritt dnrch die SehieBlianm- 
ivolle: es ist derselbe 8taub. der dann l)ei der Antlosnng der 
SchieBbaumwolle iibrig gel)liel>en i.st; es ist dann schlieBlieh 
derselbe Staub. der in die Niilirsnbstanzen eingeftihrt worden 
ist. woraiif darin nach der iiblichen Zeit ilikrourganisinen ent- 
.standen sind: vorher waren Idngegen lie-stinimt keine darin 
vorhanden. Der Zusammenhang. der in den Experimentalfallen 
zivisclien Luftstaub mid der Entstelmng von Mikroorganismen 
liesteht. ist darum ein ganz eindeutiger. iveil die Umstande. 
uuter denen er bestelit. in diesen Fallen genaii bekannt sind. 
Denn die rmstilnde. welehe in diesen Fiillen init den auf ilireu 
Zusammenhang zu priifeuden Erscheiniingen zugleieh vurhan- 
dcn waren. kennen wir toils als beliebige. variable — deshalb 
braiichen sie einzelu gar nicdit augegeben zu werden. sondern 
niir als die (tattling der gewohniiclien rmstiinde (allgemeine 
Temperatiirgrenzen des organisohen Lebens. Liiftdrnck. Erd- 
scliwere. Fixsteriie iisw.): teils kdimen sie aber genaii ange- 
gelien werden fals Luftstaub. ganing'sfahige Substanz. Er- 
hitziing. StaiibabsehluB . . .). eben als die Versuchshedingungcn. 
die Anordnung mid teclmisehe Durcliftihrmig der Versiiehe. 
wie sie genau mid niclit selteii aiisfiihrlich beschriebeii werden 
(z. B. bei Pasteur ’"h S. 22. 23. 34. 35. <Sl. 82). In den Ex- 
perimentalfalleii haben uir also Ziisammenhange von Erschei- 
iimigen miter g’eiiaii hestimiiiteii Umstaiideii gegelien. Das ist 
die Tatsaehengnindlage. die darum eindeutig ist. weil alle Um- 
stiiiide. die iiiidit als variabel. als .miwcsentliclr sehon bekannt 
sind. sieh genau aiigelien lassen. 

Die Priiftiiig. oh zwischen den im Experiinentalfall vor- 
liegenden rmstanden. die in beziig auf ihren gesetziiuiBigen. 
d. i. invariablen Zusammenhang probleinatisdi sind. ein soldier 
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hesteht Oder iiieht. beniht nun winder uuf einer Verglei- 
cliung- und Diskussion der Experinienttilbefunde. Aber ihr 
bmucht nicht mehr Avie bei der statistiselien P^rmittlung eine 
Vielzahl A'on Fiillen zugmiide zu liegen. sondern Aveil es 
G i n d e u t i g e Fiille sind. reiclien scliou wenige hin. unter Um- 
stiinden blob zAvei. 

Das ist der Fall. Avenn die hinsichtlich Hires Ziisammen- 
hanges probleniatisehen Erscheinnngen daranfhin gepriift AAer- 
den kdiinen. ob sie ancli getrennt, nnabhangig A’oneinander 
auftreten oder nnr initeinander. Man braueht dann prinzipiell 
nur einen Experinientalfall. in dem die Erselieinungen anf- 
getreten sind. und einen Exjjeriinentulfall. in dem nnter sonst 
denselben Uinstanden mil der einen aueh die andere fehlt 
— Oder aber trotz des Feldens der einen die andere da Avar. 
Dab sich diese Bedingnng .nnter sonst genan denselben Uni- 
standeid erfulleu labt. trotzdein man ja a lie Fnistande eines 
Fades gar nieht kennt und so lierstellen kann — denn man 
kann nielit alle tibrigen Finstiinde Avirklich konstant erhalten 
und nur den einen variieren oder aussclialten. Aveil sich ja 
t'ortAA'ahrend etAvas in dor Emgelmiig. in den Fnistanden ver- 
iindert — das ist die grobe Leistung der vorinn ausg'efiihrten 
Aussclieiduug von .unwesentliclieir. Aveil als varialiel bekann- 
teii Finstiinden (und auberdein der lilob generellen Oleich- 
iieit der I’mstaiide fs. spiiter S. 238f.]). Weil man dann e in- 
dent ige Experimentalbefunde liat. die sicli imr in einem 
I’unkt iiuterselieideu und sonst vollntaudig iibereiustiininen. und 
Aveil man AA'egeu direr Eindeutigkeit linfolge ilirer zureichend 
liekannten Umstande) dieser I'beroinstimmung und ihiter- 
M'lieidung- A-ollstandig siclier ist, dariim kann man sclnm aus 
diesen lieiden Exiierimentalfallen das Bestehen oder Xicht- 
liestelien eines iiiA-ariablen Zusammenhang’ps erAveisen. 

Dem entspriclit aucli klar der DcMankengang I’asteurs. 
Seine Experimente ludien die Alternative zu entscheiden: 
iNIikroorganismen entstehen entAveder aus Keimen oder A*on 
.'Cilist. Die Entsciieidung lierulit darauf: In einer gegen das 
Eindringen von Keimen (mit <lem laiftstaul)) isolierten garungs- 
tahigen Fliissigkeit sind Mikroorganisinen nieht entstanden. 
Dielsolierung. die Daruiig.-^talngkeit. die Bezielmng von Keimen 
und Lnftstauli iniib dabei jedes Iteomders sicliergestellt Averden 



Die Grundformen der Avisaeu^ckaftliclieu iletliodeu. 


237 


klurcii (lie Versuehsanordmiiig-. durch Koutrollballoiis usw.). 
Uagegeii siiid bei Ziifulir von Keinien (Luftstaub) Mikroorgaiiis- 
ineii entstandeii. Keime (im Luft,staiib) «ind somit der einzige 
Umstand. der nut der Entstehnng von Mikroorgani>men 
kovariiert und daher als Ent.stehung-rfursache. d. i. in kon- 
stanter Beziehung steliend. allein in Betracht kommen kann. 
Eenn die iibrigen Umstande sind entweder die gleiclien 
(garungyfahige rfubstanz nnd die Bedingnngen der lirganis- 
nienentstehung: Sauerstott' ii. a.), oder man weiB von ihnen. dab 
sie variabel und daher zufilllige Begleitnmstande sind. 

Bei Humboldt uiid (Tay-Lussac wird ebenfalls die 
I d e n t i t ii t des einfachen Verhiiltnisses der Gatsvolumina fiir 
reinen Wasserstoff und Sauerstoff erst lierausgerechnet; sie 
rvird auf Grund der beiden Ergiinzungsversuche erschlossen. 
Damit ist zunachst erst eine Identitiit in den 24 Fallen ge- 
geben. DaB dieses Verhaltnis in alien Fallen von Yerbin- 
dung zwischen Wasserstofl: und Sauerstoff bcsteht. crgibt sich 
daraus insofem. als dieses Verhaltnis auch in den 24 Fallen 
nicht von den verwendeten speziellen Yolumina abhiingen 
kann. well es von der absoluten GrbBe der Yolumina un- 
abhiingig ist und nur mit der allgemeinen Beschalfenlieit von 
Wasserstolf und Sauerstoff ziisammenhiingt. daher fiir beliebige 
Yolumina gilt. Die I n va r i a b i 1 i t it t der Beziehung wird 
auch hier daraus erkannt, daB zwischen den im Experimental- 
fall vorhandenen Umstiinden .sich eine eindeutige Beziehung 
erschlieBen litBt. indem infolge der erkennbaren Yariabilitiit der 
anderen Imistiinde (iberhaupt nur zwei (die beiden chemischen 
Beschaffenlieiten) sich ergeben. die in einer konstanten Be- 
ziehung (ties einfachen Yolumverhiiltiiisses) stehen kbnnen. 
Die Invariabilitiit wird also dadurch erkannt. daB die experi- 
mentellen Tatbestiinde. als eindeutige (infolge der Bekanntheit 
Hirer Umstiindej. eindeutige SchluBfolgerungen ermbglichen. 
Dadurch. daB eindeutige Yerhiiltnisse vorliegen. hat man ein 
Material, das voni Ziifall nicht mehr verwirrt ist. und dadurch 
erst kbnnen die Millschen Yergleichungsmetlioden zu stich- 
haltigen Ergebnissen ftihren. Aber nicht in diesen speziellen 
Yerfahren allein. sondeni viel melir noch in den Yoraussetzun- 
gen ihrer Anwendung liegt das Wesentliche der Induktion. 
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4. Die Deneralisierung. 

Mit der eindeutigen Feststellung einer Tatsachenbezie- 
hung- in den Experimentalfallen i.st das indiiktive Gese.tz a)>er 
noch niclit gegeben. denn was experimentell festgestellt ist. 
das ist — wie triiher ausgefiihrt — iminer eine Beziehung 
zwisclieu einzelnen individuellen Tatsaclien. Das Gesetz aber 
ist eine Beziehung zwischen geiierellen Tatsachenmomenten, 
zwischen Erscheinungsgattungen. GewiB darf man schon auf 
(tnind des Experimentes behaupten: Xachdem die Umstiinde, 
nnter denen die Beziehung iin Experiinentalfall aufgetreten 
ist. genau bekannt sind, mu6 sie nach dem Prinzip der Gleich- 
tdrniigkeit des Geschehens unter diesen Emstanden aucdi 
immer wieder auftreten. Aber davon hat man nichts. denn 
es ist nur die Bezieluing in dieser besonderen Form, zwischen 
diesen speziellen Erscheimingen (Staub aus der Luft der Kue 
d'Ulm und der Entstehting ).ie.stiinmter Scliimmelpilze und 
Infusorienj unter diesen besonderen Umstanden (Itei Fil- 
trierung der Luft durch SchieBbaumwolle und deren Ldsting 
usw.j. Zuin Gesetz erfordert daher die experiinentell fest- 
gestellte Beziehung eine G e ne r a 1 i si e r u ng — die von 
ihrer. icli inochte sagen forinalen Verallgemeinerung nach 
deni bloBen Prinzip der Gleichfbnnigkeit. von der Ausdeh- 
nuiig von die sent auf a lie — gieicliartigen ! — Fiille ver- 
>chieden i.st. Diese Generalisiening bedeutet eine eigene Auf- 
gabe ini Verfahren der Induktion. 

Die Induktion hat an den ratsachen eine Beziehung’ 
festzustellen. die nicht bloB unter diesen speziellen Bedingun- 
gen des Einzelfalles. zwisclieu diesen speziellen Gliedern. 
sondern in einem lacstininiten geiierellen Unifang besteht. 
Es wird ininier auch noch die GewiBheit erfordert. daB die 
zugrunde gelegten Fiille nur beliebige Lxeiipdare eines gene- 
rellen Bereiches sind. nicht bloB etwas Teniporares oder 
Lokales. Der generelle diarakter ist mit dem E.xperimental- 
fall als solchem noch nicht klargestellt. da er ja eben iiber 
ihn hinausgeht. Dariini erfordert er noch seine eigene Be- 
griindung. 

Wie wenig man eine ex]ieriinentelle Fcststellung ohne- 
weiters verallgerneinern darf. liiBt sich aus dem Experiment 
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Pasteurs erselieu, welches das Yorhandeiiseiii voii organisier- 
ten KoriJercheii iin Staub der Luft feststellt. Es waren im 
Durchschuitt in jedem Liter Luft aus der Eire d'Ulm einige 
Meter tiber dpm Boden im Sommer nach einer Keihe schoner 
Page mehrere solche Kbrperchen zu konstatieren. Diirite man 
dieses Ergebnis dahin verallgemeinern, daB jederzeit Oder 
tiberall diese Menge von Keimen in der Luft vorhanden istV 
Aus den allgemeinen Bedingungen fiir die Verbreitung des 
Staubes in der Luft laBt sich das Gegenteil ersehlieBen und 
Pasteur hat es durch Experimente unter verschiedenen 
Bedingamgen bestatigt. Es ,schwankt dieses Ergebnis unend- 
lich mit dem Zustand der Atmosphare. ob man vor oder nach 
Kegen arbeitet, bei ruhigem oder unruhigem Wetter, bei Tag 
Oder bei Nachit, bei geringerer oder bei groBerer Entfernung 
vom Boden‘^"‘ (S. 27). Die Generalisierung der im Experiment 
vorliegenden Bedipgaingen, wodurch erst ein allgemeines 
Gesetz zustande kommt. muB also in ihrem AusmaB und in 
ihrer Berechtigung erst festgestellt werden oder in schon vor- 
liandenem Wissen begriindet sein: sonst ist sie ungerecht- 
fertigt. 

Das Experiment der Sterilisierung von Hefewasser hat 
die Tatsache festgestellt., daB Hefewasser von der friiher an- 
gegebenen Zusauimensetzung nach zwei bis drei Minuten 
langem Kochen bei 100“ C unter gegliihter Luft viele IMonate 
lang unverandert bleibt. Diese Tatsache verbiirgt uns aber 
noch keinesweg’s eine g'euerelle Beziehung: Sterilisierung 
von Hefewasser j e d e r Zusammensetzung durch Erhitzen auf 
100°. So naheliegend und vielleicht selbstverstandlich diese 
anscheinend gering-fiigige Generalisierung auch erscheinen 
mag. so zeigen doch gerade einige von den Untersuchungen 
Pasteurs. daB sie nicht ge.stattet ist. Wenn man zucker- 
liakiges Hefewasser rait kohlensaurem Kalk (1 g auf 100 cmk 
versetzt und zwei bis drei Minuten tjei 100® C kochen laBt. 
so bleibt es nicht steril. sondern es bilden sich darin bestimmte 
Arten — aber nicht die gewbhnlichen — voii Infusorien und 
Schimmelpilzen ^®‘ (S. 54). Erst wenn man die Flussigkeit auf 
105" erhitzt, bleibt sie steril; ebenso auch die Milch. (Es hiingt 
das damit zusammen, daB der kohlensaure Kalk das Hefe- 
wasser. das sonst schwach saner ist. neutral oder schwach 
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alkaliseh inaelit. wie tlie Milch, iiiid datlurch die Lehensmdg- 
lichkeit fiir die.se Arteu von ilikroorg-anismen her.stellt.) Die 
Sterilisierung- von Hefewasser diirch Erhitzen auf 100 " gilt 
somit nuf fiir sclnvach satires, aber iiocli iiicht fiir Hefewasser 
jeder Art. allgeinein. Das zeigt wold deiitlich. daO die Genera- 
lisierung der Erscheimingen. zwisclien deneii die aufgefundene 
Beziehung besteht. iiber die individuelle Art hiiiaus. wie sie 
in den zug-mnde gelegten Fallen vorliegen. eine eigene Sache 
ist and eine eigene Begriindnng erfordert. durch Heranzieliung 
anderweitiger Erkenntnisse. eveiitiiell neuer Feststellungen, 
^Vo das nioht so klar hen'ortritt. dort riihrt das daher. 
daB wir die fiir die Generalisieriing erforderlichen Kenntnisse 
schon besitzen nnd stillschweigend voranssetzen. Oft muB e.s 
alter er.st festgestellt werden. wie weit die Generalisieriing 
der tatsachlieb vorliegenden Bedingnngen gehen darf. Was 
iiuin von deii Itesonderen Finstainlen dej- Einzelfiille als iii- 
tlividiielle fallen lassen darf nnd was man davon als wesent- 
licli allein festzuhalten Itraiicht. das geht aiis den Einzelfiillen 
selbst (aiicli aus deni E.xiteriinent und aiich aiis der Yerglei- 
elinng. die ja iiielit lilter die Einzelfiille hinaiisfiihrt) noch 
iiieht hervor. Darauf stiitzt sieli ja anch die bekannte Kritik 
.Machs an der Beweiskraft von Newtons Experinieut mit dem 
rotierenden WassergefiiB. Der \'ersiicli .lehrt iiiir. daB die 
Kelativdreliiing des Wassers gegen die GefaBAviinde keine 
inerklichen Zentrifitgalknifte weckt. daB dieselben aber durch 
die Kelaitivdrehung gegen die Erde mid die iibrigen Himinels- 
kitrper geweckt werden. Nieinand kann sagen. wie der 
Versiich verlaufeii wiirde. wenn die GpfaBe iinnier dicker und 
niassiger. zuletzt niehrere Meilen dick wiirdeif '• (2. Kap.. (k. 
. 1 .: S. 240. 247). Der Gegeusatz Hegt in der Interpretation 
des Newtonscheii Versuclies. also in den Folgeningen daraus. 
Die Kelativdrehung zwisclien dem Was.ser und dem GefilB 
bewirkt keine Zentiifiig.ilerscheinung'en — al.so liberh.aiipf 
keine Relativdrehung eine.> Koriters nnd seiner Umgebun”’. 
,'onderu nur die absolute Kotation, so schlieBt Newton 
daraus. Nnr die Reiativilrehung zwisclien dem IVasser und 
dem GefiiB bewirkt keine Zentrifugalerscheinungen — wohl 
aber kann die Kelativdrehung zwisclien IVasser und Erde 
einem Kiirper und einer an Masse uberwiegendeu Umgebung 
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es tun. so schlieSt Mach. Es ist eine Frage der Generalisierun 
der Bedingungen: ob die Gleicligultigkeit der Relativdrehiin 
zwischen Wasser iind GefaB nur in bezug aiif eine GefaBwand 
von gewohnlicher Dicke Oder A’on jeder beliebigen Dicke gill, 
d. i. ob man das Verhalten des Wassers die.sem diinnwandigen 
G e f a B gegenuber v e r a 1 1 g e in e i n e r n darf zu dem Ver- 
halten eines relativ rotierenden Kbrpers gegenuber seiner U m- 
g e b u n g ii b e r h a u p t. 

Die Begi-iindung fiir den generellen Gharakter der Be- 
ziehung. d. h. der Beziehungsglieder oder Bedingungen. kann 
manchmal einfach sein. wie dort. wo mit der Berechnung fiir 
reinen Wasserstolf und Sauerstolf der Exiierimentalfall so- 
gleich auf eine Gestalt gebracht ist, von der es g’ewiB ist. 
daB darin alle individuelleii Besonderheiten dieses Fades 
ausgeschaltet und lediglich geuerelle Beschaifenheiten gruiid- 
legend sind. Es kaiin aber auch schwierig sein. zu entseheiden. 
ob gewi.sse Bestimrntheiten des zugrunde gelegten Fades, die 
fiir die induzierte Bezieliung wesentlich sind. zu den Besonder- 
heiten dieses konkreten Fades gehoren oder dariiber hinaus 
generelle Bestimmungeu darsteden. Wo sich die Generali- 
sierung niciit aus schon Bekanntem ergibt, niuB sie darum 
ausdriicklich naehgewiesen werden. Dies geschieht dadurch. 
daB gewisse von den Bestimmungeu des besonderen Fades 
als bloB individuelle und fiir die gefundene Beziehung gleieh- 
giiltige dargetan werden. indem sie sich beliebig abilnderu 
lassen. ohne diese Beziehung' aufzulieben; und daB nach der 
anderen Seite hiu gezeigt wird. daB die gefundene Beziehung 
dieseni Fad mit teilweise andersaptigen Fallen gemeinsam 
und daher eine gattungsmaBige ist. 

Was Pasteur zunachst an Hefewasser festgestedt hat. 
die Bedingungen der !>terilisierung' (Keimtbtung und -ab- 
schluBj. — gilt das nur fiir die HefegarungV oder fiir Garung 
iiberlKiupt. fiir alle istolfe. bei deren Darung oder Zersetzung 
Lebewesen auftretenV Pasteur hat diese Beziehung zwischen 
KeimausschluB und .Sterilitiit auch fiir mehrere andere Gii- 
ruiigsarten erwiesen: dadurch ist nun 'Schon der negative 
Nachweis erbracht. daB fiir diese Beziehung die spezielle Gii- 
rungsart nicht von Bedeutung, weil variabel. ist — was nach 
den Versuchen seiner Vorgiinger nocli unklar war (s. y. 240). 

Sitzungsber. d. phil.-hist. Kl. 203 Ed. 3 Abh. 16 
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Seine Kemitnis der Ganiiig-:<erscheiniiiii;-c‘u gab ilini ferner 
die (Tewifihek, daB die gepniften Gitrungsarten niclits ge- 
meiiisam liaben als den Charakter der Ganing' iiberliaupt 
IS. S. 244). Dainit wav dev po.sitive Xaehweis gegeben, 
daB die Beziehung zwiseheii KeimausschluB und Sterilitiit mit 
deni G a 1 1 ii ngs m o m e n t dev Giiniug verkniipft ist, also 
fiiv alle Giilivung gilt. — Das einfaehe ganzzalilige Yevliiilt- 
nis dev Vohimina wav zunaeh''t fiiv die Vevbindung von 
Wassevstoff nnd Sanev.stoff festgestellt. Gay Lussac hat ge- 
zeigt. daB es nic-ht fiiv diese beiden Gase .spezifisch ist. sondern 
fiiv Gase iiberhaupt zutvifft. diivch den — teils expevimentel- 
len. teils veehnerischen — Xaclnveis. daB anch mehvere Vev- 
l)indnngcn von Animoniak. von Sanerstoff und Stickstoff u. a. 
ein .solches Vevhaltnis anfwei.sen. wodureh sich die spezielle 
Avt des Gases als etwas Variables nnd daruni nieht als Be- 
dingung der Beziehung ergibt. — Was Richthofen als die Ent- 
stehungsbedingung des LiiB in ( iliina klargestellt hat. das hat 
er als me hr als eine individuelle Descliichte dieses einen 
ffebietes; als die Entstehungsbedingung des EiiB im allge- 
ineinen erwiesen dadurcli. daB er die gleiclien Bedingnngen 
(abfluBlose Steppengebieto) auch l>ei den wichtigsten anderen 
groBeii LiiBgebieten daiiegte. — Ebenso hat Hann diirch 
eine ausgedehnte Vergieichung gezeigt. daB die meteorologi- 
schen Verhaltnisse des Maximums im Xovember und des 
Minimums im Oktober 1889 nieht individuelle Avaren. sondern 
anch bei den meisten ilaxima und Viiiima der Jahre 1885 bis 
1889 aufzuAveisen Avaren und. wo dies nieht der Fall AA'ar. es 
in der Kompliziertlieit der ))etretl'enden meteorologisehen Ver- 
haltnisse seinen Grund hatte. und hat sie deshalb als allge- 
meine Charakteristika der (europaisehen; Vaxima und 
Minima betrachten diirfen. 

Urn den generellen Ghavakter einer festgestellten Be- 
ziehung. d. i. ihrer Bezielmngsglieder. zu erAveisen. Avird somit 
gezeigt. daB die Beziehung nieht bloB fiir die Erseheinungen 
(Maximum vom Xovemlier 1889) oder die Avt von Erschei- 
nung (Wasserstolf und .'Sauevstoff) besteht. Avie sie im 
Entdeekungs- oder Fcststellungsfall vorliegen. sondern aueh 
fiir andersartige Erseheinungen ( AmmoniakAmrbindungen etc., 
andere Maxima), die alter doeh Avieder eine gattungsmaBig'e 
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Eigeiiart (Gas, Maximum liberhaupt) uiitereiiiamler gemein- 
sam liabeii. Und das ist es. woraiif es vor allem ankommt. denn 
mir dadureh erhalt die iieg'ative Feststellimg. daB die fest- 
gesitellte Beziehuiig nieht an den speziellen Charakter des 
Feststelhmgsfalles gebunden ist. ihre positive Erganziing. in- 
dem bestimmte G a 1 1 ii n g e n von Erscheiniuigen als ihr 
i ieltungsbereich abgegrenzt verden. Dadureh. daB bei der 
Variation der speziellen Eigenart der Beziehungsgiieder 
zugleieli mit der Beziehung in jedem Fall auch eiue bestimmte 
generelle Eigenart derselben als eiiizig Gemeinsames der 
Fiille sich ergibt, dadureh wird die Beziehung fiir diese gene- 
rellen Eigenarten von Erscheinimgen festgestellt und dadureh 
erhiilt sie eine generelle Geltuiig. Die Allgemeinheit einer in- 
duzierten Beziehung l)eruht also auf ihrer Feststellimg ftir be- 
>timmte Erscheinungs g a .t t u n g e n (iiber die i n d i v i d u cl- 
len Erscheinungen hinaus. in denen sie vorliegt) — weil sie 
damit eben schon von vornherein fiir alle Fitlle dieser gat- 
tungsmaBigen Art gilt. 

DaB eine festgestellte Beziehung nieht eine singulare. 
Nondern eine generelle ist, und daB sie zwischen bestimmten 
Ersclieinungsgattungen besteht, wird demnaeh erwiesen durch 
eine eriieuerte Untersuehung derselben daraufhin. was an den 
Beziehung’sgliedern des besonderen Falles noch variabel und 
was daran invariabel ist. Die spezitische Beschalfenlieit des 
Wasserstoffs und SauerstolTs ist fiir das einfaehe Volumver- 
hiiltnis bei der Verbindung nieht erforderlich. denn es kann 
aiieh die anderer Gase sein. Die Eigenart. welche in den ^ er- 
schiedenartigen Fallen, in denen das \ olnmverhaltnis ex- 
])erimentell g'epriift worden ist. alleiu unabandeiiieh und nn- 
ausschaltbar iibrig bleibt. ist bloB der gasformige Aggregat- 
zustand: daher besteht das einfaehe A olnmverh.altnis iiberall. 
wo diese generelle Eigenart gegeben ist. es gilt fiir alle 
Gase allgemein. Durch die Methode der Vergleiehung bei 
\ ariation werden die Gattungen von Erscheinungen endgultig 
festgestellt. zwischen denen eine aufgefundene Beziehung be- 
steht. Durch die Aufstellung als Beziehung zwischen diesen 
Gattungen erhiilt sie ihre Allgemeinheit. In der 
Ermittlung’ von G a 1 1 u n g' e n als Beziehungsgliedem durch 
die Methode der Feststellung des Invariablen auf Grund ein- 
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deutiger Falle liegt die BegTliiidung- fiir die iuduktive Verall- 
gemeinening. 

Diese Ermittliing von (xattungen dnrch ^'e^gleichullg■ 
verscluedeoartiger Falle einer und derselbeu Beziehnng setzt 
aber Avieder eines A’oraus; dab die vergiichenen Fiille Reprii- 
sentamten der typiscben Yerschiedenlieiten in den Fallen der 
betreffenden Beziehnng sind, dab sie den L'nikreis der Ver- 
schiedenheit. rvelche deren Fiille antweisen. beispielsmabig er- 
bcdibpfen. denn sonst kbnnen ja die A^erg-liehenen Fiille. wenn 
riie zu iiahe beieinander liegen. eine falfiche. mindestens aber 
eine zn enge (bittung vortiiii'clien. Sollte der riattungs- 
eharakter fiir alle Glieder einer indnktiven Beziehnng 
erst ad hoc envie^en werden. ^>o rviire die Indiiktion iiber- 
lianpt nicht zu leisten: denn fehlte danu die logi;>ehe 
Basis fiir die Verallgeineinening. Diese ist logiseh nur zn 
erreiehen. Avenn es znni allergriibten Yeil oder giinzlich dabei 
'ieh ,um schou bekanute Gattungen handelt. die fiir die 
betreffende Beziehnng in Betraeht komiuen. Denn danu allein 
hbersiolit man bereits die niiigliehe Verschiedeuhek der kon- 
kreten Fiille. Man kennt dainit die Pniikte. die zu priifen siiid. 
Avemi die vernuitete Gattnng vorliegeu soil, nnd man erhillt 
damit eineii Leitfaden Fiir die Answahl der verschiedenen 
l alle. auf die sieh eine stichhaltigc Vergleiohnng zu griinden 
hat. Wenn die Beziehnng zwischen Keimtbtung dnrch Erhitzen 
und Sterilitiit fiir die gauze Gattnng der Garungserscheinun- 
gen (nicht l»loB fiir Hefewa.sser) erwiesen werden soil, so sind 
die .4rten dieser (iattung; alkoholische. Milchsaure-. Harn- 
stolf- . . . Giirung. wohlbekannt nml damit auch die ver- 
M'hiedenartigeii Einzelfiille besfinimt. fiir welche diese Be- 
ziehnng zn indifen ist. wenn sie fiir diese gauze Gattnng gelten 
soil. End wenn die Beziehnng zwischen Liibbihlung nnd ab- 
tluSloser Steppe fiir die gauze ibittung .LblE (nnd nicht blob 
fiir den chinesischen Liib) zn erweiseu i.st. so sind uns zahl- 
leiche andeie kalle Aon IjiibA orkommen schon bekannt nnd 
damit die Pnnkte g-egebeii. an denen man diese Beziehnug 
ebenfalls nachznweisen hat. nm iiber den blob iudividuellen 
Gharakter des Entdecknug.-falles hinansznkommen. Daraus. 
dab die Gattnng als solche >ehon bekannt ist. ergibt sich fiir 
die Indnktion Hann.- hinwieder eine bemerken^Averte Ein- 
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schrankiiiig. Aus deni Umfang der Oattnngen; Lnftdnick- 
Maxima and -Minima ersieht man einen groBen Bereich von 
Fallen, in denen Hanns Feststellungen an europaischen JIaxima 
und Minima nicht zutreffen. und man muB infolge dessen eine 
neue Gattung statuieren; man untersolieidet innerluilb der 
allgemeinen Gattimgen der Maxima iind Minima zwischen 
solchen thermisclien und dynamise hen Charakters. 
fS. z. Allg. anch spat. S. 2491.) Man .sieht mir damit aueh 
sehon. nde sich die Indiiktion ganz aitf das bereits vorhandene 
IVissen. also auf ein g'anzes System von Voranssetzung-en. 
stiitzen inuB. 

5. Der SehluBfolgerungseharakter. 

Die Naeliweisung aller der Geltungserfordernisse einer 
Indiiktion; sowohl der Eindentigkeit der ziigninde gelegden 
Fiille, als aiich des generellen Charakters der Beziehiings- 
glieder, geht auf dem gewdbnlichen Weg der SehluBfol- 
geriing vor sich. Es gild dafiir keine andersartige Gel- 
tungsbegTiindung. keine s p e z i f i s e h e logisehe Legitimation 
zur Verallgemeinerung von Einzeltatsachen aus. Das Induk- 
tionsverfahren ist niehts anderes als eine Kombination von 
SehliiBfolgerungeu — wie jede mittelbare Begriindung — 
und nur als solehe etwas Eigenartiges. 

Der experimentelle und ebenso der statistische Tat- 
sachenbefund ist, wenn daraus ein Gesetz induziert wird. in 
einen F o 1 g e r u n g s z u s a m ni e n li a n g eingebettet. Das 
Experiment geiviiint seine Eindentigkeit nur daraus. daB da- 
b{>i bestiininte theoretisch geforderte Bedingungen erfiillt sind: 
es setzt also Deduktion voraus. End aus dem experimentellen 
Tatbesitand muB das geuerelle Gesetz erst erschlossen 
werden. Ebenso muB die Konstanz der Bedingungen des stati- 
stischen Befundes iilier ilm liinaus erst noch erschlossen 
werden; es sehlieBt sich also Deduktion an. 

Ein kurzer Cberblick fiber den tiedankengang von 
Pasteurs I’ntersiichungen wird diese .\rt des Geltungsauf- 
baues nochmals klar erkennen lassen. Bie sind deshalb so 
bemerkensAvert. weil es germle die eigentliche Leistung Pa- 
steurs war, unzweifelhafte Beweise in der Frage der Ur- 
zeugung beizubriugen. Denn bis dahin lagen sclion eine Menge 
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von Ver.suL'hen vor. tvelclie die Bedingimgen der Eiitstehnng- 
^■()n Mikroorgaiiismeii anfzulielleu versuchten. Sclitvann 
iiatte. im AnsehluB an die Vev^uche von ,Si)allanzani iind 
Ajiiiert. bereits fiir die Fiiulnis (von Fleischbriilie) zwingend 
naeiigetviesen. daB 'lie an .ein in der gewijlinlichen Luft ent- 
lialtenes und durch Wiimie zer.stbrbare.s Prinzi]r g-ebiinden 
Schnltze hatte experiinentell gezeigt. daB dieses .Prinzip’ 
in der Luft aucli dnrcli ehemisrdie Eimvirkung fvon konzen- 
trierter Kali- und konzentrierter Scliwefelsaure') veniielitet 
wird. und Schroeder und Dusch. daB es aueli Ijei Filtrieren der 
Luft durch Baunnvolle uinvirk.sain wird. Damit war es wohl 
sehr wahrscheinlich gemaelit. daB die Frsache der Fiiulnis 
organisclie Keime sind. aber nocb keinesAvegs bewiesen. Find 
zweitens war die Abhiingigkeit von einem .Prinzip' in der 
Luft nur fiir die Fiiulnis erwiesen. fiir die alkoholische Garung 
hingegen hatteu die Experiinente Schwanns zu wider- 
sprechendou Ergebnissen gefiilirt: nach Erhitzen voii 
Fliissigkeit und Luft war die Oiirung inanchmal eingetreten. 
manchmal an.^geblielten. Ancli naeh Filtrieren der Luft iiber 
den gekocliten Substanzen waren wohl Bierwiirze und Fleisch- 
briiiie mit Wasser unverilndevt geldieben. Fleisch oline Wasser 
und Milch hingegen geronnen und verfanlt. AuBerdem hatteu 
aber auch die Versuciie fa.-^t imni.er. und zwar fiir a lie Sub- 
stanzen. k e i n e Sterilitiit ergeben. wenn man sie in der Queck- 
silberwanne angestellt hatte. Die Tat-iachengrundlagen waren 
also sehr verworren und niehrdeutig. Es kam daher in erster 
Linic daraiif an. unzweideutige A'ersiiche anzustellen — wie 
es auch die frauzosische Akadeinie in ihreni Preisaussclireiben 
von IStiU verlangt hatte. Fnzweideutig sind solche. wclche 
in alien ihren Bcziehnngen. hinsichtlich der initwirkenden 
und der ausgeschlossenen Fni.stiinde. der Fehlerquellen und 
der \'oraussetzungen. klar ‘'ind und deshalb eindeutige Fol- 
gernngen aiis ihnen ennbglichen. Ob dies der Fall ist. hiingt 
semit von dem Zu s a in ni e n h a n g der e.\periinentellen Tat- 
sachen mit anderen Saehverhalten ab. Man sieht schon 
daraus. wie die Bew(M.■^kra^t von I'ersuchen davou abhiingt. 
daB diese als Glieder in eineii allg'emeinen (ledankeng'ang’ ein- 
gefiigt sind. An und fiir sieh sind die e.xperimentellen Fest- 
stellungen niehtssagende histnrische Einzeltatsachen: erst 
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dureh die Folg-erungen, die man. imtei- ZugTundelegung- })e- 
stimmter Yoraussetzungen. ati.s iliiieii ziehen kann. erhalten 
sie ihre Bedeiitung und Beweiskraft. 

Was Pasteur den Ergebnisseu seiner Vorgiiiiger nun hin- 
zugeftigt hat. war 1. der positive Xachweis dafiir. daB das 
.Prinzip‘ in der Luft. das durcli Erhitzen usw. uuwirksam 
wird. orgaiiiselie Keime sind. und 2. die Aufklarung der wider- 
sprechenden Yersuchsergebnisse in Bezug auf die alkoholische 
Ganiiig und das Gerinnen der Milch und die Filulnis von 
Fleisch. Den ersten Xachweis hat Pasteur teils durch direkte 
experimentelle Feststellungen, teils durch Schliisse aus solchen 
geliefert. welche ergaben, daB in der Luft .organisierte Korper- 
chen‘ in hinreichender Zaid vorhanden sind. um iiberall. wo 
Gjirung eintritt. die Entstehung von (irganismen zu erklaren. 
und daB diese Entstehung gerade niit dem nachweisbaren 
Yorhandensein von solchen Korperchen kovariiert; wo sie 
vorhanden sind (mit deni fstaub der Luft). dort entstelien. 
atich in sterilisierteu Flilssigkeiten. Organismen ("und Gii- 
rung): wo sie fehlen (durch das Experiment oder voii Xatur 
aus). dort entstelien keine Organismen (und wo sie sehr 
wenige sind. dort eutsteheii auch nur selten Organismen). 
Mit eiiier bewuiideriiswerten Klarheit und Gcnauigkeit legt 
Pasteur selbst das Gefiige seines Gedaiikenganges dar”'’ 
(S. 41): .Im xVngesicbte soldier Ergebnisse . . . betrachte ich 
es als maithematisch strenge bewiesen. daB alle organisierten 
Gebilde. welche bei gewdhnlicher Luft in zucker- und eiweiB- 
haltigem Wasser entstehen. nachdem es vorher gekocht wor- 
den war. ihren Ursiirung von den in der Luft suspendierten 
festen Teilchen a-bleiten.' Yon den festen Teilchen. wohlge- 
merkt. nicht von Keimen! Pasteur will nicht mehr aussagen. 
als tatsiichlich feststeht. DaB Keime die Organismenbildung 
verursacht haben. ist nicht niehr die reine Tatsache. sondern 
erst ein SchluB daraus. Dieser beruh't auf den beiden folgenden 
experimentell festgestellten Tatsachen: 1. Im Staub der Luft 
sind organisierte Korperchen vorhanden. welche den Keimen 
der .Organismen aus den Aufgiissen' vbllig' gleichen. 2. Aus 
dem Staub der Luft entstehen in sterilisierten Fliissigkeiten 
unter AusschluB jeder anderen Ursache genau dieselben Or- 
gauismen wie sonst an der freien Luft (S. (ill. Daraus laBt 
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.>ic]i s c li I i e 6 e 11. daB die ( irganlsmeu eiitweder aus deii 
a 111 or pile 11 Teilelieii iiii .Staid) der Liift (von Kalk. Kiesel, 
KiiB. Starkenielil. Wollfasendieii nsw.) oder aus den o r g a n i- 
■^ierten Teilclieii darin oder aber aus lieideii zu.sanimen ent- 
standen sind: da nach unserer allgeiiieinen Kenntnis von bio- 
logischeii Vorgiiiigen aber aus solclieii aniorphen Teilehen 
•sonst iiie Org-anismen eiit.stelien. liiBt sieli weiter .sclilieBen. 
daB die orgaiiisierteii Kdriierclieii wirkliclie Keime sind. 
Dieseii Cliarakter der ScliluBfolgening bringt auch Pasteur 
.'.elVjst zum Ausdriick. iiideni er das Ergebnis: die Entsclieidung 
iiber die Lehre von der Urzeiiguiig auf Gruiid seiner Experi- 
niente. ausdriicklich in ciii .Raisoiineiiieiif verlegt. das sich 
an diese knuyift (S. (it). 

Es sind also exjieriineiitelio Tatsacheii (^wie die, daB 
nach Erhitzeu unter AbsclihiB nie < bgaiiismen ent.standeu 
sind). Sclilus.se aus solcheu (wie der. daB die organisierten 
Kdrperclien im Liiftstaub Keime sind) und Voraussetzimgen 
dafiir (ivie die. daB durch Erhitzeu Keime getbtet werden), 
durch dereii Ineinaiidergreifeii. d. h. dadurch. daB sie un-ter- 
einander logiscti in Bezieliuiig gesetzt werdeii. der induktive 
Beweis eines allgemeiiieii .'^atzes iwie der. daB die (Tiiruiigs- 
orgaiii.smeu nur aus Keimeii. iiicht durch Urzeuguiig ent- 
stehen) sicli aufbaut. Die (leltiing eines Induktiun.sergeb- 
nisses heruht also auf SclduBfolgeruiigeii. in welche Tatsachen- 
Fe.st.stellungen als we.siuifliclie Glieder eiiigefiigt sind. 

Aber auch das eiiizeliic E-xporiiiient selbst weist schoii 
einen solcheii Geltuiigsaidban aus Tatsacheii. Scliliissen und 
Voraussetzungeii auf. Die experimeutelle Feststelluiig der 
Tatsache. daB in der Luft Staiil) vorhandeii ist. der aii.s orga- 
uisierten Tcilclieii bestehi. geht ja iiicht in einer Anschauuiig, 
einem uiimittelbareii Gegebenwerden. sondeni ebenfalls in 
eiiiem zusanimeng-e.setzteu. di^kursiveu ProzeB vor sich. In 
ciiiem Apparat von Biilireii iiiid Schlauchen steckt an einer 
Stelle eiii Baunnv(dl)ifropfeii. an einer aiideren ilieBt Wasser 
(lurch: iiiit der Zeii win! der Bauinwollpfroiit'eu schmutzig; 
weiiu man iliii in ein (icmiseli von .\ther und Alkohol gibt, 
hist er sich auf und am Bodeii setzt sicli ein Xiederschlag ab: 
wenii man dieseii trockiiet uiid unter ein .Mikroskop bringt, so 
■sieht mail verschieden geformte Kbrperclien. Das umschreibt 
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ungefahr den Tatbestand an Wahmehmungen. der dabei zn- 
grunde liegl. DaB in dein Apparat Luft durchgesogen wird 
uiid daB dabei deren Staub diircli die BauinwoUe zuriick- 
gelialteii wird. daB der Bodensatz iin Ather-Alkoliol eben 
die-ser Staub der Luft i.st und daB die Bilder im Mikroskop die 
Mikrostruktur eben dieses Staubes darstellen — also die 
Identifiziemng des Staubes immer wieder. das erschlieBen 
wir auf Gnind unserer Kenntnis physikalischer und chemi- 
scher Vorgilnge und der absiclitlichen Anordniing’ der Appa- 
rate. (Vgl. dazu auch 8. Kap.) Auch die experimentello 
Feststellung- der Tatsachen berulit also schon auf eineni 
logiselieu Ineiiiandergreifen voii Walirnehimingen. Schliissen 
und A^oraussetzungeu. Aber aueli die Wahrnehinung lieBe sieli 
uoch welter auf ihre Voraussetzungeii analysieren. 

Alit all dem wird es zur Leniige klar geworden sein. 
daB die Induktion uicht auf eiuer s p e z i f i s c h e n W e i s e 
der V e r all ge m e i n e r u ng aus einzelnen Fiilien. auf 
einer eigenen Art der Leltungsbegrundung berubt. sondern auf 
gew'olmlicher SchluBfolgerung aus einzelnen Tatsachen und 
allgemeinen Voraussetzungeii. Wegeii dor Eindeutigkeit der 
S c hi u Bg r uu d la ge 11 fiir die.se Folgerungen wird die Ein- 
deutigkeit der Tatsaclieii gefordert. 

6. Die Creltungsart der Induktion. 

Wenu nnui die Induktion als ScliluBjirozesse aufbaut. 
so mag es wohl zutretfen, daB dann der groBere. ja vielleielu 
der groBte Teil unserer Induktion unvollstlindig und daruni 
unzulanglieh beg’riindet ist. weil oft uicht alle (llieder fiir eine 
syllogistisch gesehlossene .Ableitung zur Verfiigung >tehen oder 
gesichent sind. Wollte man nun deshallt behaupten. daB diese 
Indiiktionen trotzdem doch ebenso feststehen. und dies auf 
cine sj)ezilist‘he iiiduktive oder intuitive Yerallgeineinerungs- 
weise zuriickfiihren — wozii die irrationalistische Strimiiing 
unserer Zeit wohl geneigt ware — . so wiirde man dureh die 
Wissenschaftsgesehiehte bald eincs Besseren belehrt. Eine Ver- 
allgemeinerung, die sich uicht vollstiindig erweisen liiBt. klinn 
nie die voile Sicherheit der (Teltiiug beanspruchen; sie tragt 
iminer die iloglichkeit des Irrtums in sich. I ml die zahlreichen 
Falle spiiterer Bericlitigung oder Widerlegung l)eweisen es. 
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Eine bluB intuitive Venillgemeiiieruiig- — das ist tier p s y c h o- 
1 n g- i 3 c h e Vorgang- bei der Induktion. so wird wold imnier 
taisachlich die induktive Einsicbt gewomieu: aber ihre 
< ; e 1 1 u n g- kaiin nie so begriindet werden. Eine Verallge- 
nieinening mag noch so einleiichtend cr.sclieinen — wenn sie 
niclit durcli einen liickenlosen Beweis gestiitzt wird. kann 
man sie erkeniitnistheoretisch nie a-ls gewiB erachiten. 

In alien den Fallen, wo sicli ein Gesetz nicht in stren- 
ger SclduBl'olgerung atis Tatsaelien nnd schon bekannten Ge- 
setzen ableiten laQt. wo e.s also nicht nnr iiber das tatsachlich 
Feststellbare. sondem aueli iiber das logisch Erweisbare liin- 
ansgeht. kann es nnr als eine Anna lime anfgestellt werden. 
deren Geltung sicli daranf griinden muB. daB Folgerung-en aus 
Hirer Zngrundelegung durcli neue Erfahrungstatsachen bestii- 
tigt werden. Eine solelie GesetzniiiBigkeit kann dann nur als 
eine wahrsclieinliche Hypotliese gelten. nicht als induktiv 
bewiesen und daruni gewiB. Es ist dieselbe Geltung'sart wie 
bei einer angewandten Theorie. die sicli aber durcli den Cha- 
rakter eines deduktiven Systems nnd den ideellen fabstrak- 
tiven) Charakter ihrer Elemente davon nnterseheidet. Aller- 
dings kann auch deni induzierten Gesetz mitunter sogar ein 
idealer Gharakter zukonimen (wie z. B. dem Volumgesetz, 
lias fiir absolut reine Gase giltj. wenn in ihm ein f ache 
.Glihangigkeitskoinponenten konstruktiv isoliert sind. Gst- 
wald (S. ooj erklart sogar: .Ein schr groBer Toil der Xaitiir- 
gesetze. insbesondere alle q ua n t i t a t i v en Gesetze. d. h. 
solche. welche eine Bezieliung zwischen nieBbaren Werten 
ausdriicken. liaben nur fiir den Idealfall g’enatie Geltung." 
Besondei's hat aher 1 iulieni (8. Kap.) die idealen IMoniente 
auch ini experinientellen Verfahron hervorgehoben (vgl. dazu 
auch 4. Kap.. IV. liesonder.s S. 100. 101). Es zeigt sich 
dainit ein bemerkenswerter ( bergang zwischen Induktion und 
Theorie. Man kann solclie hyiiothetische Ge.setze als die Vor- 
stufen einer Theorie lietrachten. Es ist lediglich diese Art 
dor Verallgemeincning. welche in der Induktionstheorie ge- 
wiihiilich (von Jevoiis. Sigwart u. a.) in Betrachrt gezogen 
wird. 

Es hat aber auch iiiit der GewiBheit der streng logisch 
erwei-sbaren Induktion iwie z. B. der Pasteurs) ihre eigene 
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Bewandtnis. Sie be^teht nur innerhalb eines bestiiuiiiten 
i^ystems von Erkeiintnissen; sie i?>t aEo selbst iiiir eiiie hypo- 
thetisclie. deiin alle Indukition setzt schon allgemeine Siitze 
voraus. Oliiie solelie kann sie keine Yerallg'omeinerun'i-eii auf 
Gnmd von einzelnen Tatsachen log'isch rechtfertig’en. denn 
?5chlusse erfordern allgenioine l>bersatze. Es sind allgemeine 
Siitze iiber Gattnngen nnd Gesetze iind Prinzij)ien. Die in den 
luduktionen nnmittelbar voransgesetzten Ge.setze und Gattuii- 
gen fiiBeii wieder ilirerseits auf .einfaclieren’ Ges^etzen und Gat- 
tung'en. Zuletzt fiihreii sie auf die alltagdiehen Beg’riife iz. B. 
Staub. gelb. miirb) zuriiok. Infolgedessen muB die induktive 
Wi.ssenschaft — ganz anders wie die Theorie — uuvermeidlich. 
ob sie will oder nieht. zu cinem Teil immer noch mit den 
Begrilfeii und Erfahrungen des Alltagslel)ens arbeiten: desseii 
urspriingliche Gatfungeu und primitiven Gesetze bilden ftir 
sie letzte Fundamente. 

Als gesetznuiBige Verkiuipfuiigen von Bescliaffenheiten. 
d. i. Erselieinuiigen. sind die vorausg'esetztcn Gattnngen und 
Gesetze aber selbst sclion Indiiktionen und in ihrer Allgeinein- 
lieit Oder GesetzmaBigkeit niclit anders zu erweisen. Die All- 
gemeinheit der einfachsten Verkuu[»fungen (Zuordmingen 
von Gesichts- und Tasterseheinungen) ruht auf gewissen 
allgemeinsten Grundsatzeu: der Wiederkelir gleichartiger Er- 
seheinungen und der Konstanz der Erselieinungsverhaltnisse. 
d. i. der Gleichfdrinigkeit des Gesehehens u. a. Das liat Mill 
dazii geftihrt. diese letzten allgenieinen Grundlagen als dureli 
breiteste Erfahrung beg'iiindet anzuselien. I'nd es ist aueh 
zweifellos. daS die ursiiriinglichsten. priinitivsten Indiiktionen 
auf dem s t a t i s t i s c h e n Verfaliren berulieu niiissen. v eil es 
die wenig'sten N'oraussetzuiigen verlangu. Alier die Zahl der 
Erfahrungen kann fiir-sieh allein doeh nie ein hinreichendes 
Fundainent der Allgenieinheit erg'cticn. Eine nodi so oft beob- 
achtete Wiederkelir voii Ersclieinungen und Ersdieiiumgs- 
beziehungen bleibt doch iniiner nur eine vielfardie Anzahl von 
Tatsachen. sie verbiirgt uns nodi keine GesetzmaBigkeit. Das 
kann sie erst dann. veiiii ivir von vornherein eine allgemeine 
GesetzmaBigkeit aundiiiien und eine g 1 e i e h m a 6 i g e \ e r- 
t e i 1 u n g des Zufalligen in einer groBen Zahl von 1 alien, 
sonst konnteii uns nidit die bis lie r beobaditeten ^ erluilt- 
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uisse ziir ScliluBgruiidlag-e fiir alle aiideren. noch tinbekanuteii 
dieuen. Die letzten Gmudlageu der iiidiiktiven Allgemein- 
heit koiiiien also uieht Erfahriiiigeii. sondern mir An- 
na h m e n sein. 

Das kann ja nach der ganzen Sachlage prinzipiell gar 
niclit ander.s sein. Denn die Gese-tzmaBigkeit. welche eine 
Indiiktion anfstellt. wird als Beziehnng an speziellen 
Fallen g'efunden: sie wird daiin iiber diese hinans verallge- 
nieinert. indent man erkennt. daB sie nicht mit den speziellen 
.Bedingnngen der gegeltenen Falle zusaminenhangt. sondern 
etwas Allgemeineres darin darstellt. Damit ist sie aber immer 
etwa.s N e n e s. das man in den gegebenen Fallen entdeckt. 
Dieses Xene liibt sicb nnr dann in seiner Geltnng logiseli 
e r w e i s e n. d. li. d e d u z i e r e n. wenn es in weitergehenden 
Sjitzen. als seine Ta.tsaehengnindlagen siml. enthalten ist nnd 
sich dann eben daraiis ableiten liiBt. .'^olche Blltze lassen sich 
aber nnr als Annahmegewiimen. denn alsTatsaehen. erfahriings- 
inaBig gegeben siiid der Indnkfion nnr Bezieknngen in s p e- 
z i e 1 1 e n Fallen. ( lerade die V e r a 1 1 g e m e i n e r n n g iiber 
diese hinans kann ans gegebenen d'atsaehen allein fans reiiicr 
PA-fahrung) nielit logiseli abgeleitet. ersehlossen tverden. Der 
logische Gnind fiir eine Ableitnng derselben kann daher, 
wenn nielit in absolnt gilltigen .synthetiselien Siitzen a priori, 
sei es im Sinne Kants oder des Intnitionismns. nnr in An- 
na hmen liegen. die erst liinterhor dnreli eine immer breitere 
Wrifikation eine immer nnr bedingte. widerrnllielie. nie ab- 
solute Geltnng erhalten. Dieser Feltniigseharakter kann nnn 
der Indnktion teils ollen nnd nnmittelbar znkonimen. teils 
aber in die Dednktionsgrniidlagen znriiekgesehoben sein. 

Infolgedessen rnht die .Mlnemeinlieit aller Indnktions- 
ergebnisse znle.tzt anf i)riiizi]iielleu .Viinalinien. die wir dem 
lA-fahrnngsanfban zngrnnile legen, Aniiahmen. die anf Griind 
der bislierigen Tat.<aehen-Fe-^t'-tellniigen ( Erfalirnngen) so 
gewiililt sind. daB sie eine rationale Konstrnktion (.Vnordnnngt 
derselben eriniigliehen. nnd die aneh diireli die nenen. d. i. 
bei Hirer Anfstellnng noeli nielit benieksiehtigten Tatsaelien 
bisher immer bestiitigt worden viud. ,p p <ipiien aneh diese 
bisher immer logi<eh geiiiaB waren — -^oferii sie nicht als 
irrtiiinlieh anfgegeben werden miiBren. Fii-er gauzes indnk- 
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thes AVissen ist iiii (Iniiide eigentlicli ein Aniiahnieiisystem. 
Xiir die einzelnen Tat^achen stelieii absolut fest. Alles all- 
gem ein e Erfahrimgswissen besteht. genau genommeu. nur 
in Annahinen, die sich gegenseitig stiitzen uud tragen und 
init den Tatsachen in logischer Ubereinstimmung’ stehen 
(durch die sie .bestatigf werden). Weil die Grandlagen. von 
denen sich seine Allgeineiidieit ableitet. nur Annahmen sind. 
dariiin kann es selbst aucli keine andere Geltung haben. 

AAbis bedeiitet aber eigentlicli die Geltung als .Annahine’V 
Zunachst eine bedingte Geltunng. namlich eiue. die ab- 
bjingig ist von der immer erneuten Bestatigung durch jede 
neue Tatsache. die log-iscli zu ihr in Bezielnmg steht. Sie be- 
deuitet also eine vorlautlge. keine endgiiltige Behauptung. 
Sie steht nicht unabanderlich test, sondern die Mdglichkeit 
einer Korrektur laBt sich iirinzipiell nicht ausschlieBen. 
Dafi heiUt: eine Annahme ist tatsilchlieh eigentlicli einerseits 
eine 1 u g i s c h e Z u r e c h 1 1 e g u n g fiir die Vergangenheit. 
richtiger fiir die bekannten Tatsachen. andrerseits eine 
Erwartung fiir die Zukunft. fiir die unbekannten Eillle: 
aber nicht bloS eine jisychologisch aufgenotigte. sondern eine 
begrtindete Envartung. eine logisch berechtig’te. eine logisch 
konseciuente. geforderte. 

Unsere enipirisclie Wirkliclikeitserkenntnis ist log’ische 
Konstruktion der Tatsachen. Allgenieinheit darin heiBt, daB 
die logische Konstruktion der bisher bekannten. A'orliegenden 
Tatsachen auch fiir die neuen. eben noch nicht vorliegenden 
Tatsachen gelten soil. Ub dies tatsachlich der Fall ist. dafiir 
hat man von vornherein uatiirlich keine (tewiBheit — solange 
man eben die neuen Tatsachen nicht kennt. Man kann es nur 
erwarten. in logischer Konseiiuenz aus der Konstruktion 
<ler bisherigen Fiille. Das ist der Sinn wissenschaftlicher Vor- 
hersage — und induktiver Allgenieinheit iiberhaupt. 

Man wird dieses Ergebnis vielleicht dem Humes (und 
der sich ihm anschlieBenden Resignation Machs uud Stbhrst 
bedenklich nahe finden. Induktive Gesetze sind. auf das 
Tatsiichliche daran betrachtet. so wie Hume es sah. nichts'als 
relative Gleichforniigkeiten in deii Beziehuugen der tatsach- 
lich festgestellten Erscheiiiungen. Xur insoiveit als sie in 
Tatsachen bestehen. kdnnen sie sicheres AVissen sein. 
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Gerade in ilirer A 11 g' e m e i n li ei t kdiineu sie aber Tat- 
sf.aclieiikonstatierungen nicht sein. In ihrer Allgemeinheit 
niiisseii sie daher eine tindere Art der Geltung haben — 
nicbt aber gar keine. tvie Hiiiiie gefolgert hat. Indnktive Ge- 
?etze sind nach der vorhin enttvickelten Anfl’a.S'^nng nicht 
n n b e r e c h ti g t e Yerallgemcinerungen des Tatsachliehen. 
bloB subjektire. nnr psychologisch inotivierte Phantasie- 
gebilde. sondern sie haben ihre voile Geltung als uotwen- 
d i g e F o 1 g e r u n g s e r g e b u is.se nntcr bcstimniten ’S" o r- 
a u s s e t z u ng e n. Die.se Voraussetziingen sind. sowed sic 
allgeniein und nitdit Tatsachen sind. freilich nnr Annahmen. 
Aber es sind 1) e g- rti n d e t e Annahmen. die durch die Tat- 
sachen bestatigd sind. init don Tatsachen in L'bereinstimniung, 
d. h. in eineni logisehen Verliiiltnis stehen. Diesen Charakter 
einer begrtindeten .Annahme. don dann atich die Folgerungen 
daraus tragen. bedeutet doch eine eigene Art von Geltung. 

In dein. was unter ( loltung zu verstehen i.st. liogt die 
eigrcntliche Differouz gegeniiber Hume — und andererseits 
auch gogeniibcr den Vertretorn einer absoluten Geltung, 
wie os die Neukantianor .sind. Geltung. soweit sie nicht auf 
Tatsachenkonstatiening lumdit. kann sicli nur auf die Xot- 
wendigkeit getniiB dor logisolien BoziehungsgesetziniiBigkeit 
griinden. Als Tatsaclie gilt: In n-Fitllon liestoht eindcutig ein 
Zmsainmoniuing zwischon a und b (z. B. LbB and .'steiipen- 
gebiet) — er be.-^toht tatsachlich in alien Fiillen. liiBt sioh 
nicht behaupten. weil -ioh das nicht feststellen liiBt: son- 
dern was sich beliaui)ton laBt. kann nichts sein als: er m u B in 
alien Fallon bestehen — sofern iiberhau])t eine GesetzniaBig- 
keit besteht; das laBt sich erschlioBen atis oinem Prinzip 
der GesetzinaBigkoit und daraus. daB dor Zusanimenhang 
zwLschen a und b in n t.'itsachlichen Fallen eindcutig fest- 
gostellt ist. Fiir die Ingischo Konstruktion der Tatsachen 
logisch geforden sein — das ist der einzige Goltungsgrund 
iiir etwas. d:is niclit als latsache konstatierhar ist. sonut fiir 
das Allgeraeine. In diescm .'^inn allein gelten auch die Er- 
konntnisprinzipien: als uiiontbehrlich fiir eine lognsche Kon- 
'trnktion der Tat.s;ichcn — und gdlt anch das Meiste von dem, 
was wir .Tatsachen’ zu nennen gewohnt sind. Denn Tat- 
sache iin eigentliidien orkenntnistheoretischen Sinn ist nur das, 
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wds uiimittelbar ge'wiB ist. nicht aiich all das. was an Eiii- 
zeliiem erst aus solchem erschlossen wird. 

Alles allgemeine Wisseu (von Wirklichem) hat niir die 
(^eltung; von Annahinen. Dieser miBlichen Feststellung ware 
man nur dann iiberlioben. wenn es eine intuitive Erkeiint- 
nis dessen giibe, inwieweit eine an einzelne Tatsachen fer>t- 
gestellte Bezieliung eine gen ere lie ist; wenn man es nicht 
erst nmstandlich erweiscn miiBte. sondeni es ans den Fallen 
selbst uiimittelbar e r s c h a u e n konnte. mit voller Sicherheit 
nnd Geltung-, nicht bloB vernmtnng'sweise. Es wiire das eine 
audere Art von Intuition als das; intuitive Erfassen des 
-Allgemeinen. die .Ideation', bei Husserl. Denn diese bedeutet 
keine Feststellung in Bezug auf die Wirklichkeit. sondeni voll- 
zieht sich rein im idealen Bereioh. Eine .Induktions-Intuitinn’ 
sozusagen wiirde hingegen ein Erschanen von Allgemeinheit 
in der Wirklichkeit sein miissen. Es ware das Ver- 
fahren. das wir fortwiilirend liben. wenn wir auf Grund einiger 
Daten einen Zusamnienhang, eine GesetzmiiBigkeit iiituitiv 
erfassen — aber dieses tatsilchliche Verfahren zu logiseher 
Geltung erholxm, nicht bloB als ein vorkiufiges und heuri- 
stisches, sondeni als ein log'isch voll berechtigtes. sicher und 
vollgultig begriindeiides. Die irrationalistisch-intuitivistisclie 
Stromung unserer Zeit ware vielleicht dazu bereit. Aber man 
kann bei dieseni Verfahren die Mbglichkeit, daB es sich auch 
so und so oftmal als falsch erweist, von vornherein nicht 
ausselilieBen. Intuitionen triigen ja tutsachlich oft geiiug. 
Deshalb ware das eine GewiBheit. die — keine ist! Intuition, 
so sehr sie auch praktiseh geiibt wird und heuristisch hilfreich 
wird. kann logisch-erkenntnistheoretisch immer nur Yermu- 
tung sei, die erst verizieit werden muB. um gtiltig zu sein. 
riie kann keine hinreichende selbstilndige Geltungsgnmdlage 
bilden. Damit hat diese erkenntnistheoretische Analyse dm- 
Induktion zugleieh gepriift, inwieweit die empirische Erkennt- 
nis sich wirklich vollig rational aufbauen und erweisen laBt 
Oder inwiefem sie etwa intuitive, aber rational unbegriindbare 
Einsicht ist. 

Der Charakter bloBer Annahme ware unserem allge- 
meinen Wissen aber auch dann genommen, wenn es apriorische 
Erkenntnisprinzipien giibe. in dem Finn. daB wenigstens die 
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obeisteii Gruiidsatze der Erkenntius unabhangig von der Er- 
fahriuig gesichert wiireii, durcli .'.ie nicht zu erschuttern und 
nicht erst zu bestatigeii. und damit voii voruherein unwaudel- 
bar fiir alle Zeit feststiinden. weun ihiieii eiiie unmittelbare 
GewiBheit. eiue Evidenz zukamc uadi Art der Axiome im 
alten Siuii. Denn danii liiitte nuin allgemeiue ( )bersatze vou 
absolute!’ Geltuiig. auf die man die ersten Verallgemeineningen 
von Einzelerfahrungen und damit alle weitereii griinden 
kOnnte. Damit wiirden also alle Induktionen prinzipiell — so- 
tveit ein geschlossener Beweis fiir sie mbg’lich ist — einer 
absoluten Geltung teilliaft. 

Aber ioh babe scbon friiher 181 f.) amsgefulirt. daB die 
Erkenntnisprinzipien keine absolute Geltung fiir sicli in An- 
siu’uch nelimen kbunen. Sie sind tatsaclilich — das zeigt die 
Gesehichte der Wissenschaften hiusiehtlieh ihrer Grnndbegriffe 
und Grundsatze unzweifelliaft — nidit unwandelhar. weil 
nicht von der Erfahrung unabhangig. Sie werden vielmehr 
gerade im Hinbliek auf die Erfahrung gewahlt. so gewiihlt. 
daB diese duroli sie in rationale!' \\ eise konstruierbar wird. 
Unveninderlicli stehen nur die 1 ogi s c h en Gesetze fest. denen 
sie in der Erfahrung zur Durchsetzung verhelfen sollen. Die 
Erkenntnisprinzipien stellen nur die allgemeinsten Annah- 
men dar. unter denen dies mbglich tvird. 

Jedcr Kautianer wird <larum das vorausgehende Ergeb- 
nis bezuglich der Indnktion nur natiirlich tinden. Denn es 
ist ja fiir Kant ein gnindsatzlicher iiedanke: .Erfahrung gibt 
niemals ihreu Erteilen wahre oder strenge. sondern nur an- 
iiahmeweise oder komparative Allgeiiu-inheit.’ (Kr. d. r. 

Einl. II.; Strenge AllgeimMiiheit ist nur auf Grund vou Er- 
kenntnis moglich. die .niclit von der Erfatirung abgeleitel. 
sondern sehlechterdings a ])riori giiltig isf (ib.). Wenn aber 
nun die apriorischen Drundsatze der Erfahrung selbst wieder 
nur vennbge ihrer < >rdnungs-. Hationalisierungs-Funktion fiir 
die Erfahning. also vermoge ihrer indirekten Bestiitigung 
durch die Erfahrung gelten. !ind weiiii es eiue solche Er- 
kenntnis. die flii -sich allein. unabhangig’ von der Erfahiaing 
giiltig wiire. iiberhaupt nicht gibt. daini fehlt eben damit gc- 
! ade im Kantsthtn Sinii die Basis fiir die kategorisohe Be- 
hauptung einer real-giiltigen Allgemeinheit und es l.leibt nur 
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die ilo^lichkeit einer hypothetischen. aiiiuilmieweiiien Behaiip- 
tiing ilbrig. 

Die Induktion stellt. ebenso wie die Theorie. lediglich 
eiii System von SchluBfolgeningen dar. Hier wie dort beruht die 
Fruehtbarkeit derselben aiif der schopferiseheu, synthetischeii 
Art der Ansatze fur die Dedukiion. auf der Kombination in 
den Ausgangspunkten, wodurch das Neue (neue Beziehungen) 
eingeftihrt ward. Induktion und Theorie unterscheiden sich 
ilabei durch die Stellung, welche die Tatsachen zur Deduk- 
tion einnehmen: als Gnindlagen bei der Induktion. als Bestiiti- 
gung- bei der Theorie, und durch den idealen Charakter der 
Grundannahmen einer Ttieorie gegeniiber dem von Wirk- 
li chkeit saussagen. welchen die Ausgang-ssatze. aiich die 
allgemeinen. einer Induktion haben. Die Induktion ebenso wie 
die Theorie tsind nichts anderes als Wege und Weisen der 
rationalen Konstruktion des tatsachlich Gegebenen. Die Tat- 
sachen bilden die festen Punkte dafiir; sie sind dasjenig’e. 
was allein tinverriickbar feststeht. Alle allgemeinen Er- 
kenntnisse der Wirklichkeit, induktive Gesetze wie Theorien. 
sind Konstruktionen auf dieser Basis, Konstruktionen von 
allgemeinen Voraussetzungen, aus denen die Tatsachen sich 
logisch ableiten lassen. Danim kbnnen sie nicht absolut g’elten. 
sondem ntir hyimthetisch. Darauf, daB die allgemeinen batze 
init den Tatsachen nach logischer GesetzmaBigkeit verkniipft 
sind. beruht ihre reale Gtiltigkeit, von den batzen niederstei 
bis zu denen hochster Allgemeinheit, den Erkenntnisprinzipien. 
Aber die Konstruktion des Allgemeinen wird durch die Tat- 
sachen nicht eindeutig bestimmt: sie ist prinzipiell. venn 
auch faktisch keineswegs immer, in verschiedener Weise. ver- 
inittelst verschiedener Voraussetzungen. also in mehrfachen 
Systemen moglich. Das ist der Gmud dafur. daB allge- 
nieine Erfahningserkenntnis prinzipiell nicht endg’iiltig. son- 
deni wandelbar ist. 

Aber trotzdem ist die Konstruktion des Allgemeinen 
doch nicht vollig willkurlich und rein konventionell. wie 
Dingier es darstellt. denn sie laBt sich nicht in beliebiger 
Weise, mit beliebigen Grundannahmen innerhalb der Tatsachen 
durchfiihren. Die Grundannahmen miissen geeignet gewahlt 
Averden. sonst leisten sie die Rationalisiening der Tatsachen 

SitzQQgsber. d. phil.-hist. Kl. 203, Bd, 3. Abh. ^ * 
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nicht: diese enveiseii sich daim als iliiieii iiichr gemaB. Und 
tvemi man dies diirch die EinfiUiruiig neuer Aiuiahmen lierBei- 
fiihren will, so wird das sofoit diirch die Forderimg- der Ein- 
I’achheit der Konstniktioii l>€.schrankt. Dieses Prinzip ist 
keineswegs bloB ein formales. teehnisches. sondeni ebeiifalls 
eine Grimdaiinahme: daB allgemeine Annahmen, welche sicdi 
nicht direkt auf Tatsacbeii bezielien und so verifizierbar 
sind. sondeni nur fiir eine bestimnite Konstniktion als Hilfs- 
annahmen eingeftihrt werden. solaiige sie nicht diirch mehr- 
fache, verschiedenartige Tat.sachengebiete gefordert werden. 
nicht als allgemeine T a t s a c h e n - Beziehungen. nicht als 
Hypothesen. sondeni nur als gedankliche Fiktioneii gelten 
konnen. 

IV. Die Methoden der Individualwissenschaffcen. 

Mit der Theorie und der Iiiduktion sind die Methoden 
der g e 11 e r a 1 i s i e r e 11 (1 e 11 Wis.senscliaften analysiert. 
jeiier ^Yissenschafteu. dereii Erkeiintnisziel das A 1 1 g e m eine 
bildet. Es fragt sicli nun. wie sich dazu die Methoden der 
i n d i V i d u a 1 i s i e r e 11 d e 11 M issenschaften verhalteii, jener. 
deren Erkeiintnisziel ini Individuellen liegt. und ob auch fiir 
.sie die Autlosuiig der Metliodeii ausschlieBlich in O])erationen 
der formalen Logik gilt, wie .sie sich friiher ergeben liat. 

Es handelt sicli dabei urn niumlich odor zcitlich indivi- 
dualisierte Dbjekte. Zustaiule oder Vorgiinge. und die ent- 
sprechenden Wis.senschaften sind die geographisclie Liinder- 
kunde und die be.schreibende Astrunomie einerseits und an- 
dererseits alle die .\rten von Ge.whiclitswissenschaft (poli- 
tische. Wirtschafts-. Hecht.s-. Literatur-. Kiinst- . . . Geschichte 
und Erd-Geschichte als historische Geologic und Paliio-Geo- 
graphie”*). Als individiialisierende Wissenschaften luilaen sie 
prinzipiell die beiden Aufgalien vor sich: 1. direkte Fest- 
stellung von Einzeltatsacheu (z. B. ErdobertUichengestaltun- 
gen. Gesteinsproben. Handschriften etc.j — zu deni ZwCck 
werden die Forscliuiigsreisen unternommen. Au.sgrabuiio-en 
veranstaltet. Handschriften gesamnielt iisw.: 2. die Erniitt- 
luiig von nicht direkt feststellbaren Einzeltatsacheii auf 
Hrund der iinniittelbar vorliegenden. z. B. der cheniischen Be- 
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schaft'enheit von Himnielskorpem auf (rnind von Spekitren, 
des Gesteins des Hinterlandes ans einem FlnBgeschiebe. 
friiherer Wasser- nnd Landverteihing auf Grund von Fossi- 
lien. historischer Yorgang-e anf Grund von Handsdiriften. In- 
>fhriften und Denkmalern. 

1. Die induktive Oeneralisierung. 

Die direkt e Fes,t>stellnng der Tatsachen geht iininer 
diireh Wahrnehmung vor sicli (durcli Wahrnehmnng von 
Landschaften. beschriebencin Pergainent. (ilemalden. Knochen 
und Geraten. Tonscherben zwiscben Mnsclielresten nsrv. ). 
denn Wahrnehinung gibt allein die uninittelliare (Tewiliheit 
der Tatsachlichkeit. Aber was gewdhnlich nocli nnniittelbare 
Tatsachenfeststellung genannt wird. das geht nieht dnreh 
Wahrnehmung allein vor sich. sondern das bedentet schon 
eine Einordnung des Wahrgenoinmenen in einen beroits 
\ orhandenen Erkenntniszusammenhang; erst dadnreh wird es 
eine w i s s e n s c h a f 1 1 i c h e Beobachtung. Das gilt schon 
fiir alle (Temperatur- etc.) Messungen: ferner fiir die .Beob- 
achtung' von Ptlanzen. Tieren. Gestein. Versteinernngen be- 
stimmter Art in einer (Jegend usw, Alle Bestiinmung 
lieruht ja auf Einordnung von unniittelbaren Daten in einen 
begriftlicheii Zusamuienhang. Ein soldier setzt iinmer gewis>e 
(drundbegriile und Grundsatze. (irundgesichtsininkte der < ird- 
nung und Beziehuiig (als Grundannainnen) voraus. .Vber dar- 
auf soil jetzt nicht weiter eingegangen werden; ilas am kon- 
kreten .Material der Wissensdiaft darzulegen. wilrc eine eigene 
.\nfgabe — <lie einer methoilisdien Ermittlung dor Grund- 
begrilTe (.Kategxirieir) nnd Grundsatze. welche fiir den Erfah- 
rnngsaufban — deizeit — koiistitutiv sind. 

Weil die wissenschaftliche Bestimmung einer wahrge- 
noinnienen Tatsache Einordnung in den Erkenntniszusammen- 
tiang bedentet. darum taucht bier schon die Frage der Rich- 
tigkeit Oder Falschheit auf und es setzt hierliei schon die 
methodische Arbeit der Individualwissenschaften ein. Da 
dieser Abschnitt besonders in den Gesehichtswissenschafteii 
einen breiten Raum einniinmt. soil sich die methodologische 
Analyse vor allem auf diese riehten. 

17 * 
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Die erste Aufg-alte ist hier. wahniehniungsmaBig vor- 
liegende Objekte als Dberreste eiiier friiheren Zeit. d. i. als 
rezeiite Wirkiiiigen verg'aiigener Ursachen. insbesondere 
nienschlicher Tatigkeit. zii bestiminen: z. B. Feiiersteinsplitter 
als palaolithische Artefakte. Bapyrusfetzen als Reclmiing’en 
in demotiseher Schril't iind agyptischer Sprache aus den 
ersten Jahrhunderten n. Ohr. In dem l>esonders wichtigen 
Fall einer Handscbrift oder Inschrift oder eines Druckwerkes 
l.'esteht die erste Bestiminung darin. das walirnehmnngsgege- 
l>ene Bild unter ein bestinimtes Korrelationssystem von Zeichen 
nnd Bezeichnetem, das der Schrift (z. B. Keilschrift"). zii sub- 
sumieren und dieses Korrelationssystem auf ein zweites. das 
der Spraehe fz. B. a.ssyrisch oder aber hethitisch), zn bezielien, 
Darauf bernht die iiber den direkt wahrnehmbaren Tatbestand 
(von Fignren auf einer Flatdie) so ungehener weit hinaus- 
gehende Bedeutung eines solclien Dbjektes: sein Mitteilungs- 
gehalt: dadurch tvird es zur historisclien .Q nelleb 

Diese beiden Korrelationssysteme miissen gegeben 
sein und die .Sinndeutung ergibt sich tlann durcli Subsump- 
tion unter deren bekannte Sclieniata und Regeln. Sind die 
Korrelationssysteme nicht srhon bekannt. muB die Schrift 
Oder die Si*rache erst entziffert werden i wie z. B. vor 100 Jahren 
iiei den iigyptiselien. jetzt bei den hethitischen Denknialem). so 
ist das keine eigentliclie Aufgabe der (Jescldchtswissenscliafi 
inehr. sonderu eine der S]»raclitvissensfliaften und aucli keine 
Aufgabe einer i n d i v i d u a 1 i s i e r e n d e n Wissenschaft. 
Linguistik hat es init Regeln. init Denerellem. nicht mit Indivi- 
duellem zu tun. 

So wird der Sinn von Scliriftzeichen fz. B. auch Kiirzun- 
gen) auf (inmd der Paliiograpbie oder der Epigraphik erkannt. 
eigener. fast selbstiindiger Hiifswissen.schaften der Geschichte 
und der Philologie. Sie enthalten die Lehre von dem eiuen 
Korrelationssystem. dem zwischen Schriftzeichen und Wort 
(d. i. Lautzeichen) in seiner jeweiligen Ge.staltiing zu ver- 
schiedenen Zeiten und an verschiedenen ( »rt.en. Das andere 
Korrelationssystem. das zwisrhen Lautzeichen ("Wort) und dem 
damit Gemeinteu. gibt der jeweilige Sprachgebrauch. Daraus. 
wie er einer Zeit. einem brtliclien oder sozialen Kreis. einein 
Autnr eigen ist. muB der Sinn der sprachlichen Aiisdrilcke er- 
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kimiit werdeii. Das mittelalterlicheLatein hat teilweise einean- 
dere Bedeiitimg wie das antike; beneficium lieiBt nicht Wohl- 
tat, sondern Lehen, sen im 8. Jahrhundert nicht nur .Oder', son- 
dem auch .undh^^" Der Sprachg'ebraiich besteht in der A^er- 
kniipfung von Wort iind Bedeutung. die in einem zeitlichen 
iind ortlichen Bereich allgemein ublich ist. Ebenso enthalt 
die Palaographie die Schriftformen, die in einem Bereich 
ublich gewesen sind. Es komnit also l)ei beiden auf gene- 
re 1 1 e Sachverhalte an. 

Dieser methodologische Charaktor der Sinndentung als 
einer Subsumption von Einzelfallen unter allgemeinen Regeln 
zeigt sich auch im einzelnen bei all den Aufgaben. wo es sich 
tim die Herstellung eines Sinnes handelt, um die philologische 
und zum Teil auch die historische .1 n t e r p r e t a t i o n‘ einer 
Quelle. 

Genau so steht es init der philologisch-historischen 
Qu e 11 e n kr i t i k. Ihre erste Aufga)>e ist die Bestimmung 
\ on Entstehungszeit und -ort, von Autor und Filiation eines 
historischen, archaologischen, kiinstgeschiclitliclien . . . Denk- 
males Oder einer schriftlichen Quelle, womit sich zugleich die 
Frage ihrer Echtheit oder Falschung eiitscheidet. Wie die 
Geschichtswissenschaft vorgeht. um diese Aufgaben zu 16sen. 
hat Bernheim in seineni bekannten .Lehrbuch der historischen 
AIethode‘ systematiseh und eingehend und — was besonders 
•Avertvoll ist — an der Hand zahlreicher Beispiele dargestellt. 
denen auch das folgende entnommen ist (8. u. 4. Autk. S. 315. 
316). 

Die pseudo-isidorischen Dekretalen. eine Sammlung 
papstlicher Dekretalbriefe von besonderem kirchenrechtlichen 
Inhalt, die um die Alitte des U. Jahrlmnderts zuerst auftauchte 
und von Papst Nikolaus I. (858 — 867) fiir vollgiiltig erklart 
wurde, seit der Reformation al>er in ihrer Echtheit bestritten 
wurde, sind nunmehr durch methodische Kritik in dem Um- 
fang ihrer Falschung genau umschrieben und nachgeviesen. 
Die Griinde dafiir liegen teihs in der Form, teils im Inhalt von 
ungefahr 100 dieser Dekretalbriefe. Diese. obwohl angeblich 
von Papsten aus dem 1. bis 8. Jahrhundert gescbrieben. 
zeigen doch alle denselben Stil. wahrend doch .im Laufe 
jener Jahrhunderte die Schreibart der Kurie sehr verschieden- 
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artig’ getvesen isf. wie sich das an anderweitig- erhaltenen. 
nnzweifelhaft echten Schreiben der betrettenden Papste zeigit. 
Es ist ein Stil. .der von starken g-ramniatischen Barbarismen 
nicht frei isf. tvalirend die eeliten Briefe ein gates, niitnnter 
sogar ein elegantes Latein aufweisen. Ferner sind samtliclie 
Dekretalbriefe .fast Satz uni Satz aus iiber 80 verschiedenen 
Werken der Kirchenvater. des Kirchenrecbtes and anderei 
Literatur zusammeng‘estopi>elt. Werken. die znm Teil erst im 
1). Jalirhundert entstanden sind'. wahrend die echten Papst- 
briefe tiberhaiipt keine derartige ^losaikarbeit zeigen. Audi 
ill den forinelhaften AVendungeii (z. B. in der Tituliemng der 
Piipste. in der Datiening) tveidieii diese Dekretalen von den 
echten ah. .Diese formal en Monieiite beweisen am durch- 
schlagendsten die Falscluing; aber sie erfordern . . . auch sehr 
eindringeiule Kenntnis iind sind daher erst in neuester Zeit 
nachg’ewiesen.' W'ie in der Form, so tvidersprechen diese 
Dekretalen aber auch im In ha I t den sidier beglaubigten 
Tatsachen. .Sie enthalten eine Kirchenverfassnng von einer 
Organisation, wie sie in den betrelTeiiden Jahrhunderten und 
besonders im Abendlande nodi kdneswegs bestanden hat. 
Alle diese Briefe zeigen endlich. obwohl vorgeblich aus den 
verschiedensten Anlassen entstanden. doch eine einheitlidie. 
sdiarf ausgepragite Tendenz: die Fnabliangigkeit der Bischofe 
von der weltlidien Macht und die < »berhoheit des Papstes. Aus 
alien diesen Momenten ergibt sieh die bkilsdmng und aus 
ilirer riiereiiistimmung mit den Verluiltnissen zur Zeit und im 
Gebiet ilires ersten .Auftaudiens deren Entstehung im west- 
frankisdien Klerus uni die .Mitte des !). Jahrhunderts. 

Entstehungszeit nnd -ort. \ erfasser und Filiation einer 
schiiftlidien Quelle htssen sirdi soniit einerseits aus dent 
Inhalt, aiidererseits aus formalen Eigensdiaften dieser Quelle 
ermittdn. ^soldie fonnale Eigensdiaften liegen in tier Sdiiaft 
ihres Orig-inales (in der Form der Sdiriftzeidien. Kurzungen 
usw.). in Hirer Spradie nnd ihrem Stil fin Wortformen. dia- 
lefcti.sdien Eigentiimlidikeiten. in einer Prosa-Bhythmik wie 
in den papstlidien Urkiinden .-eit Frlian II.. in individuellen 
Wendiingen usw.). in der Form ihres inlialtlidien Aus- 
druckes. wie sie vor alleni liei Frkunden in stehenden Formeln 
nnl eiiieni traditioiiellpii Aufbau vorliegt. Deiin in jeder 
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solclieu Hinsicht trlig't eine jede Epoche. jeder Krels. jede 
Persdnlichkeit ilir eigentiimliches Geprage. Wenn man dieses 
kennt und seine ^lerkmale an einer historisclien Quelle wieder- 
tindet. wird diese dadurch Hirer Herkunft nacli bestinimt. 
Und aus diesem a 11 g em e i n e r e ii (Zeit-. Lokal-. Person- 
liclikeits-) Cliarakter heraus nuiB eine Quelle auch iuter- 
pretiert wei'den. 

Audi die Herkunft si lestimniung auf Grund des Inlial- 
t e s erg’ibt sich zu eineni groBen Teil aus der Ubereinstimmung 
uder dem Widersprueh ('.AnacliroiiisniusQ mit a 1 1 ge in e i n e- 
ren Verhaltnissen; mit den Einricliitungen (z. B. der Kirclien- 
verfassung-). den (politisclien. kulturellen) Zustiinden einer 
Zeit. eines Gebietes. dem ganzen geistigen Horizont eines 
Atitors. Weil eine Quelle von dem sonst bekannten Cliarakter 
der supponierten Zeit . . . abweiclit, dagegen mit dem einer 
anderen Zeit . . . tibereinstinimt, wird sie jener abgesprochen 
und (eventuell als Falschung) dieser zugewiesen. 

Die Bestimmung der Herkunft einer Quelle berulit also in 
solclien Fallen auf der Subsumption eines Einzelfalles unter 
eine allgemeine Art: sie gelit im Prinzip so vor sich wie bei 
der Bestimmung eines botanischen oder geologischen Gbjektes. 
Sie erfordert dalier dann die Kenntnis gene roller Verhalt- 
nisse. liber die einzelnen historisclien 'Patsachen hinaus die 
Kenntnis dessen. was fiir einen bestimmten zeitlichen und 
lokalen Bereich. fiir eine bestimnite soziale Gruppe, eine be- 
stimnite Iiidividualitiit allgemein charakteristiscli ist. 

Es ist in dieser Hinsicht bezeichnend und lehrreich. 
daB in der Gesehichtswissenschaft iiicht selten auch das 
I n d i V i d u e 1 1 e erst auf Griuid der allgemeine n Art 
einer Zeit. einer KSchichte. einer Litteraturgattung . . .. dtirch 
seinen Gegensatz dazu erkennbar wird. Um z. B. aus einer 
Ubereinstimmung verschiedener zuin Teil anonymer Werke 
auf die Ideiititiit des Verfassers schlieBen zu diirien, muB 
man, wie es schon Boeckh in seiner EiizyklopaJie und ^letliodo- 
logie der jihilologischen tVis.senscliafteii ". 188(5 (§ 24). u. a. 
(auch Bernheim. a. a. G. 8. 171. 172) betont liaben. auf Gmiid 
einer genauen Kenntnis der lietrelTendeii Zeit und ihrer Litera- 
tur sich erst dariiber klar sein. was an der Ubereinstimmung 
auf die .generelle Eigenheit der ganzen Zeitanschauiing und 
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ihrer betreii'eiiden Literatiirkreise' zuruckgeht. und erst das 
Xicht-.so-Zuriickfuhrbare kaiin als iiidividiiell gelteii. Das ist 
ein — nicht imnier beobachtete.s — Debot notwendiger Vor- 
sicht. Deini man halt .iiameiitlich in der Literatur solcher 
Zeiten, in denen die Aiisdrncksweise tvenig individiialisiert ist, 
wie im Mittelalter. da sich die Literatur in einer fremden, 
schulmaBig ang’elernten Spraclie bewegt. leiclit fiir Merkmale 
i n d i V i d u e M e r Ubereinstimmung, was nnr Merkmale 
genereller rbereinstimmung .sind‘ (S. 309). 

Es setzen somit die Geschicht.strissenschaften sowohl 
fiir die Interpretation al.s fiir die Qnellenkritik allgemeine 
Erkennitnisse voraus. Das geht auch deutlich aiis den Kriterien 
henmr, welche Bendieim”” (S. 339. 340 n. 360) fiir die Er- 
kennbarkeit einer Falschnng und der Herknnft einer Quelle 
aufstellt. Ebenso. wenn SickeP^' (3. 179) sagt: .Sowohl fiir 
das Verstandnis als fiir die kritische Benrteilnng [der Konigs- 
urkunden] ist die Yergleichung des einzelnen Urknndentextes 
mit dem der Formehi und der Diplome gleiehen Inhalts von 
groBer Bedeiitiing. Xur durch sie MBt sich feststellen. was in 
dem Wortlaute wesenliche Bestimmungen und was nur stili- 
stische F'mschreibungen sind; nur duroli sie liiBt sich erkennen, 
was in den durcti kbnigliche Prazepte geregelten Verhaltnissen 
zu bestimmter Zeit die a 1 1 g e m e i n e X o r m gewesen und was 
iiber diese hinaus verfiigt worden ist. endlich wie sich die 
allgemeine Xorm im Ljutfe der Zeit mid infolge der steten 
Fortbildung der Rechtsverhaltnisse und der ihnen Ausdruck 
gebenden Rechtsformeln fortentwickelt hath Diese allgemeinen 
Erkenntnisse kbnnen sie aber vielfach nicht fertig und hin- 
reichend von anderswoher iibernehmen, sondern milssen sie im 
Laufe der interpretierenden und qnellenkritischen Unter- 
suchungen selbst ad hoc gewinnen. Die Geschichtsvissen- 
schaften sind somit nicht aiisschlieBlich auf das Einzelne, 
Individuelle gerichtet. sondern zum Toil auch auf generelle 
Eigenart. 

Das ist nicht eine Aufgabe. die etwa bloB ihren Hilfs- 
wissenschaften, Paliiographie. Urkundenlehre, Philologie, zu- 
kommt: sie wird vielmehr Uberall den Geschicht.swissenschaf- 
ten selbet gestellt. wo sie es mit groBen. allgemeinen Ztigen 
innerhalb der historischen Mannigfaltigkeit, mit etwas vielem 
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Liiizeliien Gemeiusameii zu tun hat. Das tritt mit besonderer 
Deiuliehkeit iierv^or. wo es gilt, deii S t i 1 einer Epoche zu 
entwiekelii, in der bildeiideii Kiinst. in der Literatur, in der 
Musik. Und etwas ganz AjiaJoges wie der Stil in der Kunst 
kommt aueh auf anderen Gebieten in Erage. Audi in der 
Wirtschafts-. in der Sozialg’eschichte. iiberhaupt in der Kultur- 
geschichte handelt es sich g'roBenteils um den generellen 
b’harakter der tatsachlidien liistorischen Zustande. Man kann 
die individuelle Geschichte einzelner Stadte (Venedig, Pisa . . .) 
in wirtschaftlicher und sozialer Hinsicbt schreiben; man ver- 
sucht aber dariiber hinaus auch die Geschichte der italieni- 
schen, der deutschen Stadt iiberhanpt darzustellen (z. B. 

Es ist die einseitige Einstellung auf die herkommliche 
politische Geschichte mit iliren poUtiscben Fiihrern und Herr- 
schem und deren individuellen Macht- und Besitzverhiilt- 
nissen. welche die gix)Be und wesentliche Generalisiemngs- 
aufgabe der Geschichtswissenschaften neben der Erforschung 
der individuellen Tatsachen und Kausalzusammenhange iiber- 
sehen lassen kann. 

Es bleibt dabei inimer noch zutreffend, daB auch die 
Entwicklung der niittelalterlichen Stadt Oder die des Lehens- 
Avesens Oder die Entstehung des Fabriksbetriebes und die Bil- 
dung einer Arbeiterklasse ein einmaliger individueller ProzeB 
gewesen ist, daB man damit doch inmier nur den Ereignisab- 
lauf einer bestimmten Epoche und eines bestimmten Gebiete< 
in seiner eigentiimlichen individuellen Gestaltung beschrieben 
hat. Der letzte, oberste Gesichtspunkt der Geschichtswissen- 
schaften ist gewiB individualisierend. Aber das kann den 
generalisierden Charakter, den die Geschichtsvissenschaften 
vielfach zeigen, nicht aufheben. Es ist an und fiir sich noch 
nicht entscheidend. Auch die Arten der Organismen. Siluge- 
tiere und Saurier und Trilobiten . . koniien unter einem 
hdheren, einem geologisch-genetbchen Gesichtspunkt als ein- 
nialige, individuelle Gestaltungen des Organischen in ver- 
schiedenen Perioden betrachtet werden. (Jb eine Wissenschaft 
es mit Generellem oder Individuellem zu tun hat, entscheidet 
der methodologische Gesichtspunkt: Wenn sie genera- 
lisiert, wenn sie A'om Einzelnen ausgeht und daran Gemein- 
sames, liberindividuelles zu erkennen sucht, dann richtet sie 
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sich aiif Generelle.s. Wenn sie da.s Eiiizeliie uiid seine indivi- 
duelle kaiisale Bedingdheit aufsucht. beschaftigt sie sicli mit 
liidividuellem. Daniach kann es nicht zweifelhaft sein. daft 
aiicli die Geschicbtswisseiischaften da.> Generelle zu einem 
sekundareii Erkenntnisziel liabeii. unbeschadet ihrer letzten 
Ein.stellung aiif Individiielles. Das hat schlieblich aucli Rickert 
anerkannt (S. 51, 42. 43) und sclion Milier Hettner 
(S. 259) kurz ausgesprochen, 

^Yas aber die Generalisiening in den Geschichtswi.ssen- 
schaften von der sonstigen. in den Xatnrwissenschaften z. B.. 
unterscheidet. ist. daC es sich bier nnr nm eine relative, be- 
grenzte. nicht lun eine .sclirankenlose Allgemeinheit handelt. 
Die GattnngsbegrifTsbildiingen der Geschichtswi.ssensehaften 
bezielien sich iniiner nur anf eine l>estimmte Zeitspanne und 
ein bestimmtes ranmliche.s Gebiet oder eine be-stinimte Gruppe 
(die papstliche. kaiserliclie Kanzlei!). nicht aiif beliebige 
Flille. Sie gelten nur fiir einen begrenzten Bereich. niclit unbe- 
dingt allgemein. (Deshalb will sie aucli Rickert (S. 51. 52) 
als .individualisierende Kullektivbegritl'e' von den Kollektiv- 
und Allgemeinbegrifl'en dor generalisierenden Wissenschaften 
unterscheiden.) Dieser eigcnaitige Charakter iibt dann auch 
anf die Metliode lii.storisclier Deneralisierung seinen EinfluC 
(s. spliter S. 27(ij. 

Die il e t h o d e dieser generalisierenden Erkenntnis 
wollen wir nun auf solclien Gebieten untersuchen. avo sie sich 
(leutlicher aus[)ragt. zunaclist auf dem der Erkunclenlehre. 
In seinent fiir die Lehre von den Konigsurkunden grund- 
legenden Work hat Siekel .fiir die Periode der ersten Karo- 
linger den Xachweis zu liefern gesncht. daS in den Diplomen 
sowobl gauze Diktate als auch zahlreiclie einzelne Stitze. 
IVendungen und Ausdriicke auf ein be.stimmtes Formelwesen 
und einen feststehenden Sprachgebrauch der Reichskanzlei 
znriickznfiihren sind. und [hat] die einzelnen Phasen dieses 
sich einheitlich entwickelnden Forrnelwesens zu unterscheiden 
und endlich darzu.stellen gesncht. in welcher Weise die Ur- 
kunden in den verschiedenen Zeiten den jeweiligen Diktaten 
nachgebildet worden simp (S. 204). Als den Weg dazu gibt 
er selbst (S. 179) die .Methode der 5'ergleichung- an. Fast 
alle erhaltenen Konigsurkunden der Merowinger und Karo- 
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linger sind voii ihin einzeln iiiitersucht und ndteiuander ver- 
glicheii und dadurch in Bezug auf ihre t’ormelhafte Uber- 
einstimnmng eingehend klargestellt worden. .Stellen wir die 
vorliegenden Diplome einer Periode nach Inhalt nnd Fassung 
zusammen. so erhalten wir zahlreiche (Tiaippen von melir oder 
minder gleichlautenden Stiickeir (S. 12.')). Diese Fberein- 
stimmung ergiUt einen gleioliartigen forinalen Anfbau im all- 
genieinen zn alien Zeiten (Invokation. Devotionsforrnel. 
Xitel, .\renga usw.) und die Beniitziing traditioneller Formeln 
dabei — wie sie auch in eigenen Formelsamndungen uber- 
liefert sind — . die nur innerhalb eines gewissen kleineren 
Zeitraumes dieselben sind. aber iin Laid der Zeit sieli ivandeln. 
DaB hier die generalisierende Aufgabe und die ilethode der 
^'ergleiolulng ganz in der gleiclien Weise wie in der Lingui- 
stik. die es offenkundig niit allgeineinen Regeln zu tun hat. 
vorliegt. zeigt sieh deutlieh auch ilarin. daB bei Sickel der 
Maohweis der Urkundenformeln gleichartig neben dem der 
sprachlichen IVandlung des Viilgarlateins stelit. der des Be- 
urkiindungsgebrauches neben dem des Sprachgebranclies. Die 
Methode der Deneralisiemng in der Urkundenlehre besteht 
also in einer Analyse einer Anzald einzelner historischer Ob- 
jekte und in einer ^'ergleichung dieser Befnnde mit den an- 
deren historiselien Einzeltatsachen eines bestinimten zeitlichen 
(und persbnlichen) Bereiches und in der Heraushebiing de> 
Gemeinsamen. Ubereinstiminenden an ihnen in der Bildung 
von Gattung’sbegritt'en. Diese zeigt sicli schon auBerlicli in der 
Bildung besonderer Termini (Invokation. Arenga. Gorroboratio 
usiv.). Ein streng methodisches \'erfahren iniiBte daher immer 
zu Deflnitionen fiihren. was auch nicht selten tatsilchlich der 
Fall ist. (Vgl. z. B. (>, 25 f.. 68. j Die V e r a 1 1 g e m e i n e- 
r u n »■ soldier Ergebnisse auch auf die restliclien. nicht direkt 
untersucliten Frkunden ergibt sicli infolge der Erfahrung 
von der inneren G 1 e i c h a r t i g k e i t des zngrunde liegenden 
.Materiales. (Vgl. spiiter S. 27(t.) 

rntersuchen wir nun das metliodische Verfahren in der 
Wirtschaftsgeschichte. wo es sicli um allgemeine Verhiiltnisse. 
nicht um ein individuelles Schicksal liandelt. z. B. an W. Wit- 
tichs wichtigem Werk iiber die ftrundherrschaft in Xordwest- 
deutschland. 1891). das Knapps Arbeiten tiber die bauerlichen 
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Verhaltiiisse in Noixldeiitechland auskuit. Wie schon der 
Xitel .D i e Grundherrschaft' eine G a 1 1 u n g als Objekt der 
Untersuchung bezeichnet, so kommt es durcbwegs auf den 
generellen Charakter der landlichen Verfassung an. wie 
•sie in ganz Nordwestdeutschland einheitlich herrschte (gegen- 
iiber ihrem andersartigen generellen Charakter in Gst-Elbien 
und wieder im sudlichen, siidwe.stlichen und rheinischen 
Deutschland (S. 461) nnd anf deren Entstehung im Ziisammen- 
hang mit der allgemeinen Institution der Gnmdherrschaft. 
Ebenso fiihrt es im einzelnen ziir Klarstellung von .Bauern- 
klassen‘ (2. Abschn.): .Meier', .Kbter'. .Brinksitzer‘ . . ., also 
GattungsbegrifTsbildung. Diese allgemeinen Ergebnisse griin- 
den sicb nun. abge.sehen von der Heranziehnng friilierer Unter- 
suchungen auderer, auf die Analyse und die Vergleichnng der 
Rechts- und Besitzverhaltnisse der Baneni- nnd Rittergiiter in 
einzelnen Kreisen von Xiedersachsen im 18. Jahrhundert, wie 
sie aus Dokumenten (liber die Verteilnng der Grundherrschaft 
in einzelnen Amtern. liber Meier- und Kothofe im Eiirstentum 
Gnibeiihagen. liber Gerichtsherrschaft und Dienstverfassung 
in einzelnen Amtern. liber Be.schatfenheit nnd Bestandteile 
einzelner Ritterg-llter) her\mrgehen f..\nlage)i', S. D' — 103*). 
Die Cbereinstimmung der liindlichen I'erfassiuig in diesen 
.speziellen Gebieten ergibt die bestimmte .\rt derselben, welche 
fiir ganz Xordwestdeutechland zutreffend behauptet werden 
kann. sobald man die Gewahr hat, dab die zugrunde gelegten 
speziellen Gebiete einem e i n h e i 1 1 i c li e n grbberen Gebiet 
bestimmten Umfanges angehbren und daher als Stichproben 
fiir dieses betraehtet werden dlirfeii. Diese Methode generali- 
sierender Erkenntnis ist daher. wenu der Xachweis logisch 
stichhaltig sein soil, im Prinzip keino andere als die der In- 
duktion. Damit sieht man aber auch zugleich, wie wenig im 
allgemeinen historische Geiierali.sieruugcu den Anforderungeu 
logischer Stringenz entsprechen; A'ielfach bleiben Llicken ini 
Beweisgang, es liegen .stilLschweigend unerwiesene Voraus- 
setzungen zugninde. es ist gewohnlich iiicht einmal das Be- 
wuBtsein der methodischen Erfordernisse da. Eine solche 
Argumentation bildet dann eben keinen zwingenden Beweis, 
wenn sie auch einleuchten mag. Eine solche Aufstellung 
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k a 1)11 — aber mu 6 iiiolit — walir seiii: sie ist aber niclit 
e r w i e s e 11 . 

Deutlicli lafit sicli die Methode generalisierender Er- 
keiiiitiiis ill den Gescliichtswissenschaften auch bei kunst- 
gesehichtliclieii Stiliintersuchungen iiberblickeii. wde sie z. B. 
Wolfflin in seiner Klassisciien Kunst (1898, ' 1904) gegeben 
hat. Die Stilwandlnng der Hochrenaissance gegeniiber der 
Frtihrenaissance legt er in seiner Analy.se einzelner Haiipt- 
werke der gruBen Cinqueceiitisten (Lionardos usw.) dar. Diese 
zeigt inimer wieder ihren gleichartigen Charakter in Bezng 
auf die Auffassuiig- und Geisinnung. anf das Schonheitsideal. 
auf die Bildfomi gegeniUier der (luattrocentistischen Art. DaB 
dieses Ergebnis aber mehr bedeutet als eine Oharakterisierung 
bloB dieser einzelnen Kunstwerke. daB es genereU fiir den 
8til der Epoche g'iiltig erklilrt werden dark das beniht darauf. 
daB diese Kunstwerke iiicht beliebig ad hoc ausgewahlt. son- 
dern reiiriisentativ fiir ihre Zeit sind. Und dies ist wieder da- 
dureh gewiB. daB diese ileister und diese Werke eine tulirende 
Bedeutung in ihrer Zeit geliabt halien, daB sie (wie die Kar- 
tons Lionardos und .Michelangelos) vielfach nachgeahnite Vor- 
bilder gewesen sind und auch schon in der zeitgenossischen 
Wertung. nicht bloB in unserer. als die Hbhepunkte des 
Kunstsehailens dieser Zeit betrachtet Avorden sind. Es wird 
also erstens eine GattungsbegrilTsbildung AUillzogen ilurch Ver- 
gleichung einzelner Tatsachen (cinqiiecentistischer Kunst- 
Averke mit quattroeeutistischen und untereinander) und da- 
durch AAurd das zu Generalisierende: die Merkmalskoinplexc 
fler 8tileigenarten. geAvonnen. Hire generelle Bedeutung. als 
Stileigenarten g-anzer Epochen. nicht bloB der A-ergliehenen 
KunstAA'erke. erhalten diese Jlerkmalskomplexe al>er dadiireli. 
daB bei ihrer Heraushebung. bei der Gattungsbegriffsbildung. 
in Bezug auf die AusAA-ahl der zugrunde gelegteii Einzelfiille 
die Bedingungen. AA'elche deii gattungsmaBigen Charakter 
eines .8tiles‘ geAvdihrleisten. erfiillt sind; der repriisentatiA'c 
Charakter derselben in Bezug' auf Qualitiit und Yerbreitung — 
Oder AA'ie man sonst. aaus .8til‘ ist. defiiiieren mag. Das sind 
deutlicli die Hauptnioniente der Induktion: die Feststellung 
des zu Generalisiereiiden an Einzelfallen und die Bei^chtiguug 
der Generalisieniiig durch die GeAvilhr. daB das an den Eiiizel- 
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fiilleu Herausgehobeiie nielit lediglich indivkluell ist. sondeni 
deii Bediiigiuigeii gattung-;<ina6iger Qiialifikation entspricht. 
Freilicdi wird dieser letztere Xachweis in deni hei’ang-ezogenen 
Beispiel Wolftlins nicht aiisdriicklioh mid methodiseh er- 
bracht. ebensowenig wie in deni friilieren Beispiel Witriclis: 
sondern die (lewiilir fiir die Geiierali^ierung- gibt ihm seine — 
nnaiisgesprochene — Keiintnis der Knnst dieser Zeit. also 
eiiie ausgebreitete Vergleicbiing. die sieh fast schoii einer 
vollstandigen Iiiduktion annaliert. 

Und daniit stellt sich das Verfahrcn historischer Uene- 
ralisieriing als ein etwas aiidersartiges dar; eine Gattungs- 
begriffsbildung aiif Gnind einer Vergleiehung der iibenviegen- 
den Mehrzahl der Fiille eines besclirankten Gebietes. Wenn es 
sich nicht uni eine iiniibersehbare. noch imnier wachseiide Zahl 
A’on Fallen handelt. sondern iini eine schon aligeschlossene. be- 
grenzte Auzahl. ivie das l»ei der Geschichte ziini groBeii 
Imterschied von der Xatiinvissenschaft der Fall ist. z, B. uni 
die ['■rkunden der Karolinger. uni die Papstiirkiinden. um die 
Kiinstiverke des Guattro- und Finqiiecento. dann wird zwar 
noch keitie vollstandige Iiiduktion. aber doch eine Basiermig 
auf das Material nahezu in seiner Gesaintheit durchriilirbar. 
Es liiBt sich die liberwicgende Melirzalil der Fiille dieses 
begrenzten Gebietes vergleichen und der niclit herangezo- 
gene Rest kaiin dann infolge seiner verscliwindenden Minder- 
lieit keine Gegeninstanz niehr bilden — allerdings unter der 
sehr wesentliclien Voraussetziing (wie bei der statistisclien 
( ieneralisierung iiberhaiipt) auf Gnind sonstiger Erfahrung. 
daJ3 der betretfeiide Bereicli ini Ganzen gleichartig ist und 
daher die restlichen Fallo nicht eineii ganz aiidersartigen 
(diarakter zeigen iverden. was sonst ja jirinzipiell ohneweiters 
nibgdich ware. Erst dann kann ctwas als geiierell gelten. das 
in der groBen Mehrheit der iiberhaupt in Betracht komnienden 
Fiille. also statistisch festgestellt wordeii ist — und dadiirch 
unterscheidet es sich dann eben von bloBen statistisclien 
Hiiiifimgeii — . wiihrend sonst bei der Iiiduktion die G e n e- 
ralisieiiiiig des an cinigen Fallen ennittelten Sachver- 
haltes fiir eine unbekannte. unbegrenzte Anzahl von Fiilleii 
erst durch einen besonderen Xachweis seines generelleii 
('harakters aiis dem Zu-ianinienhang der ziigrunde gelegteii 
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Falle mit schon bekaiinten .Sachverhalten g e n e r e 1 1 e r Art 
fundiert 'vverdeii muB. 

Damit tritt zugleich ein \richtiger Unterschied in den 
Induktionserg'ebnissen der Geschicbtswissenseliaften gegeii- 
iiber denen der Naturwissenscliaften herv^or; sie geben nicht 
Xaturg'esetze des Geschehens, sondern Gattungen von Be- 
^chaffenhek, generelle Eigenarten. die Gruppen historischer 
Gbjekte gemeinsam sind. End diese Gattungen btehen zur 
historischen Wirklichkeit oft im Verhaltnis von Typen. d. h. 
die Eigentiimlichkeit, rvelche ein soldier Gattungsbegrilf rein 
auspragt (z. B. einer karolingischen Konig-surkunde). findet 
sich an den historischen ttbjekten. welche sonst. infolge an- 
derer (zeitlicher und Provenienz-) Moniente, doch einem 
GatUingsbereich angehoren. nicht ausnahmslos vor (aiisdriick- 
liehe Hinweise auf Ausnahmen z. B. S. 90. 99. 1(37. 204): 
das lieiBt eigentlich: eine Gattung auf Grund be.stiminter 
ipialitativer Merkmale deckt sieh nicht mit der Gattung auf 
Grund bestinimter zeitlicher. lokaler. Proveninz- . . . Merk- 
niale. DaB sich liingegen eiu Typus (die Eigenart eines Stiles, 
einer Epoche) nicht iiberall in derselben Weise vortindet, 
■<onderu aucli niodifiziert erscheiut. das ist ja auch bei der 
vollstiindig gesetzmilBigen Bestinuntliek. der Natur\'organge 
nicht anders. wenn die Auswirkung eine r GesetzmiiBigkeit 
durch das Hinzutreten anderer kompliziert rvird. Es sind auch 
bei den historischen Erscheinungen fur ihre Abweichungen 
vom Typus besondere Urs^ichen vorhanden. 

Ich habe sclion darauf hingewiesen. daB das tatsachliche 
A'erfahren der Generalisierung in den historischen Wissen- 
schaften den Anfordemngeu einer strengen Methode des Gel- 
tungsnaclnveises gewdhnlich nicht entspricht. (Vielleicht sind 
sie tiberhaupt nie vollstandig erfiillt. sondern nur in den 
giinstigsten Fallen rvenigstens erfiillbar.) llan muB das tat- 
sachlich geiibte Verfahren erst erganzen und auf eine ideale 
Form bringen. rvenn es iiberhauik eine logisch schliissige 
Beweismethode darstellen soil. An dieser methodischen Man- 
gelhaftigkeit liegt es. daB historische Ergebnisse vielfach un- 
sicher und kontrovers sind: und dem liiBt sich nur dadurch 
abhelfen. daB sie logi.sch zwingend rverden. 
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2. Der Indizienbeweis. 

Die UnAersuchung- dei‘ metliodisclieii Yorauasetzungen 
der Quellenkritik und Interpretation hat auf die Generali- 
siening in den liistorischen Wissenschaften g’eftihrt. Uber- 
einstimmung- oder Widerspnich niit einem generellen Zeit- .... 
Charakter bildet aber natilrlich nieht das ausschlieBliche 
iVIittel der Quellenkritik und -Interpretation. Die Bestimmung 
einer Entstehiing-szeit durch einen terminus post und ante 
quern, eines Autors duroh eine sukzessive Identifizierung usw. 
geht anders vor sich: durch Schliisse an der Hand von Eiiizel- 
tatsachen. Da-s soil ein Beispiel zeigen. vie die Bestimmung 
des Verfassers der urspriinglichen Rezension (erhalten in 
einer Jenenser Handschrift) einer Weltchronik urn 1100, der 
,in ihrer Art vollendetsten Weltchronik des Mittelalters’ 
(S. 220). die bis dahin falschlich dem Ekkehard von Aura 
zngeschrieben vorden war. 

Zuerst wird der kritischeNaclnveis gefiihrt, daB zwischen 
dieser ersten Rezension der Weltchronik und denjenigen, fiir 
welche Ekkehard als Aiitor teils sicher. teils selir vahrschein- 
lich ist. eine tiefgreifende Yerschiedenheit besteht in inhalt- 
licher und formaler Hinsicht (Gesiiinungswechsel. andere 
Ghronologie. verschiedene Form derselben deutschen Eigen- 
nanien. verschiedene Handschrift). Das ist aber nur der schon 
besprochene Nachweis genereller Eigentumlichkeiten — 
in diesem Fall fiir einzelne. individnelle Werke — durch 
statistische Yergleichung. Denn es kommt darauf an, daR 
die difterierenden ilerkmale (Kaisertreue — papstliche Ge- 
sinnung, chronologische Rechnung naeh Inkaniationsjahren 
und naoh Regierungsjahren der Herrscher — bloB nach 
ersteren. eine viersilbige [-Magadeburg] — eine dreisilbige 
Xamensfonn fiir ilagdeburg u. a., die verschiedene Form eines 
Kiirzung-szeichens oder eines Buchstabens) fur ein jedes Werk 
ganz allgemein gelten; z. B. die Rezension B verwendet 
als allgemeines Abkiirzungszeichen .zumeist eine . . . Linie. 
die ganz genau in dieser Gestalt in A nicht. iihnlich nur selten 
vorkommt‘ (S. 206). Die bloBe Konstatiening. daB in beiden 
Rezensionen auch manchmal Buchstal>enformen. Xamensfor- 
men. Gesinnung von einander abveichen. wiirde fiir einen 
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methodisclien Nachweis ihrer Yersehiedeiiheit noch niclit ge- 
niigen. Gerade dadiirch koniite sich ja leieht ein methodise-her 
Fehler ergeben. daB man statt eiiier d ii r c h g e li e n d e n ^"er- 
ychiedenheit bloB einzelne berausgegriileiie Difterenzeii fest- 
stellt. 

Milt dem Xachweis der generellen Verschiedenlieit 
zwisohen der altesteii und den anderen Rezensionen der Welt- 
chronik steht ziigleich fest, daB der Verfasser nnd Schreiber 
der eiiien nicht derselbe sein kann wie der der anderen; Ekke- 
hard. Die Art des positiven Xacliweises ftir den Yerfasser 
und Sclireiber der altesten Rezension ist es nun. was uns 
bier in erster Linie interessiert. Dieser knui)ft sich an die 
folgenden Tatsachen. .Wie die autogra]die Handsehrift bis 
ins 15. Jahrhundert der Bibliothek von Kloster Michelsy)erg 
angehbrt hat, so muB aucii aus inneren Gidinden. wegen der von 
ihni benutziten Quellen. ibr Yerfasser ein Moneh dieses Klosters 
gewesen sein‘ (S. 214). Es gdbt nun eine Reihe unanfeclit- 
barer Zeugnisse dafiir, daB genule uni die Zeit. in der die 
Weltchronik entstanden sein muB, der Prior Froutolf von 
Miehelsberg eine Chronik verfaBt hal. 1. Der sogenanirte 
Anonj^mus Mellicenisis, ein Cdironist des 12. Jahrhunderts. der 
zu Micheisberg in Beziehung stand, berichtet. daB ein .Frou- 
tolfus abbas‘ eine Chronik schrieb, auBer anderen. nanientlieh 
niusiktheoretisclien Werken. 2. In einem '\"erzeichnis der 
Handschriften der Klosterbibliorthek von Micheisberg aus der 
ersten Halfte des 12. Jahrliunderts ist ein .lil>er croniconim‘ 
genannt als voin Prior Fnitolf dem Kloster geschenkt und 
ebenso ein von diesem verfaBtes .breviarium de mu.sica'. 3. Der 
t?tift.sherr Heimo in Bamberg, der zum Kloster Miehelsberg 
in Beziehung stand, well er sein 1135 geschriebenes Werk dem 
Biblioithekar dieses Klosters widmete nnd einen Frontolf 
seinen Lehrer nennt. berichtet darin auch von de.ssen Chronik. 
und zwar daB dieser darin den Zeitraum von der Welt- 
schopfung bis zur Geburt Christi um 10 Jahre liinger als Beda 
(3962 statt 3952) angegelreii babe. In der Weltchronik an- 
geblich des Ekkeliard von Aura ist nun tatsachlich die Geburt 
Christi im Jahre 3962 nach der Weltschopfung’ angesetzt ! 
Das sind die hauptsachlichsten Bewei.sgrtimle. die von Breslau 
noch (lurch einige andere Koinzidenzen vermehrt wenlen. da- 

Sitznngsber. d. phil.-hist. Kl- 203. Bd, 3. Abh. 18 
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fiir, da6 der Prior Froiitolf von ilichelsberg’ die alteste Rezen- 
sion der Weltchronik verfaSt iind geschrieben hat. 

Weim wir nun den nertni.s probandi knrz iiberblicken. so 
ist es folgender: Ein Froutolf. von dem zwei nnabhangige 
Quellen. die gerade zu ilichelsberg in Beziehnug stand,en und 
daher besonders gdaubwiirdig sind. ubereinstimmend die Ab- 
fassung einer Chronik berichten und eine von den beiden 
Quellen auch noch die Abfassiing mnsiktheoreti.seher Sehriften, 
wird init dem Prior von Michelsberg identitiziert. weil dieser 
in derselben Zeit in einer dritten selbstandigen Quelle als 
Spender einer Chronik und einer musiktheoretischen Schrift 
bezeugt ist. also auf Grund der Uberein-stimmung in den ver- 
faBten und den geschenkten Werken. Und diese Chronik des 
Priors Froutolf wird niit der handschriftlich vorhandenen 
Weltchronik identitiziert. weil diese die.selbe chronologische 
EigentUmlichkeit aufweist. die von jener berichtet wird. Diese 
Identifizierungen griinden .sieh auf die Pbereinstimmung in 
individuellen Keiinzeichen (chronologische EigentUmlichkeit, 
Chronik und musiktheoretische Sehriften zugleieh) und auBer- 
dem darauf. daB es aiiBerst unwahrscheinlich ist. daB zur 
selben Zeit (um 1100) in derselben Gegend ( Miclielsberg) zwei 
Personen desselben Namens und (geistliehen) Standes gelebt 
batten und Werke derselben Art mit genau derselben Beson- 
derheit verfaBt hiltten. von denen das eine im 12. Jahrhundert 
mindestens dreimal erwahnt wird. dann aber spurlos ver- 
schwunden sein miiBte. das andere l>is heute erhaltene hin- 
gegen nie erwahnt ware. iVgl. auch S. 21.o. 210.) Diese 
Identifizierungen bendien sondt auf der allgemeinen Erfahrung, 
daB ein solcher bis ins einzelne gehender Parallelismus in 
zei'tlicher. niumlicher und individueller Hinsicht sonst nicht 
vorkommt. 

Das ist die .\rt des Xachweises von niclit unmittelbar 
fe.ststellbaren Einzeltatsachen auf Grund gegebener Einzel- 
tatsachen — die hauptsachlicliste Art historischer Erkenntnis- 
beweise. Es ist das Verfahren. das als .Indizienbeweis‘ auch 
in der gericbtlichen Tatbestandserkenntnis gnindlegend ist, 
wo es auf dieselbe Aufgabe wie in don historischen Wissen- 
schaften ankomrat; Feststellung von Tatsachen (Taterschaft 
Vorsatz etc.), welche nicht durch direkte Wahrnehmung glaiib- 
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wurdiger Zeugeii feststeheii. Der Iiidizienbeweis steld hier 
dem Zeugenbeweis gegeniiber. in deni die fiir den Strafan- 
spruch unniittelbar erhebliclien Tatsachen (Taitbestand, Tater- 
sehaft, Schnld nsw.) durch Zengenaiissagen direkt erwiesen 
werden. -vvahrend der Indizienbeweis als .indirekter Be\veis‘ 
solche Tatsachen erweist. welehe einen SchluJS auf die iinmit- 
telbar erheblichen Tatsachen ermoglichen (s. S. 185). Die 
Bedeiitnng und Art des gerichitlichen Indizienbeweises ist 
lehrreich auch fiir die Geschichtswissensehaften. Der Indizien- 
lieweis hat seine selbstandige beweisende Rolle im Gerichts- 
verfahren erlialten. als nach der AbsehafTiing der Folter iin 
18. Jahrhnndert der Grundstein des Beweissystems des In- 
quisitionsprozesses: das erzwnngene Gestiindnis. gefallen war. 
Als Ersatz daftir mufite min der Indizienbeweds aiisgebildet 
werden. Man getraute sich aber nicht sogleich. die Beweisfrage 
den Richter in freier Beweiswiirdig'ung entscheiden zu lassen, 
sondem hat .eingehende und oft verwickelte Vorseliriften 
dariiber. unter welclien Voraussetzungen eine zweifelhafte 
Sache als erwiesen zu gelten hat (gesetzliche Beweis/theorie)’. 
aufgestellt (8. 8. 9). (Daraus abschlieBend noch eine aus- 
fiihrliche Theorie des Indizienbeweises bei 0. Mittermaier, 

Der Indizienbeweis in der Geschichte wie im Gerichts- 
verfahren besteht darin, daB von gegebenen Einzeltatsachen 
{.Iiidizien‘) aus ein niehit-gegebener (unbekannter oder bloB 
vermuteter) Sachverhalt festgestellt wird. Diese Feststellung 
geschieht durcli Schlusse. (Auch 8. 412: .Der kiinstliche 
Beweis beinht auf SehluBfolgemngen aus Tatsachen'.) 
8chliisse erfordeni aber allgemeine Obersatze. Um von g-e- 
gebenen Tatsachen aus einen nichtgegebenen 8achverhalt 
logisch erschlieBen zu konnen. muB man allgemeine Regeln 
des Zusammenhanges zwischen den Tatsachen kennen. ver- 
moge deren mit den einen. die gewiB sind. auch andere. 
neue Tatsachen oder eine lies-timmte Beziehung zwischen ihnen 
mitge.setzt. mitgesichert sind. .Diese allgemeinen Obersatze 
werden durch die Naturgesetze und die Erfahrungen iiber 
regelmaBige Tatsachenzusammenhange gegeben. (Vgl. auch 
8. 414.) 8o stellt z. B. Bernlieim (a. a. O.. 8. 382) ausdriick- 
lich fest: .Die Methode der Quellenanalyse (der Zuriick- 
fuhrung einer Quelle auf andere) beruht . . . wesentlich 
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aiif zwei p s y cholog- i s c h e n E'.rfa h riing-s a tz eii : 
1. Avenn zAvei oder mehrere Menschen dasselbe iioch so ein- 
fache Ereig-nis, gesehAA’eige deiin einen ganzen Komplex A’on 
Ereignissen erleben iind auffassen. so t'assen sie nie alle 
Momeiite desselben in ganz gleich»r Weise auf. geben also. 
AA'eiin sie dasselbe berichteii. nie alle ilomente in ganz gleicher 
Weise AAieder: 2. Avenn zAvei oder mehrere Menschen selb- 
stiindig denselben Yorstellungsinludt zii si)rachlichem Aus- 
druck bringen. so geschieht das nie in ganz gleichdr Fomi 
(abgesehen a’oii formelhaften Wendiingen . . .). Man sieht. 
diese Axiome . . . sind nicht gerade von der Art mathemati- 
scher Axiome.‘ Es sind einfach die Regeln des normalen, 
geAvohnlichen, diirchschiuttlichen Zus;\mmenlianges der Tat- 
sachen. keine unbedingten XotAvendigkeiten. Infolge dessen 
rauB man dann immer anch die Mbglichkeit einer auBer- 
geAvohnlichen Verkettung der Tatsachen in Betracht 
Ziehen und diese (Avomoglich) ausschliefien. Zu diesem ZAA^eck 
dienen mehrere konvergente Indizien. Avenn A-ersehiedene 
Tatsachen dieselbe Folgening ergel>en. Dabei kiinnen natiir- 
licli als mehrere verschledene Tatsachen nnr solclie gelten. 
Avelche A-ollstandig unabhangig voneinander t'eststehen. Das 
muB man auch fur die gegenseitige Stiitznng der historischen 
Resultate im Geschichtszustunmenhang l>eacliten. Dnrcli eine 
solche Cbereinstimmung der Imlizien Avird jede andere Ver- 
kniipfiing der Tatsachen zu einer so nngeAvdhidiclien und aus- 
nahmsAveisen. daB sie dadurch auBerst unAvahrscheinlieh Avird. 

Die Geltungsart des Ergebnisses eines IndizienbeAveises 
hangt allgemein davon al). ob vsich aus den gegebenen Tat- 
sachen der gefolgerte Sachverhalt mit E i nd e u t i gke i t 
ergibt oder nicht; ob die Folgening lautet: da diese und 
diese Tatsachen fesitstehen (z. B. tiestimmte iluBere und innere 
.Merkmale der pseudoisidorischen Dekretalen). muB ein 
bestimmter tsacliverhalt bestanden luiben fdie Falschuno’ 
derselbenj — oder: kann ein liestimmter Sachverhalt be- 
standen haben (die Falschung in Xordfrankreich nm die Mitte 
des 9. Jahrluinderts). In diesem letztereii Fall sind neben 
dem gefolgerten Sacln'erhalt prinzipiell anch noch andere 
niiiglich. aber er ist allein der Avahrscheinliche nach den 
Regeln der Erfahning. Im ersten Fall ist das Gegenteil des 
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gefolgerten Sachverbaltes iiberhaupt uiimoglich, im zweiten 
u'ohl prinzipiell moglich, aber unwahrsclieinlich. Die Ergeb- 
iiisse von Indizienbeweisen koiineii also mit Gewifiheit gelten 
— sobald sie notwendig sind. 

Der liistorische SchliiB ist nicht, wie E. Meyer (S. 198) 
ineint, .seineni Wesen nach notwendig probleirLatiseh‘, weil er 
von der Wirkung auf die Ursache geht. sondern so wie Bern- 
lieim (S. 881): Man komnit bei gentigender Yorsicht .nnd 
nnter geeig’iieten Umstiinden zu Schlussen. die an Sicherlieit den 
niathemaitischen nicht nachsteheid. Und Gleispach (S. 187): 
.Xur auBerst selten wird eine Anzeige [Indiziiun] zn eineni 
sicheren SchlnB hinreichen: Hingegen verniag eine wirkliche 
I\[ehrheit von Anzeigen gewiB znmindest ebensognt begriindete 
L'berzeugung zu schaffen, jetlen vemiinftigen Zweifel aus- 
zusohlieBen als der direkte Beweis [der straferlieblichen Tat- 
saohen]. Wenn sich alle einzelnen Anzeigen zu einein Kreise 
derart zusamnienschlieBen. daB nur die Annalime der Tatsiiche 
als walir eine Erklaniiig dafUr abgibt-, so bat der Anzeigen- 
beveis geradezu eine zwingende Kraft.’ 

Gewdhidieh gelten die Ei^ebnisse von Indizienbeweisen 
aber wold nur mitWahrscheinlichkeit. sofern alle anderen Mog- 
lichkeiten danel)en bloB unw’ahrscheinlich sind. Dieser Unter- 
scliied in der Geltungsart hangt nicht nur davon ab. ob die ge- 
gebenen Tatsachen eine eindeutige Folgerung bestimmen 
Oder mehrere Moglichkeiten often lassen. sondern aueh 
davon. ob die Tatsachen, von denen aus. oder die Zwischen- 
glieder. mit Hilfe deren auf andere gesohlossen wird. g-esichert 
feststehen oder ob sie selbst schon znin Teil bloB walirsehein- 
lich oder nur angenommen. byixdhetiscli sind. denn in den 
letzteren Fallen geht dieser ('harakter notwendig auch auf 
die Geltungsweise des Endergebnisses iiber. Es gehort des- 
halb zu den unerlaBlichen Fordeningen wissensehaftlicher Zu- 
verlassigkeit — die freilich oft genug auBer Acht gelassen 
wird — . sich. iiber den Geltungscharakter seiner Prann^isen 
durchaus im klaren zu sein. Die Zuverlassigkeit eines In- 
dizienbeweises hangt prinzipiell davon ab. inwiefern die er- 
forderlichen Indizien aueh tatsachlich durch die liistorische 
L’lierlieferung <xler durch Denkmaler gegeben sind. Wenn 
welche davon fehlen, kann man nicht umhin. die Liicken 
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gegebenen Falles auch clxirch unaichere. liyijothetische Glieder 
aiiszutullen — well man sonst iiberhaupt nicht welter kame. 
Xur muB man s-kh dann de.s hypothetischen Charakters der 
ganzen SchluBkette aneh voll bewuBt seiii. 

Es ist klar, daB auclt der Indizienlteweis nicht.-; anderes 
ist als Deduktion. ak eine besondere Art von Deduktion — 
ebeiiso wie ja auch die Theorie und die Induktion nur ver- 
^chiedenartig aufg-ebaiite Systeme von SchluBfolgerungeii 
sind. aber keiue spezitischeii Erkeimtnkweiseu. Es ist cine 
Deduktion. welche sich nicht rein innerhalb des Allgemeinen 
bewegt und nicht mit allgemeinen SchhiBsatzen endet. sondeni 
welche sich wesentlich aucli anf .\ussagen iiber Einzeltat- 
sachen aufbaut und immer zn Ans.sagen liber Einzeltatsachen 
fiihrt. Dadurcli stellt tier Indizienbeweis eine eigene Art. d. h. 
Anweudungsform des deduktiven Verfahrens nelien jenen 
andereu dar. 


3. Kritik der Intuition. 

Mit den dargelegten Methoden. dem lndizienbewei.s mid 
der induktiveu Geueralisierung. liisen die historisehen Wi.s.sen- 
schaften alle ihre Aufgaben; Die erste groBe Anfgabe der 
iluBereii und inuereu Quellenkritik — hier ^ind es SchluBfol- 
gemngeu anf die Entstehiingsbedingungen einer Quelle — 
und die zweite groBe Anfgalie der Feststellung der historisehen 
Tatsachen anf Gnind der (hiellen — bier handelt es sich um 
die Absitaltung und fberwindung der Mubjektivitiit. die als 
iinzureichende Wahrnehnmng. getriilrte Erinnerung. subjek- 
tive Auffa.ssung. einseitig aiiswahlende Tendenz. bewuBte Ent- 
stellung- immer in den Berieliten Hegt. und nm die Heraus- 
sehalung eiiie.s Objebtiven. des hktorisch Tatsiichlichen darin: 
und das gesohieht dureli gegenseitige Komtrolle und K-orrektiir 
der Quellen. Von einander unabluingige Berichte liber die- 
selbe Sache. die auf Grnnd der Quellenkritik glaubwiirdig 
sind. Averden unter einander und mit zugeliiirigen Denkmaleni 
nnd Cberresten auf L'bereinstimmung oder Widersprueh bin 
vergUchen und zu gegenseitiger Ergiinzung verwendet. Auch 
das ist nichts anderes als die rbereinstimmnng mehrerer 
Indizien. also das Verfahreu des Indizienberveises oder die 
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Ubereiiistimmuiig mit einem Ergebnis induktiver Generali- 
sierung. 

Vielfach redet man freilich auch vom .Analog'ieschluB' 
als Erkenntnisweg der Gescbiehtewisseu^chaft (S. 166. 578, 
579, 568. 569), (S. 93 f.), (§ 132), so z. B. Ed. Meyer 

(S. 201)-. -Das Mittel, welches der historisehe SchluB ver- 
wendet, ist die Aiialogie. Sie beherrscht alle Schliisse ul)er 
die auBeren Krafte. welche die Gestalt des Ereignisses beein- 
fluBt baben. bis zu den rein mechaniscben Vorgiingen binab. 
vor allem aber alle Urteile anf dem reizvollsten Gebiet der 
Gescbiobte, dem der inneren Momente oder der ]>sycbiscben 
Faktoren.‘ 

Dabei verwecbselt man aber, wie ancli sonst oft. den 
psycbologiscben IVeg- des Findens mit einem Geltungsgrund. 
Ein ScblieBen naeb Analogic kann als logisch stichhaltiges 
Verfabren uur ein SubsumtionsscbliiB anf Gnind einer 
Gattung’sbegriffsbilduug sein. die aber nocb nieht vorliegt. 
sondern erst ad hoc vollzogen werden muB. Eine bloBe Ana- 
logie, eine teihveise Ahnlichkelt kann bloB ein heuristisches 
Prinzip abgeben. aber keine ernstliche Gelitnngsgrnndlage. 
denn eine F'beTeinstimmnng zwischen Gbjekten in mehreren. 
auch wesentlichen Merkmalen gibt nocb durchaus keine Gewahr. 
daB sie aueh in den anderen Merkmalen tibereinstimmen. Sie 
kann nur zur Annahme fiihren. daB sie in dieser Hinsicht 
einer gemeinsamen Gattung angehoren; aber das zu er- 
weisen ist erst eine Sacbe induktiver Generalisiemng. Klar 
zeigt sicb das an dem von Barth (S. 96) lierangezogenen 
Beispiel aus der Pbysik: .Als Huygens von der bekannten 
Ausbreitung des Scballes durch Wellenbewegiing der Luft 
.schloB. aucli die Ausbreitung des Licbtes werde eine lYellen- 
beweg'ung sein". so war das naturlich nocb Uinge kein gilltiger 
logiscber SchluB. sondern eine bloBe .\nnalime fso aueh Barth 
selbst. S. 98), die erst verifiziert werden muBte. 

Auch die dritte groBe Aufgabe der historischen Wissen- 
schaften muB sich der beiden dargelegten Methoden bedienen: 
die der S y n t h e s e der einzelnen historischen Tatsachen zu 
iinmer weiteren Einheitszusammenbangen. Die Geschichts- 
wissenscliaften haben die festgestellten historischen Tatsachen 
nicht bloB in die zeitliche Ordming zu bringen. sondern auch 
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ill eiiieii iiinereii sachlichen Zusammeiihaiig mit einander. Sie 
sueheii K a u s a 1 zusammenhange zwischen ihnen auf: Es 
werdeii die Wirkuiig'en eines historisehen Gesclieheiis 
(z. B. der Schlacht bei Cannae) nntersucht uiid ebenso die 
ursachlichen Bedingnngen (z. B. des Xiederganges vonVenedig 
im 16. Jahrhundert); die historisehen Tatsachen werden 
g e 11 e t i s c h miteiiiander verkiiiipft. — Die Geseliichts- 
Avisseiischaften siicheii aber auch iiocli aiidevsavtige Ziisam- 
nienhange auf; zii den Bedingung-en historisehen Seins und 
Gescheheiis gehoren auch Ab.siehten und iilanniaSige Hand- 
lungen, gehoren \'orstelIungen und Gefiihle und deren Aiis- 
dnick. welche ein historisches Ergebnis (z. B. ein Kiinstiverk) 
herbeifiihren. Ihnen nachgehen. heifit historische Tatsachen 
in einen .M o -t i i" a t i o n .s ziisaninienhang liringen und das 
lieiBt, einen t e 1 e o 1 o g i s c h e n Zusaniinenhaiig von Ziveeken 
und Mitteln lierstelle'ii. — Zu den Anfgaben der Gesehichts- 
wisseiiseliaften gehdrt es aber auch. aiis liistorischen Eiiizel- 
tatschen das (Jesanitbild einer Persdnliehkeit ('eiiies Casar. 
eines Goethe) aufzubauen. Das ist ein Konijilex von Erleb- 
nisseii und von (diaraktereigensehaften. ein — innerhalb 
eines Lebens — gattungsmaBiges Veiiuiltnis von ])sychisehen 
Elenienten und Fiinktionen. von denen die einen prapon- 
derieren. die anderen mehr oder iveniger untergeordnet sind, 
die einen die wesentlichen, die anderen bloB konsekutive sind. 
ein liierardiisch angeordneter Zusaininenhang also. Em einen 
solcheii Zusaninienhaiig handelt es sich niclit bloB beini Ge- 
saintbild einer historisehen Pei’sdulichkeit. soiidern auch beim 
Gesamtbild einer Epoche oder eines (tehietes. iiberall, wo es 
auf die Syiitliese I'on Einzelziigen ziir Einheit einer In- 
d i V i d 11 a 1 i t a t aiikoninit. 

Fiir alle diese Aiifgaben einer Syntheso haben die histo- 
rischen Wissenschaften keine anderen wissenschaftlicheii 
Methoden znr Vertugung als die dargeleg-ten. Das steht frei- 
lich in vollem Widerspmeh zur fuhreiiden oder wenigstens 
niodemen Anschaiiuiig unserer Zeit. Zuerst hat sich Dilthey 
in seiner Eiideitung in die Geisteswissenschaften fl883) gegen 
die Einheitlichkeit der wissenschaftlicheii Methoden gewendet. 
dagegen. daB die an den Xaturwi>senschaften festgestellten 
Methoden auch fiir die Geisteswissenschaften gefordert. iveitlen 
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— gegen ,das einformig'e iind ermudende Geklapper der Worte 
Induktion und Deduktion', das seit Mill immer wieder zu ver- 
uelunen sei. ,Die ganze Gesehiehte der Geisteswissenschaften 
ist ein Gegenbeweis g^en den Gedankeu einer solchen .An- 
passung-. Diese Wissenschaften habeneiiie ganz audereGrund- 
lage und Struktur als die Naitur‘ (1. Buch. XVII, S. 136). Sie 
brauchen darum ihre eigenen Me.thoden. Als solohe hat er 
selbst scboii das psyehologische Verstehen bezeiehnet und 
dieses kann nur intiiitiv vor sich gehen. In dieser Rich- 
tung folgte ihm eine immer ziinehmende Stromung in der 
erkenntnistheoreti'Schen Autlassung der Geschichtswissen- 
schaft i33-i38_ Jjj intuitiveu Prozessen der Einfiihlung, 
des Verstehens und der Synthese sieht man heute die spezi- 
tischen .Methoden' der Geschichtswissenschaften — und dar- 
iiber hinaus der Geisteswissenschaften iiberhaupt und 
namentlioh auch der Philosophie. Bergson vertritt diesen 
Standpunkt in allgenieinster und prinzipieller ^Yendung. in- 
dem er alles begTiftlic'he Penken als unzulang’lich fiir eine 
Erkenntnis des Lebens erklart und dafiir nur Intuition gelten 
laBt. 

Die Eigenart der Gescliichtswissenschaften gegenivber 
den Naturwissensehaften wurzelt in der Eigenart ihrer Gegen- 
stande; den kuliturellen .Siungebilden' (wie man sie heute for- 
muliert [S. 18 f.]) und dereii psychophysischen Tragern, 
womit immer fremdes Seelenleben inbegriffen ist. Diese 
Gegenstande erfordern eine eigene Erkenntnisweise: ver- 
stehen, d. h. nacherleben, Einfiihlung. Wo es sich um 
Motivaitionszusammenhange, um Charaktere, uberhaupt um 
historisches Seelenleben handelt, vollzieht sich ein Verstehen 
nur durch ein eigenes Xachbilden desselben. das durch das 
historische Material veranlaUt und .durch irgendeine Art von 
Gleichheit psychologisch ennoglicht' nird (S. 59). Denn 
es liegt so: .Was die Ziige eiiies historischen Oharakters. 
die Vorstellungshoinplexe hinter einem historischen Tun zu 
einer verstandlichen Einheit ziisjimmenbindet. ist erkenntnis- 
theoretisch rveder Ursache noch Gmnd. weder das reale Ge- 
setz des Geschehens noch das ideale des Inhalts, sondern ein 
ganz eigenes Drittes. des Sinnes: dab die rein tatsach- 
lichen Elemente durch ihre individuelle Farbung und Lage- 



rung eine nicht gei^etzlich festziilegeiide. sondern nur nach- 
ziifuhlende Beziehung iind Einheit erhal>ten‘ (S. 39. 40). 
Ein solches naclierlebendes Verf;tehen geht aber intuitiv 
Yor sich; iind es ist nicht bloBes Erleben. sondern intuitive 
E r k e n n t n i s. weil in ihm als X a c h erleben auch schon die 
(Xachbildungs-)Beziehung auf das Yergangene liegt fgegen- 
iiber Bei ihren K a u s a 1 z u s a ni ni e n b a n g e n (z. B. den 
Ursachen des Xiederganges von Venedig) lassen sich nicht alle 
einzeluen Glieder in einer geschlossenen Kaiisalkette aufweisen. 
sondern es konimt auf eine Auswahl der wesentlichen an. Weit 
auseinanderliegende Tatsaclien (z. B. die Verlegung der Handels- 
rvege mit der Entdeckuug des direkten Handelsweges nach 
Indien durcli die Portugiesen) niussen als in einer Kausal- 
verbindung stehend erkannt werden. Das erfordert Phantasie 
der Kombination. das kann nur intuitiv geschelien. Und wenn 
das Gesamtbild einer I n d i v i d u a 1 i t a t gegeben werdeu 
soil, sei es der Individualitat einer Persdnlichkeit Oder einer 
Epoche Oder eine<s Stiles, so verlangt das. eine Vielheit von 
Einzelziigen gieichzeitig zu uberblicken und im Verhjiltnis 
ihrer Bedeutung zusanimenzufassen: und das ist ebenfalls nur 
intuitiv mbglich. .Das Herstellen des Zusannnenhanges filhrt 
auf das umfassende A priori des .Verstehens' zuillok. das 
als Erphitnomen bei jeder Betraclitung inenschlichen Ge- 
schehens anzuseheii ist." .Es ist ein intuitives Erfassen des 
Gauzen . . .einfuhlendc Interpretation'”' (S. 77. 78: eben- 
M) S. 83). 

Das ist alles gewiB riclitig — iin psyehologischen Sinn. 
Intuitiv wird der Kausalzusammcnhang erfaBt. das Gauze 
einer Zeit erscliaut. durch Einfuhlung eine Individualitat ver- 
standen — das ist keine Frage. .Die Gabe. sich in frenide 
Zeit und Volksnatur zu versetzen" also Einfuhlung und 
Phantasie. rvird allgeinein als das erste Erfordernis eines 
Historikers genannt, Durch sensitives Erfiihlen und Ertasten 
des Zusamniengehbrigen. durch eine Ait Stilgefiihl. durch Auf- 
blitzen von Genieinsainkeit und Identischern innerhalb der 
Mannigfalitigkeit — . so konunt tatsachlich liistorische Syn- 
these zustande. Aber das l>ezeichnet auch nur den tatsiich- 
lichen. den psyehologischen Weg des Findens und des Auf- 
tauchens einer solchen Erkenntnis. r>as Finden ist aber 
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inmier eine rein psycholog'ische Angelegenlieit. gar keine er- 
kenntnistheoredische. Es gibt wissenschaftlich iiberhaiiiit 
keinen methodus inveiiiendi — keine Lullische Kunst ! — , 
sondern nur einen methodus demonstrivudi. Damit begriiii- 
det sich erst der erkeniitnistheoretische Wert, die Geltung. 
einer intuitiv gefundeneii Synthese. Als solche gegeben. steht 
sie noch keiueswegs als Erkenutnis fest: da ist sie erst 
Einfall. Eine solche Intuition imiB inmier erst noch in ilirer 
Giiltigkeit e r w i e s e n werden — das ist die grundsatzliche 
Fordening der Wissenschaftlichkeit. 

Mit jenen Feststellungen (wie z. B. 8. 82 f.) bewegt 
man sich daher im Gebiet der Erkenutnis j) s y o h o 1 o g i e. 
Ihiter erk e n lit n i St h e o r e t is c h e m Gesichspunkt. unter 
dem der Geltung, ergeben sie noch keine hinreichende Grund- 
lage. Der tatsiichliche psychologische Anfban der Erkenutnis 
ist ein anderer als der erkenntnistheoretische. Eine Intuition 
steht gewohnlich schon am An fang einer Fntersuchung als 
leitender Gedanke. denn schon der erste Abschnitt. die Thema- 
wahl und Fragestellung. wird oft bestimmt durch eine intuitive 
Kombination, .weil man. indein man aus dem Vielerlei des 
Geschehenen ein bestimmtes Thema herausgreift. schon eine 
Reihe Oder einen Komplex von Tatsacheu in einem bestimni- 
ten Zusammenhang vor .\ugen hat und dieselben in diesem 
Zusammenhang vorlautig erkennend verbindet' "" (S. 023 
auch 8. 228 f.). Das ist in alien Wissenschaften. auch in den 
exakten Natunvissenschaften. so. Gberall spielt der Einfall. 
d. i. die intuitive Konzeption. eine ftihrende. richtunggebende 
Rolle fur die Verkniipfung der Einzeldaten. fiir die Synthese. 
Diese Intuition kiuin aber wissenschaftlicli nie mehr als 
heuristische Idee sein. als eine Fragestellung. ('her deren 
Geltung hat erst der niethodische Nachweis zu entscheiden. 

Darum nniB dieser aucli in den historischen Wissen- 
schaften fiir ihre intuitiven 8ynthesen gefuhi||^werden. Der 
Zusammenhang. der intuitiv erschaiit worden ist. mu6 aus 
den gesicherten Einzeldaten erwiesen werden. Selbst 8immel 
(8. 22) erkemit gelegentlich an; .Zu begrvindliarer Erkennt- 
nis wird uns ein (diarafcter nur als induktives Resultat seiner 
einzelnen AuBerungen oder richtiger; als der zusaminen- 
fassende Name fiir die Wesentlichkeiten oder Gemeinsam- 
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keiten dieser.' Eine Geltungsbegriindung laBt sieh in d e r 
Weise geben. daB gezeigt wird iiicht nur. daB die historischen 
Tatsachen mit einer solcheii Verknupfung iibereinstimmen, 
daB ihr keine Tatsache widerspricht — das wiirde eine solclie 
Verkniipfung- erst als m o g 1 i c h erweisen und sie ware damit 
erst eine problematische Hypnthese — . sondern es miissen 
sich anch eindentige positive Anzeichen flir eine solche Yer- 
kniipfung aufweisen lassen. Es rnii-ssen Tatsachen anfzidinden 
sein, welche sich nur l.>eim Bestehen eines solchen Zusaminen- 
hanges erklaren lassen und sonst nicht. Das ist aber der In- 
dizienbeweis. — Ljissen sidi aber solche positiA'e Anzeichen. 
welche beweisen. daB dieser Zusanimenhang der einzig mdg- 
liche ist. nicht hnden. so ist die GewiBheit seiner Geltung 
nicht gesichert. .\ber es laBt sich dann doeh oft zeigen, daB 
von mehreren mdglichen Verknupfuugen jede andere auBer 
einer unwahrscheinlich ist. Dann ist diese Synthese wenig- 
stens als (mehr oder weiiiger) wahrscheinliche Hypothese er- 
wieseii. End das ist wohl der hiiiiligste Fall. 

Es ist lehrreicli zu sehen. wie eine naturwissen- 
schaftliche Disziplin, und zwar eben auf historischem 
Gebiet, die .A.ufgal>e einer Synthese zu liisen sucht. 0. -\bel 
hat in seinen .Lebensbildern aus der Tierwelt der Vorzeit* 
11922) die Aufgabe aiifgenoniinen. .das Tierleben der Vonvelt 
nicht nur in seinen Einzelgestalten. sondern in seiner Gesaint- 
heit. als Lebensbild ini Rahnien seiner einstigen Emwelt‘ dar- 
zustellen (Yorwort. S. lllj — olTenbar eine .lufgabe. die 
ebenso Phantasie und schiipferische Koinbination erfordert 
wie eine geistesgeschiclitliche. Als .die wissenschaftliehen 
Methoden. die uns eine Kekonstruktion vorzeitlicher I^ebens- 
bilder gesitatteir. bezeichnet er (Yorwort, S. lY. Vj einerseits 
..\nalogieschlusse' — vgl. dazu die Beinerkungen iiber Ana- 
logieschliisse, S. 279 — von der lebenden Tienvelt und ihrer 
Umwelt aiitg^ liestiinniten analogen Yerhiiltnissen auf das 
Tierleben entsprechender geologischer Epochen (z. B. von deni 
heutigen Tierleben des indonialaiischen Archipels auf das der 
osterreichischen Braunkohlensunipfe der Mioziinzeit): anderer- 
seits fiihrt er, fur entferntere geologische Epochen. die .paliio- 
biologische Emtersuchung- an. welche iiber die Korperforra 
und Korperhaltung einer lieute frenidartigen Tiertxiie hinaus 
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aiich ihre Bewegungsart imd Xahrungsweise. ihre gauze 
Lebensweise zu ersehlieBen suclit. Das ist ,(iie ilethodik der 
S c h 1 ii B f 0 1 g e r ii n g e n . . .. die ziir Rekoiistruktion eines 
vorzeitiicheii Lebensbildes fiihren'. uiid sie soil im einzelneu 
zur Nachpriifiing ,offen uiid ehrlich dargeleg't' werden. Die 
Durchfubrung zeigt. daB aucli bei der iin^icliersten Eekon- 
stniktion (der aiis der Permzeit) das Gesamtbild aus der 
schluBfolgemden Diskussion fester Tatsaohen begriindet rvird. 
aber auch. daB iinausfiillhare Liickeii in einem solchen Ge- 
samtbild nicht durch unbelegbare Intiiitionen aiisgefiillt wer- 
den diirfen. sondern eben often bleiben. Hier gibt also die 
Intuition nur die Leitidee ftir die Anfsuchung der begriin- 
denden Instanzen an. 

Das Begnindungsverfahren Ideibt aber in den Ge- 
schichtswissenschaften oft erzwung'enennaBen niangelhaft. 
liickenhaft, weil infolge der Unvollstandigkeit der Quelleii 
nicht alle log-isch erforderlichen Daten vorlianden sind. Dar- 
aus ertlieBt dann aber die Verschiedenheit der Ansichten und 
der Auftassung (z. B. uber den Charakter Ciisars Oder tiber 
die Entstehung der niittelalterliohen Stadt). Die fehlenden 
Glieder werden dann bloB a n g e n o m m e n. ohne e r w i e s e n 
werden zu kdnnen, und ftir solche Annahmen stehen natiirlich 
mehrfache Moglichkeiten often. Aber auch diese Annahmen 
diirfen nicht vbllig willkiirlich bleiben. sondern nitissen sich 
in letzter Linie irgendwie. durch Konsequenzen oder durch 
Ubereinstimmung" oder Widerspruch im Zusammenhang des 
geschichtlichen Ganzen. bestiitigen oder widerlegen lassen. 
Sonst sind es bloBe Fiktionen — eine Geschiclitschreibnug aus 
Wahrheit und Dichtung ! Es ist darum g'erade ein Gebot 
wissenschaftlicher Soliditat, solclie Liicken des Wissens nicht 
zu verschleiern. sondeni often einzubekennen. Auf dem Uber- 
sehen oder willkiirlichen Ausftillen der Beweisliicken beruht 
es auch, daB in den historischen VVissenschaften viel haufiger 
als in den Naturwissenschaften durch neuerliche Xachpriifung 
der Beweisgrundlagen und Aufdeckung ihrer Unstichhaltig- 
keit eine sensationelle Kritik moglich wird. die alias Bisherige 
umsturzt. 

Erst eine methodische Begrtindung erhebt eine intuitive 
Konzeption iiberhaiipt zu einer wissenschaftliclien Erkenntnis. 
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Die niodemen Theoretiker der (Tescliichtswissenschaften 
wollen hing‘egeii g'erade deii inethodischeii Deltung'snachweis 
durch den Weg des Findens ersetzen. die Intuition selbst als 
einen kinreiclienden Geltungsgrund betrachten. Jede andere 
Geltungsbegriindung scheint ihnen gerade durch die Eigenart 
des Geschichtserkenntnisweges ausgeschlossen, denn das 
Verstehen des Historischen (von Sinngebilden und frem- 
den rfeelenleben) tragt zugleich das K r i t e r i u ni seiner 
Richtigkeit in sich. Wenn der Historiker einen seelischen 
Zusammenhang. eine Individualitat im Xacherleben rekon- 
struiert, so wird die Gewahr der ( (bjektivitat dessen in dem 
nacldjildenden Akt selbst mitgegeben, indem .sich zugleich ein 
.unniittelbares Gefuhl der Bundigkei'f oder ein .Gefiihl der 
psycholog’isciien Wahrscheinlichkeit‘ (8. 85) einstellt. \\ aS 
un.s der objektiveu Giiltigkeit versichert. ist .eine psyeho- 
logische Qualitiit der Vorstelhingsweise selbstb .Diese Art 
der psychologischen Notwendigkeit begleitet die Vorstellun- 
gen, nut denen wir geschiclitliche Personlichkeiten rekon- 
struieren Oder vielniehr, sie sind eben dann rekonstruiert, 
wenn das Bild ihrer seelisclien Zustiinde und Bewegungen 
diese Begleitung erworben haf (S. 84). Dieses inimanente 
Kriteriuni der Richtigkeit wird ausdrucklich einer theore- 
tischen Begrtindung entgegengestellt. Das .unmittelbar uber- 
zeugende Gefuhl der Lebenswahrheit . . .. wie wir es auch 
gegeniiber deni (Jediclit oder dem Portriit haben‘. verdankt so 
wenig wie bei diesen seine i’berzengungskraft theoretischen 
Erkenntnissen. .Diese inbgen vorhanden sein. sie miigen die 
Basis auch jenes Gefuhls liilden: ersetzen kbnnen sie es nicht, 
es bleibt iinmer ein unerzwingbares. cpialitativ eig’enartiges 
Gebilde' (S. 85). Es ist etwas g-anz anderes als ein rationales 
Erkennen. eben ein intuitives. .Wir sc hliebeu innerhalb 
der historischen Bilder von Art und (irad des einen seelischen 
Elemeiiites auf Art und (Jrad des amleren — aber nicht im 
.■syllogismus. der auf Allgemeingiiltiges ausgeht. sondern in 
einer Synthesis der Phantasie. die dem schlechthin Indivi- 
duellen gegeniiber den (feltungswert des Rationalen auf die 
Zufalligkeit des blo6 (feschehenden zu iibertragen Macht und 
Recht hat‘ (S. 40). .Die Wahrheit einer geschichtlichen Er- 
kenntnis liiBt sich niemandem auf rein logiseheiu Weg an- 



Die Gruudformen der wissenschaftlieben ilethodeu. 


287 


demoiistrieren. .Wenii ihr's nicJit fiihlt, ihr werdet's nicht er- 
jagen' . . . Irrationale Momente sind in sie unaufhorlich ver- 
woben‘ (S. 80, 81) (S. 83). 

Darauf beruht es. daB die Geschichtschreibung so oft 
gaiiz iiahe an die Kuiist herangeriickt wird: z. B. von 
E. Meyer (S. 201): .Die innere Einheit der psychiscben 
Vorgange in einem Menschen oder einer Menschengruppe 
laBt sich vollends nur durch Intuition kiin&tleriscli erfassen. 
aber niemals wissenschaftlich erkennen' (anch S. 207, 208). 
Ebenso bei Lamprecht (S. 5) ii. a., besonders anch in der 
modenien Knnstgescliichte 

Aber damit wird der Boden der Wissenschaft unzweifel- 
haft verlassen. 8olche rein intuitive Einsichten mogen wohl 
Erkenntnisse sein, aber es sind keine wissenschaft- 
lichen Erkenntnisse mehr. denn ziim Wesen der Wissen- 
schaft gehort die Xachrechenbarkeit ihrer Ergebnisse. Das 
macht ja gerade den eigentiimliehen Wert des Kultiirphano- 
mens ,Wissenschaft‘ aus. daB sie ilire Beliaiiptungen begriin- 
d e t und nicht eiiifach hinstellt. und daB sie sie in einem 
System entwickek. Das grenzt die Wissenschaft in dem 
Bereich der Erkeniitnis uberhaupt ab, denn nicht a 1 1 e Er- 
kenntnis ist Wissenschaft. Ein nicht geringes Gebiet von 
Erkenntnis stelk neben. auBerhalb der Wissenschaft: es sind 
die Einsichten. die wohl w a h r sind, aber die (Avie z. B. die 
gerichtlichen Tatbestandsfeststellungen) keinen systemati- 
schen Zusartimenhang enter einander bilden oder (wie die 
Einsichten des praktischen Lebens. auf die z. B. Mtiller-Freien- 
fels so vielfach hinweist) ohne weitere Geltungsbegrundung 
dastehen. In diesen Bereich A'on Erkenntnis, die ihrer ganzen 
Art nach doch nicht wissenschaftlich ist — ohne deshalb nicht 
Erkenntnis sein zu kbnnen — . gehbren alle die kultnrhistorisch 
so wirksamen und oft wertvollen Einsichten, die sich be- 
deutenderen Personlichkeiten in der Welt und im Leben 
erschlossen haben und die dann einfach hingestellt und aus- 
gesprochen Averden Avie z. B. bei 8pengler oder Keyserling 
Oder Rathenau. Es ist ein eigenes, charakteristisches Gebiet 
A'on Erkenntnis. Sollte es Wissenschaft sein. so Avare es ganz 
unzulanglich und mangelhaft. Aber es Avill gar nicht A’on 
dieser Art sein. ohne den Ansprnch auf den Erkenntnis- 
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charakter aufziigeben. So erkliirt Rathenaii in der Widmung 
seiner .Kritik der Zeif an C4. Hauptmann ausdriicklich; .. . . 
die Cberredungskunst des dialektischen Beweises. die ich 
nicht aclite. Ich glaube. daB jeder klare Gedanke den Stempel 
der Wahrheit Oder des Irrtums anf der Stim tragt‘. Dahin 
mtiSten nun auch die Geschichtswissenschaften gezahlt wer- 
den, wenn sie sich wirklich auf bloBe Intuition aufbauen 
wollten. Wenn sie aber Wissenschaft sein sollen. so ist eine 
methodisehe Begriindung fiir sie unerlaBlicli. 

Wozu aber noch eine Begriindung. wenn man tatsachlich 
das Ergebnis schon vor sich hat. wenn psychologisch die In- 
tuition ohnedies immer das Prinifire und Fuhrende ist? .^st 
das nicht bloBe formalistische Pedanterie? Der tiefere Gnind 
liegt darin. daB die geschichtliche Erkenntnis nur dadurch 
Eines gewinnen kann. was jenem Bereich auBerwissenschaft- 
licher Erkentnis immer abgeht und nur die Wissenschaft aus- 
zeichnet: die objektive Sicherheit ihrer Geltung, denn es gibt 
mancherlei Intuition, wahre und falsche — und halbwahre. 
und die letzteren sind viel hautiger als die ersten. Der eine 
scliaut die vorliegenden Einzelziige zu diesem, der andere 
zu jenem Brld einer historischen Persbnlichkeit ztisammen: 
wie soli da entschieden werden, welches intuitive Bild das 
richtige ist? Nur in der Wissenschaft gild, es ein unzwei- 
deutiges Kriterium der Wahrheit: gesetzmaBiger Zusitimmen- 
hang einer Behauptung mil anderen feststehenden. In der 
Begriindung wird dieser Zusammenhang klar aufgewiesen. 
Dadurch werden wir der Wahrlieit dieser Behauptung gewiB. 
Ohne Geltuiigs:ibleitung. als rein intuitive Einsicht. steht sie 
tifr sich allein und triigt alle Gewahr ihrer Gultigkeit in sich 
selUst. Es ist ein subjektives. persbnliches Fundament, nicht 
ein unpersonliches. objektives wie der formale logische Gel- 
tungszusammenhang. End da rum ist die Wahrheit soldier 
Intuitionen immer problematisch. .Sie kbnnen wahr sein. aber 
auch falsch sein: das ist ihnen nicht anzusehen und einen 
anderen Weg, uns dessen zu versicheni. haben wir nicht man- 
gels jeder Begriindung. Darin liegt ja der Mangel aller 
solchen Werke wie der von S[)engler u. a. Man hat mit ihren 
groBztigigen Synthesen nie ein sicheres Ergebnis vor sich. 
sondern immer etwas Problematisches. das erst eine wissen- 
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schaftliche Nachpriifung auf seinen Wahrheitswert erfordert. 
Es sind Eintalle, wie sie autdi in der wissenschaftlicheii Arbeit 
am Anfang stehen; aber erst eine methodische Begriindung. 
wie sie die ^Yissenschaft gibt, vermag uns ihren Charakter als 
Erkenntnis zu v e r b ii r g e n. Wie oft betrachtet man die 
erste Intuition als die einzig mbgliche Syntliese mid iibersieht. 
daB es dabei auch noeli andere Mbglichkeiten gibt. ,weil die 
erste, Richtung gebende Intuition, die uns auf eine gewisse 
Kombination hingelenkt hat, unseren Gesichtskreis leicht be- 
schninkt halt, so dafi wir nur die Momente sehen, die nach 
der einen Richtung hin liegen‘ (S. 576). 

Diese Konsequenz des Intuitionismus. da6 sich auf dem 
intuitiven Weg s u b j e k t i v v e r s c h i e d e n e Synthesen 
ergeben konnen, haben aber auch die modernen Theoretiker 
der Geschichtswissenschaften nicht iibersehen konnen und sie 
haben sie in der Weise in ihre Theorie aufgenommen, daB 
darin eine o b j e k t i v e Mehrdeutigkeit erkenntnismaBig zur 
Geltung kommt, daB in den verschiedenen subjektiven Auf- 
fassungen des historischea Geschehens erst dessen komplexer 
Charakter erfaBt wird. .Es wilre ein falscher Rationalismus. 
anzunehmen, daB diese personlichbedingten Ungleichheiten 
zu beseitigen waren. . . . Die Fiille der Geschichtsbilder ist 
gerade das. was sein soil. — in ihrer Gesamtheit erst naheni 
wir uns dem in strengem Sinn unerfaBbaren Reichtum des 
Geschehens an sich‘ (S. 80). Das setzt aber entweder vor- 
aus. daB die verschiedenen intuitiven Geschichtsbilder mit ein- 
ander vertriiglich sind und sich nicht widersprechen — und 
dann sind es eben doch nur Teile eines Ganzen. Elemente 
fiir eine neue. hiiliere 8ynthese; oder die Siitze schlieBen 
logisch einander aus — und sollen doch jeder wahr sein. dann 
liiuft es auf die Lehre von einer mehrfachen Wahrheit hinaus; 
dann stellt sich die Geschiclitswissenschaft damit auBerhalb 
der Logik ins Irrationale. 

Diese Auseinandersetzung mit dem Intuitionismus durch 
den Nachweis. daB die formale Begriindung fiir die wissen- 
schaftliche Erkenntnis uncrliiBlich ist. hat eine weitere Be- 
deutung als bloB fiir die historischen Wissenschaften. Denn 
die intuitionistische Strdmung ist eine allgemeine: auch in 
den anderen Wissenschaften macht sie sich geltend. Fiir die 

SitZiUrigsber d pbil.-hist K1 203 Bd. 3 Ahfa 19 
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Erkenntnis.theorie hat sich das ja sclion ini 1. Teil gezeigt. 
Audi ill der geogTaphisclieii Landerkimde idll E. Baiise die 
Synthese der einzelnen g-eographi.-^chen Charakterzlige eiaer 
Landschaft ziim Ganzeii eines ,Landscliaftshildes‘ giliizlidi 
der .kiinstlerischeii Iiiitiiition des Dicliters‘ iiherweisen. .Zer- 
gliederiing iind Begriffshildung alleiii fiihren niclit ziini Ziele, 
sie bereiten niir gesichtetes Material auf uiid es bedarf einer 
aiidereii Hand, ein ivobnlicbes Gebiiiide daraiis zii erricbteii. 
Hier springt die Kiuist ein' (S. 18). demi es handelt sicb 
bei der landerkundlichen Synthese in letzter Linie iini das 
.Einfiibleii in die Seele eines Landes‘ (S. 16 f.). Selbst in der 
Matbematik stellt Brouwer deni bisberigen rormalismiis, 
d. i. der fornial-logisdien Entwicklimg I’on ,Relationsserien‘ 
zwischeii den niatbematischen Grundelenieiiteii ymabhiingig 
von der Bedeutuug. die man den Relationeu oder den Entitilten 
zuerkenneii wilk, einen Intuitionisnius gegeniiber: Die Mathe- 
matik beruht in letzter Linie auf .lIr-Intuitionen‘. die sich aus 
der individuellen Zeitanschauung in dem Sinne der Ver- 
anderungsreihe durcb Abstraktionen ergeben. Dadurch kommt 
man zu den zwei Grundscbopfungen der Matbematik: der 
endlicben und der unendlicben Ordinalzahl iind den Relatio- 
nen. Der logiscbe Fonnalismus ist nur eiiie nacbtrilgliebe al)- 
strakte Fonuulierung von Regeln auf firund dieser konkreten 
Ur-Intuitionen. 

Es ist klar. daU die Frage, ob eine exakte wissenschaft- 
licbe Geltungsbegriindung an den logisclien Formalisnius ge- 
bunden ist oder ob ihm gegeniiber die Intuition eine selli- 
stiindige. hinreicbende Geltungsgrundlage tiildet. von der 
groBten Wicbtigkeit und Tragweite ist. Wiire das letztere der 
Fall, so stiindeii der Wissenscbaft ganz neue Wege offen und 
diese Wege wiirden sogar iiber das Gebiet eines jirinzipiellen 
Rationalismus. in das der logiscbe Formalisnius das wissen- 
sebaftlicbe Erkeniien einseblieBt, binausfuhreii und aucb ein 
Gebiet von irrationaler Striiktur erkennbar niachen — 
weil eben Intuition, Einfiihlung niclit an logiscbe Struktur 
gebunden ist. 

Aber der Iiituitioiiismiis muB iiniiier an der unuberwind- 
licben .Scbwierigkeit scheiteni. fiir seine iinmittelbaren Ein- 
sicbteii E i nd e u t i gk eit zu siidiern. Bei einer kom- 
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plexen Sachlage gelien die Intuitionen leicht auseinaiider. 
Niir die einfachen. immer gleichen. ,formalen‘ Relationen logi- 
•scher Art werden mit eindeiitiger Sicherheit intuitiv erfaCt. 
Dariim kann eine Intuition erkenntnistlieoretisch nur heuri- 
stisclie Idee sein, die immer erst noch einen formal-logisehen 
Xachweis ihrer Geltnng erfordert. Edese unbedingte Beweis- 
forderang ist darum kein bloBer pedantischer Formalismus, 
der das selion vorhandene Ergebnis noch mit einem Gerank 
von Schliissen umzieht. sondern die einzige Moglichkeit einer 
Kontrolle und Entscheidung fiir widerstreitende Intnitionen. 

Gerade in Bezug auf das Gebiet der hoheren nnd hochsten 
Aufgaben der Geschichtswissenschaften zeigt es sick damit 
deutlich. dalJ die Jlethoden. welche die Wissenschaftslehre 
dafiir namhaft macht. keineswegs aus einer einfachen Be- 
schreibung des tatsachlichen Verfahrens gewonnen sind, denn 
mehr wie sonst ist auf diesem Gebiet die Arbeit darauf ein- 
gesitellt, dab das Resultat und die Argumentation dafiir im 
GroBen und Ganzen einleuchten; immer bewegt sie sich in 
Gedankenspriingen und nicht in SchiuBketten und laBt sich 
dabei bloB voni G e f ti h 1 fiir das Richtige fiihren. Wenn die 
Wissenschaftslehre hiefiir nun streng logischo Beweismethoden 
ontwickelt, aus den allgemeinen Bedingungen der Wissen- 
schaft und Geltungsbegriindung heraus, so bezeichnet sie da- 
mit nur das methodische Ideal, dessen Erfiillung allein eben 
den Bedingungen wissenschaftlicher Qualifikation gerecht zu 
werden ermbglicht — und dessen Erfiillbarkeit darum iiber 
tkts Schicksal als W i s s e n s c h a f t entscheidet. 

Aber die Moglichkeit einer logisch geschlossenen Be- 
u'eisfiihrung begegnet fiir die Geschichtswissenschaften einer 
prinzipiellen Anzweiflung- und daraus erwiichst konsequenter- 
weise eine vollstandige Negation objektiver historischer Er- 
kenntnis iiberhaupt. Schon C-arlyle (p. 257. 258) hat als 
grundsatzliche Schwierigkeit aller historischen Wissenschaft 
geltend gemacht, daB die historische Uberlieferung nicht nur 
mangelhaft ist, sondern geradezu verfiilschend wirkt (und 
daB auch die Art unserer Beobachtung und Auffassung der 
historischen Vorgiinge nicht angemessen ist: als eine suk- 
zessive gegeniiber einer simultanen). Undin jiingsterZeit haben 
Til. laessing und IV. Hans ““ an alien Hauptaufgaben der 
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Oeschichtswisseiiscliaft darzutun gesuclit. dafi sie sich auf 
tvissenseliaftliclie Weise nicht vollstandig- bewaltigen lassen. 
daB eiiie objefctive Gesehichtserkeimtnls unmoglich ist. Aus 
soldier Skepsis vermag naturlicli aueh eine Berufung auf 
Intuition statt methodischer Begriindung nicht herauszu- 
ftihren, denn durcli sie laBt sich Subjektivitiit und Mehr- 
deutigkeit erst recht nicht iiberwinden. Wiirde es die Mangel- 
liaftigkeit der historischen Oierlieferung prinzipieil aus- 
schlieBen. eineii logisch stichhaltigen Xacliweis wenigstens 
tvalirscheinlicher Hypotliesen iiberhaupt lierzustellen. weil da- 
zu die Quellen nie in hinreichender Yollstandigkeit zur Ver- 
fiigung stelien. dann ware Geschiclite eben als W i s s e n- 
s c lx a f t gar nicht moglich. Sie wiire dann nur eine iminer 
problematische Erkenntnis. ebenso gut aber auch eine dich- 
terische Ergituzung der Uberlieferungsfragmente. Und die 
radikalen Kritiker unserer Tage liaben sie ja auch bereits 
fiir Wissenschaft, Dichtung und Pilosophie in Einem er- 
klart ““ (S. 43) Oder sogar fiir bloBe ,Traumdichtung der 
MenschheiP (S. 10). 

Eigentiich kann aber die Wisseinschaftiichkeit der Ge- 
sctiichtschreibung nur fiir das Aufg-abengebiet der S y n t li e s c 
(ini angegebenen Unifang) in Frage gestellt werden. cienn 
daB die ()uellenkritik und die Ermitteluiig der Idstorischen 
Einzeltatsachen aus den Quellen auf wissenscbaftliche. nietho- 
dische Weise zu leisten ist, wird nicht (vgl. ““ S. 18) und 
kann aueh wold kaum in Zweifel gezogen werden. Xur fiir 
das seelische Yerstehen und die Yerknilpfung xler historischen 
Einzeltatsachen wird ja erst die Intuition in Anspruch ge- 
nomnien. Geschichtschreibung wiirde dann ein sehr unhomo- 
genes Gebilde darstellen; sie wiirde sich aus zwei ganz ver- 
schiedenen Bestandteilen zu.sammensetzen; als (juellenkritik 
und Tatsachenfeststellung ist sie Wissenschaft; sofern sie 
Zusainmcnliangssynthese und verstehende Deutung ist. ware 
sie hingegen — Diclitung mler dncli eine ewig problematische 
Konstruktion. 

Aber die :Moglichkeit oder Unmbglichkeit logisch strin- 
genten ErschlieBens historischer Tatsachen und Zusammen- 
Ihinge aus der gegebenen Cberlieferung wird nicht durch prin- 
zepielle Enviigungen entschieden. sondern nur an den konkre- 
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ten Fallen liistorisclier Forscliung. Solclie krkisch zn analy- 
sieren iind dadnrch einen positiven Machweis dafiir zii erbringen, 
ist bereits friiher, zwar nieht ausfuhrlicli. aber wenigstens 
skizzierend versucM worden. Anch die Frage. ob die liisto- 
rische Uberliefening. die Qnellen. ganz allgemein so unzu- 
reichend nnd falsch ist und eine so inadiupiate Auswald. dafi 
sie prinzipiell nnbranehbar wird, lliBt sich nur empirisch ent- 
scheiden, durch Untersuchungen, wie Fberliefernng imter 
A'erschiedenen Bedingungen ziistande konimt und woven sie 
abliitngt und welche Wabrscheinlichkeiten in den besondeven 
Fallen fiir die Qualitat der A'orliegenden Uberlieferung anzu- 
iiehnien ist. Solehe Untersuchungen wiirden wold ergeben. daB 
in einem gewissen L'mfang. wenn auch naturlieh nicht unbe- 
schriinkt. die Bedingungen gegeben sind, welche die For- 
derungeu geschichtswissenschaftlicher Methodik eriiillbar 
niachen: daU gegeniiber jener geschichtswissenschaftlichen 
Skepsis doch nur die Verteilung von GewiBheit und 
Wahrscheinlichkeit und volliger UngewiBheit in Bezug auf 
die historischen Ergebnisse in Frage kommen kann. aber 
nicht eine A'ollstandige Negation aller OewiBheit und begriin- 
deten Wahrscheinlichkeit. Grundziige des historischen Ge- 
schehens werden Avoid niit Sicherheit Oder Wahrscheinlichkeit 
festzustellen sein, nur die feineren Linien und Details, beson- 
ders hinsichtlich des psychologischen A'erstchens. auch der 
Kausalzusamnienhange. verschwimmen in hollnnng-sloser Un- 
bestimmbarkeit. Naturlieh wird sich diese Verteilung je nach 
dem Reichtum der Quellen fiir verschiedene Zelten und Ge- 
biete sehr v’erschieden gestalten. 

Was im Voransgehenden in Bezug auf die individual- 
wissenschaftlichen Methoden si)eziell an den Geschichtswissen- 
schaften ausgcfiihrt Avorden ist. das gilt ebenso auch fiir die 
anderen indhidualisierenden Wissenschaften; fiir die geo- 
grapldsche Liinderkunde und die beschreibende Astronomic. 
Auch in der Liinderkunde spielt die Generalisierung als sekun- 
diires Erkenntnisziel eine nicht geringe Rolle. Es bildet eine 
hiinfige und Avesentliche Aufgabe, lokale Regelmiifiigkeiten zu 
induzieren. vor allem in der Kliniatologie. z. B. das Wind- 
system IMitteleuropas. mittlere Jahres- oder Monats-Temi>era- 
turen und -Niederschlagsmengen usav.. aber auch in morpho- 
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log-ischer Hiiisicht, z. B. die Trogtaler, die Kare und Grate 
der Alpen. Natiirlich sind e.s aiich hier raiimlich und eigent- 
licli aucli zeitlich begreiizte RegelmaBigkeiteii. 

Der Indizienbeweis spielt allerdings in der Geographie 
nur eine geringe Rolle. weil ja hier in den meisten Fallen 
direkte Beobachtimg mogdich wird. Alter in der Astronomie. 
vor allem in der Astropliysik. bildet er das griindlegende Ver- 
faliren. Wenn man aus dem .Spektrum der Sonne auf die dort 
vorliandeneu chemischen Elemente .schlieBt. wenn aus den 
Beleuclitungsverhaltnisseii des Mondes das Fehlen einer Atmo- 
spliare Oder aber das Vorliandensein einer selir diinnen Atmo- 
sphare zu enveisen gesiicht wird, wenn ein Stern infolge be- 
stimmter Lichtweehselersclieinungen als Doppelsteni erkannt 
wird, so berulit das auf ganz derselben Methode des Iiidizieii- 
beweises wie in der Ge.schichtswi.ssenschaft. 

Das auch fiir die Aufgabe der Synthese in der Litnder- 
kuiide methodisch dasselbe gilt wie in der Geschichtswissen- 
schaft. ist sclion friiher ausgefiihrt worden. Audi hier ist sie 
nur auf dem Weg der angegebenen Methoden zu losen, nicht 
intuitiv. 

Es ist somit gesichert. daB der methodisclie Charakter. 
der an den Geschichtswissenschaften ausfiihiiich nachgewiesen 
worden ist, fiir den ganzen Bereieh der individualisierenden 
Wissenschaften gilt. Und damit habe irli alle grundsatzlichen 
Arten wis.^enschaftliclicr Erkenntnis in Bezug auf ihre Metho- 
den der Erkenntnisbcgriinduiig analysiert. Der Indizienheweis 
ist die spezitische iletlmde. welelie mit den individualisierenden 
Wissenschaften zu den iletlioden der Tlieorie und der Indiik- 
tion hinzukommt. .Vber auch er bleibt vollstiindig im Rahmeu 
logischer SchluBoperationen. 
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eingehenden Untersuchung. und nnr urn cine solche kann es sich handein 
untervverfeii konueii.* Ebenso Sickel im A'orvvort der Acta S IX X- D-is 
-Material, soweit es handscliriftlicher Xatur ist, zu sammeln und eiLusehe'n 
habe ich selbst die Archive und Bibliotlieken folgender [27] Orte hesucht: .’ 
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Die Handsclirift Nr. 5306 der Fatih-Bibliothek in Konstantl- 
nopel enthalt nebst anderen auch zwei Abhandlungen^ die inhalt- 
lieh in einem beaelitenswerten Zusammenbange steben und auf 
die Gescbicbte der arabischen Pbilologie der Abbasidenzeit ein 
eigenartiges Licbt werfen. Sie baben denn aueb wiederholt die 
Aufmerksamkeit europilischer Gelehrter erweekt, so vor alleni 
die Haffners^ der sie in seinem Reisebericbt ans dem Orient 
iin Anzeiger der phil.-bist. Klasse 1899, Nr. XXIV, S. 10 f. unter 
Nr. 8 und 9, und Resellers, der sie in seiner Abbandlung ,Uber 
arabiscbe Manuskripte der Lalell-Moscbee (nebst einigen anderen 
. . . Codices)* S. 124 und 125 envilhnt. Es sind die Abbandlung 
des Ibn al-Jarrab iiber die Dicliter Nameiis ‘Amr und die des 
at-Tayalisi mit dem Titel ,al-Mukatarab*. Abschriften von beidon 
bracbte Hafifner im Jabre 1898 nacb Wien und tibergab sie 
mir als einen Beweis seiner freundlicben Gesinnung zu Ver- 
offentlicbungszwecken. Jedocb befaCte ich micb mit ibrem 
Inbalte erst gelegentlicb der Ausarbeitung meines A'.sa-Werkes, 
wobei ieb dann allerdings erst auf ibre Wicbtigkeit geftibrt 
wurde. Urspriinglicb batte ieb die Absicbt, die Mukatarab in 
der Einleitung zum ’A‘sa-Werke abzudrucken und die Veroffent- 
licbung des ‘Amr-Bucbes auf einen spiiteren Zeitpunkt zu ver- 
schieben. Docb entscliloC ieb micb spiiter, die Jlukatarab in 
einer besonderen Ausgabe zu veroffentlicben, und erfubr durcb 
Herrn Dr. Briiu, der inzwiscben das ‘Amr-Bucb einer eingeben- 
deren Untersucliung unterworfen batte, genaueres iiber dessen 
Inbalt. Daraus ersaben wir, daG die beiden Werke, die zufilllig 
in der Konstantinopler Hs. zusammen crbalten worden sind, in 
bezug auf ibre Scbulriebtung, insofern beide besonders stark 
unter dem EinfluG des Ta'lab steben, und in bezug auf ibre 
literargescbicbtlicbe Bedeutung nalie verwandt sind. Audi stellen 
sie durcb die Anfiibrung zabireicber bis jetzt unbekannt geblie- 
bener Gediebte und Verse eine so starke Bereicherung unserer 
Kenntnis der altarabischen Dichtung dar, daG es zweekmaGig 
erschien, sie gemeinsam zu bebandeln. Weleber Art die Be- 
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ziehuiiscR zwiseheii den beiden erken sind. ist aus den Aus 
filhrunaen Dr. Briius ,Dber die alte Einteilung der arabisehen 
Diehter und das ‘Amr-Bucb des Ibn al-Jari;\h‘, die hinter meiner 
Erorterung iiber die Mukatarab folgen. ersicditlieh und es bedarf 
danacli keiner naheren Begriindung, warum die Arbeit des Herrn 
Dr. Bniu, bei roller Selbstiindigkeit der Ansehauung auf beiden 
Seiten, bier in so inniger Verbindung mit der ineinigen erscbeint. 
Es eriibrigt somit nur nocli, daG ieli meinem lieben Freunde 
Prof. Haffner in Innsbruck meinen Dank fiir die tjberlassung 
der Absebriften aussprecbe. 

Die Mukatarah von at-Tayalisi. 

Der Verfasser dieses Werkes, mit vollem Xanien Ja'far 
ibn Mubammad ibn Ja'tar at-Tayalisi. ist meines Wissens in 
keinem literariscbcn oder biograpbiseben Handbucbe erwiibnt 
und aucb gelegentliche Einvabuungeii im ilbrigen Scbrifttum 
sind niobt zu meiner Kenntnis gelangt. Die ufter vorkommende 
Nisbe at-Tayalisi gelit nacb SamVtnis kitab al-Ansab und nach 
SuyuGs Lubb al-Lubab auf zuriick, wozu Sam'ani 

374 b bemerkt: IkcUjib woraus deutlicli 

berrorgebt, daG as-Sam'ani den Xamen einfacb mit dem 
Kleidungsstiicke in Verbindung bracbte. Ein Tailasan- 

inacber wurde aber wold die Xisbe at-Tailasani fiibren. Icli 
vermutete desbalb, daG die Xisbe Taydlisi die Zugebdrigkeit 
zu einer Bruderseliaft bezeicbiie, deren Kennzeicben die groGen 
Turbane ibror Jlitglieder wiiren. Da micb aber Snouck-Hur- 
gronje belebrte, daG eine solcdie religiose Bruderschaft nicbt be- 
kannt sei, so kbnnte man etwa an die Zugeborigkeit zu eineni 
der im o. und 4. Jabrbundert massenbaft bestebenden scbon- 
geistigen Debattierklub.s deuken. der sicb durcb die Tailasane 
seiner ilitglieder kenntlicb gemaebt liiitteD freilicb liige aucb 
die Mdglicbkeit vor, daG die Tailasanraaeberzunft be- 

zeicbnete, aber der Titel der Abbandlung scbeint vielleicbt mit 
dem Ausdruck is auf eine Erorterung in einer scbdn- 

geistigen Gesellsebatt anzuspielen. Aus dem AVerke selbst 
konnen wir nur wenige Andeutungen iiber die Personlicbkeit 
des Vertassers gewinnen. Au.s der Erwiibnung von Werken 

' V^l. A.vvJVk3\ i — bei Ga/,.ali I VA Z 10 v. ii. 
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Die MukAtarali voii at-Tayalisi. 

wie die Mufaddaliyyat (Nr. 39j, die Judendiwane voii as-Sukkari 
uiid Ta'Iab (Nr. 56) und die nicht naher bezeiclineten Su‘ara- 
(Nr. 49)j Matalib- (Nr. 42) und DiVan-Biicber (Nr. 43) ergibt 
sicb das Bild einer nicdit unbetritcbtlicben Belesenbeib welcbes 
durcb die Nennung von Gewabrsmiinnern wie al-Asnia‘i, Abu 
‘Ubaidab, Ibii al-’A'rabi, Ibn. Durustiiyab, Ibn al-Bakkar, Ibn 
Sabbab, al-Mubarrad, Mubaminad ibn Isma'il und Abu ‘Umar 
al-Mutarriz nocb verstarkt wird. Von dem Letztgenannten dieser 
Gewilhrsmanner, dem im Jabre 345 verstorbenen beriibmten 
Famulus des Ta‘lab (Brock. I, S. 119), scbeint er nach Bemer- 
kungen auf S. 29 u. 31 unmittelbar Naebricbten ubernommen 
zu baben. Die Erwabnung von AV asit S. 32 konnte auf Be- 
ziebungen zu dieser Stadt seblieGen lassen. 

Irs. VI £i£ wird von einem sonst niclit iiiiber bezeiclineten 
Abu Ja'far Mubammad ibn Ja'far ibn Hatim al-AA'asiti gesagt, er 
sei als Gulam Ta'lab bekannt und im Jabre 327 verstorben. Die 
genau mit dem Namen des Tayalisi iibereinstimmende Namen- 
reibe dieses Mannes konnte auf den Gedanken fubren, daG er 
dessen Vater sei. und im Zusammenklange aller dieser Nacb- 
ricbten konnen wir mit allem Vorbebalte annebmen, daG at- 
Tayiilisi in Wasit geboren sei und fiber die Ulitte des 4. Jabr- 
bunderts binaus gelebt babe. 

Der voile Titel unserer Abbandlung lautet: Kitiib al- 
Mukatarab ‘inda-l-Mudakarab, zu dcutscb etwa: .Bucli der Fiille 
in der \A ecbselrede^, well I.,-* 

aivjo, ^1. wie es in der A'orbemerkung beiCt. In der Vorrede 
erwillint er, er babe an die Namen und Ubernamen beriibmter 
Dicbter die Erorterung Gleicbbenannter gekniipft, die weniger 
bekannt seien, und mbgliclist viel zur Unterscbeidung dieser 
dii minorum gentium beigetragen. Dann beginnt sofort der 
eigentlicbe Text mit der Nennung des ’A‘sa Jlaimun und der 
Aufzablung von secbzebn andei’en ’A‘k-i benannten Dichtern. 
Ilier wie aucb in den spifteren Fallen tut er die Berubmtbeiteu 
mit der Benierkung ab, sie seien zu berlibmt und ihre Poesie zu 
zablreicb, um niiher darauf einzugeben. Bei weniger Bekannten 
dagegen bringt er Anekdoten und Gediebte in verbaltnismaGig 
reicber Zabl vor. Autfallend ist. daG er mitmiter einzelne be- 
kanntere Dicbter des betreffenden Namens gar nicbt erwiibnt. 
wie er z. B. bei al-’A‘sa den ’A‘.sa Hamdiin und den kVs.a Nabsal 
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ganz verschweigt. Seine Belesenheit in Gedichten scheint nach 
den vielen Proben, die er davon bringt, eine reeht groBe ge- 
wesen zu sein. Dagegen finden wir auifallend oft die Bemerknng: 
,Von diesem babe ich Namen und Genealogie nicht in Erfahrung 
bringen konnen' u. dgl. Einmal sagt er (von Nabigah Saiban), 
es sei kein Diwan von ilim erhalten. Auffallend ist auch die 
ausfiihrliche Behandlung des ‘Uniarah ibn ‘Aqil (Nr. 56), die 
in keinem Verbaltnisse zu dem Rauuie stelit^ der anderen min- 
destens ebenso bedeutenden Diehtern ge'widmet ist. Gegen Ende 
des Buches erlahmt die Arbeitsfreudigkeit des Yerfassers und 
er begniigt sich mit bloCen Nanienslisten, bis er selilieBlich sick 
auf die Ermtidung ausredet, die eine weitere Aufzahlung dem 
Leser bereiten wiirde. 

Aus dem Ganzen gewinnt man den Eindruck, daB wir es 
bier mit der Arbeit eines woblbelesenen, dureb viele Ubung und 
reicben Yerkebr woblvorbereiteten, aber dock mehr dilettantisch 
als facblich angeregten Pbilologen zu tun haben, dem die 
eigentlicbe Ausdauer zur Durchfuhrung groBziigiger Arbeit 
scblieGlieb dock feblt. Immerbin ist das Werk bedeutsam da- 
durch, daB es uns eine verbitltnismiiBig groBe Menge bisber 
unbekannten Stoffes iibermittelt und uns auch einen belehrenden 
Einblick in die Arbeitsweise und die Anscbauung soldier Mit- 
liiufer aus den klassiselien Zeiten dor ‘iraqiscben Pbilologie 
gewalirt. 

Die Koiistantinopler Ils. ist im Jalire614 von einem gewissen 
‘All ibn al-Wazir Ja'far ibn al-Fadl mit dem Familiennamen Ibn 
al-Furat gescbrieben. Einige gelegentlicbe Randglossen und 
Yerbesserungen beweisen, daB dieser die Arbeit mit Yerstiindnis 
und Gescbick unternommen liat. ( )b die vielen vorkommenden 
Ltieken, Textverscliiebungen und Schreibflucbtigkeiten dem Ibn 
al-Furat oder dem Yerfertiger der nouen Absebrift, die aus dem 
.Table 1317 H. stainmt. zur Last fallen, kann ich nicht sagen. 
In mancben Fallen sind Febler deutlicb dadurcb entstanden, 
daB eine frliliere Abscbrift Zeilenenden an den Rand oder um- 
biegend in das Gebiet der oberen oder uuteren Nachbarzeilen 
gesetzt liatte, die sjuitere aber in ^ erkennung dieser Sachlage 
die betreffenden Wiirter in der uiiricbtigen Zeile getreulieb und 
unbekummert mit absebrieb. Der Scbriftzug des letzten Ab- 
s(*bieibeis i.st im allgemeinen reebt Hiicbtig und bereitete der 



Herstellung- des Textes alierlei Scliwierigkeiten, docli ist dessen 
Ubersichtlichkeit wenigstens darch die Absetzung der Verse 
erleichtert. Die Setzung der Unterseheidungspunkte und die 
Selbstlautbezeicbnung ist neben stellenweise auftretender Fiille 
oft sehr nacblassig und uiigleich, initunter bleiben sie gauze 
Zeilen hindurch vollstandig aus. 


Die alte Einteilung der arabischeu Dichter 
und das 'Amr-Buch des Ibn al-Jarrah. 

Von 

H. H. Brail. 

Eeger Samiiieleifei’, befeuert durch ein an groCen auBeren 
Erfolgen machtig emporgeu’aehsenes V olksbewuBtsein, gefordert 
durch die Gunst der das Arabertum geflissentlicb betonenden 
Umayyadenherrscber. hatte seit langem einen ungelieuren Schatz 
von arabischen Gedicbten zusammengetragen. Gelehrte Be- 
triebsamkeit, besonders kriiftig einsetzend mit Beginn der Abba- 
sidenherrschaft in den durcli die isDmischen Eroberungen ge- 
schatfenen Sammelpunkten, genillirt und wacberhalten durcli 
immer neuen Zustrom volksfremden lernbegierigen Forscher- 
geistes, ging nun daran, die gewaltige Stoffmasse zur Erfassung 
des Wortschatzes, der Wort- und Satzbildungsverhaltnisse sowie 
des gedanklicben Gebaltes auszubeuten. Als Haupterfordernis 
gedeihlicher Arbeit muCte sicb aber auch alsbald das Bediirfnis 
geltend machen, in die F Lille des Uberlieferten Ordnung und 
Ubersiclit zu bringen. Verschiedene Wege nach dieser Richtung 
warden besehritten. Die folgenden Ausluhrungen sollen, ohne 
Anspruch auf Vollstandigkeit und ohne etwa eine erschopfende 
Darstellung des einschlagigen Schrifttums bieten zu wollen, 
diese Wege lediglich an Beispielen aufzeigen und deni im Aus- 
zuge mitgeteilten 'Ainr-Buehe seinen Platz in der Eeihe jener 
Sichtungsversuche anweisen. 

Bevor wir auf die spater zu besprechenden iiuBeren und 
saehliclien Schwierigkeiten der Dieliterunterscheidung eingehen, 
lieben wir zunachst einen Standpunkt liervor, der unserer abend- 
landiscben, neuzeitliclien Auffassung einer letzten Endes ent- 
scbeidenden Einschiltzung von Dicliterwerken am meisten ent- 
spriebt: die WerturteilsMlung nach Schiinheit und Kraft. 
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Urspriinglichkeit und ungez’vvungener Bildbaftigkeit des spracdi- 
liehen Ausdruckes im Zusammenklange mit einer verhaltnis- 
maBigen Bedeutsamkeit des gedanklichen Gehaltes. Ansatze 
zu solcher Betraclitungsweise fehleii keineswegs. Ich brauehe 
da nur zu verweisen auf die von Brockelmann (or. Stud. 
Noldeke-Festsclirift 109 ft'.) aus dem Muzliir gesammelten Aus- 
fuhrungen des Mubammad ibn Sallam al-Jumabi, sowie auf die 
ausfuhrlichen Darlegungen des Ibn Qutaibab in Gestalt einer 
Vorrede zu einem Buck liber Dicliterklassen (libers, von Noldeke. 
Poesie der alien Araber S. 6 ff.). AVir begegnen da, besonders 
bei Letztgenanntein, einer Reihe von mit zahlreiohen Beispielen 
belegten AVerturteilen liber Gediebte, AArse, einzelne Ausdrlicke 
und AVendungen. Es finden sieb stellenweise treffende Benier- 
kungen, die aucb unserer Zustiminnng gewiG sind, wie z. B. 
bei Ibn Qutaibab das liber den mlibsam arbeitenden und den 
natlirlich begabten Diebter Gesagte (Xbldeke a. a. 0. S. 31 u. 32). 
Im ganzen genommen ist jedocb eine derartige lose Aneinander- 
reibung von Urteilen liber einzelne aus dem Zusammenhange 
geloste Ausdriicke, AVendungen, Vergleiehe u. dgl. weit davon 
entfernt, eine auf baltbare Grundsatze gegriindete, durclige- 
bildete Lebre vom kiinstleriscb Sehbnen darzustellen; eine Ein- 
scliatzung von Diehterpersonliebkeiten oder aueb nur eines 
einzigen Gediebtes als gescblossenen klinstleriseben Ganzen 
sucben wir liberbaupt bei den arabiscben Beurteilern vergeblich. 
End ftir die Art und AV eise, wie von ibnen an einzelnen aus 
dem lebendigen Ganzen gerissenen Bruebstlicken, Versen und 
Ausdrueken lobend oder norgelnd Kritik geiibt wird, feblt 
unserem spracddicben und kiinstlerisclien Empfinden meist 
jeder AlaCstab. Dazu komnit liberdies, daB in den auf uns 
gekoinmenen einseblagigen AA erkeji der beiden obgenannten 
Philologen das nicht gebalten wird, was die AArrede, bezw. 
allgemeinen Erorterungen versprecben. Das von de Goeje 
berausgegebene Kitab a.s-Si'r des Ibn Qutaibab sebeint naeb 
Noldecke (a. a. O. S. I f.) liberbaupt ein anderes AVerk als 
das in der A'orrede bezeicbnete zu sein; und in der Einteilung 
der Diebter nach .Klassen' bei al-Jumahi in dem von Hell 
berausgegebenen Buche ist wenig oder niclits von einer 
Reibung naeb AA'erturteilen zu merken. AVie es in dieser Hin- 
sieht mit den anderen von Brockelmann a. a. O. £renannten 
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Seliriften liber Dicliterklassen * steht. wissen wir iiiclit, da sie 
iins nicht erhalten sind. Uber das aucli bei Brockelmann a. a. O. 
genanntc Biichlein K. Fuhulat as-Su'ara’, das unter dem Namen 
des Asiua'i gebt^ obwohl es nur ein Notizbucli des Abu Hatiiii 
as-Sijistani ist, gelegentlich erteilte Auskiinfte seines Lebrers 
entbaltend (bg. von Cb. C. Torrey ZDMG. LXV 487 ff.\, wilre 
zu bemerken, daC es allerdings mit einein Begriff arbeiteb der 
in gewissem Sinne ein Werturteil einschlieCt, insofern niinilicb 
das W ort FaU, auf Dichter angewendet, etwa dasselbe besagen 
will, was wir als .Klassiker' iin landlaufigen Sinne bezeicbnen. 
Streng umgrenzt findet sicb aber der Begriff nirgends und aiwli 
in dieser eigens nach ibiu benannten Sebrift nicbt, und die Be- 
teilung mit dem Jlbrennamen oder dessen Aberkennung mutet 
uns so willklirlicb wie nur moglieb an. 

Die Annabme einer Werteinsebiitzung wird scbeinbar aueb 
nabegelegt in Bucbtiteln wie 
Jaso des MadAini (Fibr. i -r) und ytA 

von al-Amidi (Fibr. loo). Inbalt und Dureb- 
fiibrung sind uns unbekannt. Docb ist es so gut wie sicber, 
daC dabei neue, von den frttber gekennzeicbneten wesentlieb 
abweichende Gesiebtspunkte und MaBstabe nicbt wirksam 
waren. Solcbe batten einen weiterreiclienden, in der spiiteren 
Literatur splir- und nacbweisbaren EinHuC iiben mussen. 

Ein wenigstens im Sinne der alteren Pbilologen wie Abu 
'Amr b. al-'Ala (vgl. Goldziber, Abhb. I 135 f.) und al-Asma'i 
giltiges Werturteil lag jedocb gcAviC in der zeitlicben Keibung 
der Dicbter, mag dieso aucb iluCerlicb als von selbst gegeben 
erscbeinen. Bei der gewiB bei’echtigten Wertscbatzung des 
arabiscben Altertums, besonders in Bezug auf spracblicbe Rein- 
beit und Urspriinglichkeit, standen natiirlieh die Jabiliten voran; 
an sie reibten sicb die nocb in die vorislamiscbe Zeit binein- 
reicbenden jMubadramiin. an diese die Islamiyyun. zuletzt, aucb 
dem Werte nach, die Muhdatun. Diese Keibung koinmt zum 
Ausdruck z. B.- in dem Xitel =LojJLl\ i 

einer Sebrift von Hanimad b. Ishaq (Fibr. i£rl, sie ziebt sicli 

^ Es ware ii. a. nncU zu iieniieii M b. yabib u\ 

y V - 

Fihr. i^t). Isma-'il b. Yaliya el Yazidi OAAa 

Fibr, ^i), Abu Halifah (.wJjuBlkl CljlH — L> Fihr. i igl und 

inanche andere, howie die rielen ,■! «, 
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iiiehr oder minder deutlicli durch fast alle Diehtersammelwerke 
und Aiitholog’ien und sie bildet aucli die hauptsachliche Ein- 
teilungsgrundlage des von nns behandelten ‘Amr-Buches. 

Eine Wertklassifizierung der Dieliter und ihrer Werke 
kam aber wohl uberhaiipt erst in zweiter Linie in Betracht 
gegentiber einer Aufgabe, die zugunsten einer wissenschaft- 
lichen Erfoi’seliung des iiberlieferten Stofles viel dringender 
erscheinen muOte: namlicli der Notwendigkeit, Ordnung in das 
Wirrsal von Dicliternainen zu bringen und jedem Einzelnen 
sein geistiges Eigentum einigerniaGen sieherzustellen. 

Den ursprilnglicbsten Rahmen flir Zusammenfassung alt- 
ai-abischer Beduinenlieder bildeten -wold sieher die Stammver- 
biiride und Stammesgruppen. Flir diese Annahme ist der Hin- 
weis entseheidend^ daG die Stammesverfassung flir den arabischen 
Nomadeu das einzige Bindende Avar, daG der Einzelne nur als 
Glied seines StammA'erbandes Geltung und Ansehen hatte und 
all seine Betiitigung iin Guten und Bdsen auf seinen Stamm 
und dessen Ansehen zuriickAvirkte. So galten, Avie die Kriegs- 
und Rulimestaten des einzelnen Stammmitgliedes, aucli seine 
Lieder und Gesiinge gleichsam als Eigendim des ganzen Ver- 
bandes, bildeten dessen Ehrentitel und beeiiiHuGten dessen 
politisfhen Geltungsbereich. Uber StaimndiAvane hat Goidziher 
in einem Aufsatze , Notes on the DiAvans of the arabic tribes^ 
IRAS 1897 gehandelt, eine Reihe der friihesten, uns bekannten, 
bis in die Umayyadenzeit zuriickreichenden nachgOAviesen und 
dargetan, daG alle spiiteren Gedichtsannnlungen dieser Art, 
auch die des Sukkari, uut den .\rbeiten des um 205 gest. 
Abu ‘Ainr a.vSaibani beruhen. Aveleher liber achtzis' soleher 
StaimndiAvane gesaimnlt haben soil. Es mag im Rahmen dieser 
Ausflihrungen, die ja eine vollstandige Beibringung des ein- 
scldligigen bibliographischen Materials nieht bezwecken, genligen 
in bezug auf die Stammdhvane auf Goldzihers Aufsatz hinge- 
Aviesen zu haben. Es eriibrigt nur, im Zusammenhange mit dem 
bier beruhrten Ihema aut die Notiz der ^lukatarah unter Nr. oi 
liber eine Samnilung aoii ,Liedern der Juden' zu verweisen, 
Sammlungen von Gediehten, die unter einem bestimmten 
Dichternaineii vereinigt sind. also EinzeldiAvane, dlirften dem 
Gesagten zufolge als seknndare Erscheinungen gegeniiber den 
StammdiAA-anen anzusehen sein. zum Teil viellcicht als Auszlige 



aus dieseii oder aus Abenteuerberiehten, die Lebeii imd Taten 
eines ritterlichen Diehters zuin Mittelpunkte batten. Immerbin 
soil damit niebt in Abrede gestellt werden. daB mancbe Einzel- 
diwane nacb ibrer Entstehungszeit sebr weit zuriickreicbeii 
dtirften, wie dies wold in bezug auf die alteren Mu‘allaqat 
als sicdier anzunehmen ist. Diese diirften dann wobl Muster 
und Anregung geboteii baben, die griiBeren Qasiden einzeliier 
berubmter Dicbter berauszubeben und in eigenen Sammlungen 
zu vereinigen. 

Ein solcbes Verfabren. Stamm- und Einzeldiwane aufzu- 
.stellen, hiltte nun an und filr sich wobl geeignet sein konnen, 
die Diehter und ibre Werke geordnet der Nacbwelt zu iiber- 
liefern. Aber mannigfaebe Hindernisse stellten sich dem ent- 
gegen und waren Ursacbe der griiBten Verwirrung. Zuniichst 
ging blinder Sammeleifer darauf aus, moglicbst viel Stoff 
zusammenzutragen und willkttrlicb unter einem Hut zu ver- 
einigen. Vorscliub wurde dabei geleistet durcii das Bestreben 
der beduiniscben Uberlieferer, moglicbst viel wertvolles Gut 
ihrem Stamme und den ihn vertretenden Stammesdicbtern zuzu- 
schanzen. So wurden z. B. unbedenklich Verse gleichen Baues 
obne Rllcksiclit auf ibre Herkunft zusammengemengt und 
t'auden sicb dann in versebiedenen Diwanen unter verschiedenen 
Nanien. Die fast ausschlieBlich auf dem Gediiclitnis beruhende 
Uberlieferungsweise trug dabei wesentlicb zur unbeabsiebtigten 
Vermengung von Gediclitteilen bei. Besonders waren es seltene 
Worter oder (Jrtsnamen, die sich sowobl bei dem einen wie 
bei dem andern Dicbter vorfanden und zur Verwecbslung AnlaB 
gaben. Die Verwirrung voll zu macben kam dazu der Umstand, 
daB sicb bei den versebiedenen Stammen allentbalben Dicbter 
desselben Eigen- oder Ubernamens fanden (^‘Amr, Imru’ulqais, 
Nabigalq ’A‘sa u. a. in.l. Audi moebto es selbst fiir mit den 
Verhaltnissen Vertraute nicht immer leiciit gewesen seiiq die 
Staminnamen riehtig auseinanderzubalten. Kinanab gab es 
bei den Mudar wie bei den yamanischen Stammen, unter den 
Tamim konnte der groBe Najd-Stamm oder der kleine unter 
den Qurais als Metoken lebende Clan verstanden sein. Damit 
sind nur die bauptsaebliehsten Ursacben verzeiebnet, welche 
zur Verwirrung des Uberlieferungsbestandes beitrugen. Es ist 
dalier niebt verwunderlicb, wenn sicb bald Uusicberbeit und 
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kSclnvaiikeii in der Zuteiluiig von Gedieliten uiid Einzelverseii 
an bestimmte Dicliternamen, Zweifel an der Eehlieit, auch im 
Hinblick auf die von ilina selbst zugestandenen Praktiken eines 
Halaf al-Ahmarj geltend machteii. Der Eclitheitsfrage verdankteii 
ihren Ursprung Biieher wie etwa d 

von Ibn as-Sikkit (f 246'). Eihr. vr; > lUSvon 

Ibn abi Tahir (f 280). Eihr. \£i. die sicli mit wirklichen oder 
angeblichen Plagiaten der Dichter bescliiiftigten. 

Die dureli die auftauclienden Zweifel angeregten Fragen 
tunlichst zu losen, bildote die Aufgabe der pliilologischen 
Sichtungsarbeiten. 

In die iiberlieferten Gediclitmasseii rein stofflieh einige 
Ordnung und ITbersieht zu bringen. darauf wirkten zunachst 
bin Sammlungen von inhaltlich Verwandtein und Zusammen- 
gehdrigeni. Enter dieseiu Gesiclitspunkt erwuchs eine reiche 
Literatur; und die sehon oben gekennzeichnete Eigentiimlichkeit 
des Beduinentuius bringt es notwcndig mit sieh^ daB in all den 
einschlilgigen Scdirifton die Bedachtnahme auf die Stanimes- 
verhaltnisse eine wesentliche Kolle spielt. Vor allein kommen 
da in Betraeht die Sammlungen von Anekdoten aus der Ge- 
schiclite der verscliiedenen Stamme. die zahlreiclien Nawadir- 
blicher, deren eiiies oder mehrere sieh von fast alien Pliilologen 
anfuhren lieGe: dann die Scdiriften iiber die 'Ayjam al-'arab, 

die Schlaclittagc, wie z. B. die des Abu 'Ubaidali: > >{xs 

(Fihr. zi). die des Ibn Hisam al-Kalbi: 

. * (Edii. svj. ^ 

(Fihr. !v) ii. a. m. In dieselbe Gattung gehtiren die Bucher 
itber Bulimestaten dor Araber im allgemeinen, wie des Ilalaf 
al-Ahmar ^ (Fihr. o>), des 

.\bu 'Ubaidah (Fihr. c£), des al-Qasim ibn Ma'n rj^ 

JJLJiJ) (Fihr. i^). iiber da.s Arabertum hinausreichond das des 
Mada ini; 1 1- ihr. i-e), Avie auch einzelner 

.Stilmme im besonderen, so, uni auch hier aus der nroBen Menge 
nur Beispiele herauszuhoben: Abu 'Ebaidah Au b ^bb= 

(I ilir. :r). v..^bb (I'ilir. oe): diesen gegeuiiber stehen 

allerdings aucli bchrilten, die von der chronique scandalouse 
einzelner Stiimme zu berichten scheinen, Avie desselben Abu 
‘El.aidah Abs b (Filir. ce,i. des Abu Husain 

(Muhammad die Veiallgemeine- 
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rung iiu Titel des letztgenannten AV erkes seheint auf su'iibitisclie 
Tendenz hinznweisen. 

Geschiehtliche Nachrichten iiber Dicliter ini besonderen 
deutet der Buclititel des Ibn abi Tahir (f 280) 

an (Fihr. i£i\ 

yammlungen nach dem Inlialt stellen ferner dar: die von 
D i e b t e r w e 1 1 s t r e i t e n, Munafai-at, so von Abu ‘Ubaidah (Fihr. or i . 
Halid ibn Taliq (^Filir. = 50 ); von Abu-l-Hasan an-Xassabali : i .-US 

vijdli (Filir. me); hierher gebort wohl aucb; Jli' ^ 1 .'US 

^ von al-AIada’ini, ein Buch fiber Dicliter, die 

als Scbiedsriehter bei derlei AVettstreitigkeiten ivirkten. In 
dieselbe Gruppe gelioreii aueli die Naqa’id des Farazdaq und 
Jarir von Abu 'Ubaidah, hg. von Bevan, und die der al-Abtal 
imd Jarir, bg. von P. Salhani. 

Spott- und Schmilhgediebte sind unter deni Titel • bt'ujJl i-^-US 
vereinigt u. a. von Abu Hatim as-Sijistani (Fihr. oaI, Ibn Durustu- 
yab (Fihr. ir), Ta'lab (Filir. as), al-Ja'd (Fihr. at), al-Mufajja' 
(Fihr, Ar). Ein Buch, das Spott- und Lobesgediehte vereinigt, 
ist ivohl el-Mubarrads ' 'US (Fihr. e^). 

Toteiiklagen und'^Trauerlieder hat zum hauptsiichlichen 
Inhalt eine Hs. der AViener Nationalbibl. Mixt. 1)07, betitelt 

aus dem Jahre 368 H. Inhaltlich in diese Gruppe gehoren 
auch die Diwane von Dichterinnen wie al-IIansa’ und IJirniq u. a. 

Eine Gruppierung nach dem Inhalte stellen auch dar 
Samnilungen poetischer Sentenzen, wie sie in folgenden 
Titeln von Schrifteu des Mada’ini zum Ausdrucke konimon 

(Fihr. i*r)i .'U^ — .jUS 

> 'Us — ^,-0 i,.jUS 

f'JS 

Dazu kommen Zusamnienstellungen dichterischer Aus- 
spriiche nach Motiven und Gegcnstilnden versehiedenster Art. 
Sie auch nur halbwegs erschopfend anzutiihren, hielle den 
Bahnien dieser Ausfuhrungen ungebiirlich erweitern und miiBte 
einer Sonderbehandlung vorbehalten werden. Nur der Seltsani- 
keit Avegen, 11111 zu zeigen, auf welch merkwilrdige Gruppierungs- 
griinde man da verfiel, fuhre ich an Kabi ah al-Basri: ^US 

(Fihr. 0 .) und al-Mada’iiii; ...^'Us 
= ^ f'Xj (Fihr. i-e): derselbe; ^-'j:S 
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Jls^ cr* >>>'; desselbeti 

Autors liber Stegreifdiehtung: ^ \jsJ^ Jla ^ ;^U:S 

t'Fihr. !•£) ist seinein Inhalte nach wohl leiclit erkUirlicb, weniger 
klar erscheinen die den beiden folgenden Schritten desselben 
Verfassers zugrunde liegenden Gedankcn: i^U;S 

iind (__yU (tilir. !•£). 

Einen Sehritt naher zur Seheidung der Dicliter selbst 
tun jene Scbriften, in welchen diese naeli Stand und gesellschaft- 
lielier Stellung, naeh Oharakter und Betiitigungsweise gruppiert 
sind; damit gibt sicb natiirlich aucdi eine stoffliche Siclitung 
deni Inhalt nach von selbst. 

Nacli Stand und gesellsehaftlielier Geltung sind die Dichter 
zusammengestellt im Kitab al-muluk des Ibn al-Mu‘tazz (f 296), 
von dem Hajji Halifah I 321 bezeugt, da3 es von Dichtern 
furstlichen Ranges handle. Dasselbe dlirfen wir auch annehmen 
von dem gleichnamigen Buche des friiheren al-AhfaS al-Mujasi‘i 
(j 221); das Fihr. «r erwahnt ivird. Fenier das Kitab al-Fursan. 
der ritterliclien Diekter, von Abu Halifah Fihr. n£. Hierher 
gelioreu auch: C-'Uaili i.^US von as-Sajari (f 350) 

(Fliigel gr. Sch. 228) und (vielleieht!) das von al- 

i\[ad:‘i’ini (Fihr. it). Einer anderen Rangstufe der gesellschaft- 
lidien ( irdnung gehiiren an die Dichter, die in folgenden Werken 
gruppiert sind: von Abh 'Ubaidali (Fihr. or), i_jLA 

.iiCJU-JU =U>i von Abu-I-faraj el-Isfahani (Fihr. no) und 

ebenda von demselben Verfasser ^\xs^ (die 

Sehreibung des Fihr. verbessert nach Flugels Anm. 

S. 51 zu 115; 2). Xach ihrer Betiltigungsiveise sind ivohl 
hauptsachlich Dichter zusammengestellt in Sehriften, betitelt: 

deren es mchrer<‘ giht. von Abu 'Ubaidali 
(Fihr. os) u. a. und aus.schlieCIich in a.s-Sukkaris ^LaA)! 

(Filir. va). Hieher gehiirt aucli das Buch des Mada’ini 
If* O'^'^ cr*' Buell .der I riedeii.sstifter und Hiindelsucher' 
(Fihr. it). Unklar ist der Inlialt des vom selben 

Verfas-sei-; sowie von dessen (Fihr. i-s); solltc 

das letztere von solclien handehi. die Schwurfornieln gebraucheii; 
odor handelt es sich um eine Verschreibung aus - ,, ,der 

> F.s hanilelt sich ita wohl iiicht uni Jiichter oder Ilichterinneii die.se.s 
Staiide-. sondern um Lieder, die aus der rmwelt der Weinwirte und 
Aniini'^nnadcheji ihn^ MntivD neiimeii. 
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Liebessklaven‘ ? Einen bestimmten Stand, den der ,Heruni- 

zigeunernden' scheint im Auge zu haben das i >US des 

Abu "Ayyub (Filu’. I£a) und das > lUS des Isbaq b. 

Ibrahim el-Mausili (f 188) (Fihr. isi). Eine eigene Klasse inner- 
halb dieser Literatur bilden die Mubvmmarunblicher. deren eines, 
das Ton as-Sijistani, Goldziher in seinen Abhh. z. ar. Phil, ver- 
ufFentlicht hat und wo aueh die weitere einschliigige Literatur 
besprochen wird. Eine Zusammenstellung von Leuten besonderer 

personlicher Eigenart scheint aueh das > lUS 

von al-Halwani zu sein (Fihr. a*). 

Es soil nicht behauptet werden, dall Zusammenstellungen 
von Gediehten und Dichtern nach derlei Gesiehtspunkten, wie 
sie im Voranstehenden gekennzeichnet sind, von vornherin mit 
Absicht auf Stoffsichtung abgezweckt hiltten. Immerhin dienten 
sie dazu durch Zusammenordnung von Gleichartigem. Die Kom- 
pilatoren miigen dabei vielfach nur den Zweck im Auge gehabt 
haben, Unterhaltungsstoff zu bieten. Dem Wesen nach gehoren 
derlei Werke zum Begriff der Auslesesammlungen. 

Inhaltlich verschiedene Stoffe umfassen die groHen Sammel- 
werke wie die Ilamdsah des Abu Tammam, die ihren Namen 
a potiori vom ersten und grOCten Hauptstlick hat, und di(' 
ITamasah des Buhturi. Andere Hamasah genannte Werke kennt 
der Fihr. u. a. von Ibn Faris (a*), Abu Dimas (ai), Abii-l-'Abbas 

Abu Husain Muhammad (irs); dazu kommt die Ba.sriyyah. 
vgl. Brockelmann I 257, Nr. 10; in dieselbe Reihe wird aueh 
gehiiren des Muhammad b. Habib y-tS (Fihr. lo). 

Die eigentlichen Anthologien, wie die Asma'iyyat, die 
Mufaddaliyyat, die Jamharat a.s'ar al-‘arab, die IMuhtarat des 
Hibatallali sind eklektischer Natur ; sie suchen das nach eigen- 
persimlicher oder allgemeiner Ansicht Beste und Beliebteste zu 
bieten. Wenn dabei die Jamharah z. B. auOerlieh nach Klassen- 
einteilung, also scheinbar nach Wertreihung vorgeht. so belehrt 
ein naheres Zusehen, daC es dabei lediglich auf eine zahlen- 
maGige Spielerei — sieben Klassen mit je sieben Vertretern 
— hinauslauft, und die Titel der Klassen: Mu allaqat, Mujam- 
harat, Muntaqayiit, Mudahhabat, Marati, Musawwabat. Mul- 
hamat nur dazu da sind, den Klassen einen Namen zu geben. 
wenn aueh eine ungefilhre zeitliche Reihenfolgo nicht zu ver- 
konnen ist. 
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Habeii die bisher besproeheiien Verlahreii. iiiit oder ohne 
Absieht, zu einer Soiiderung- des Stoffes das ibrige beigetrageii. 
so taten sie Bieht'das gleiclie zur Losung der Verwirriing, die 
ill bezug auf die Dieliternanien lierrselite. Hier half nur 
eine metliodische, auf genealogiselie Studien gegrilndete Namen- 
sichtung. Versuehe nnd Einzelleistungen iiacli dieser Riclitung 
fiuden sieli verstreut uud gelegentbcli in alien philologisehen 
Werken, Dicliterkommentaren u. dgl. Ja man kann fuglicli 
behaupten, dab, abgeseben von <v*oi’anexegese iind tlieologisclier 
Literatiir, alles altarabiscdie philologische Sclirifttuin, die Adab- 
iverke, die lexikalisclien und geograpliiscdien W'orterbiicher 
ihren Ausgangspunkt nalinien und ihren ursprungliehen Antrieb 
empfingen von den Bediii'fnissen der Diehterscheidung. Fassen 
win die Versuehe der iiltesten Pliiloiogen ins Auge, gleicdiviel 
Avelches 'VVerk. das Kitab al-hail oder al wnhvis z. B., so gewinnen 
■vvir von deni kunterbuuten Goinenge von Xotizeii den Eindruck, 
cs handle sich um Exzerpte. gosamnielt zu dem Ziveck, um sich 
darllber Keehenschaft zu geben. wie der eine und der andere 
Dicditer liber diesen und jenen Gegenstand gesproehen babe, und 
bei dieser flelegenheit die Dichter zu untersclieiden. Und er- 
inuert man sicdi der Tatsaebe. dab gerade anffallende Wcirter 
oder Ortsnamen, die in Versen verschiedener Dichter zugleich 
vorkamen. vielfaeli Anlab zu Verweebsiungen und Vermengungeii 
gegebeii baben, so kann man sieh leicht vorstellen. dab das 
Bestreben, dergleichen Verso auseinanderzubalten, den ersten 
Anstob zu weitergreifenden lexikalisehen und geographischen 
, Studien gegeben babe. Gerade bei gleiclilautenden geogra- 
])bischen Namen z. B. gab die riditige Bestiminung der Her- 
kunft und Stainmeszugehorigkeit der sie gebrauchenden ver- 
sc-liiedencn Dichter einen Fingerzeig zur Feststellnng der brt- 
liehen Lage. xVucdi in A\ erkeii anseheinend ganz allc'enieiner 
genealogiseher Xatur. wie im Istiqaq des Ibn Duraid, ist aus 
der Art und X\eise. wie cr die Staiiimeszugelioririkeit gerade 
der Dichter beriieksichtigt, zu erkennen, dab sie urspriinglich 
aus dem Zweek der DichterseloMdung erwachsen sind. 

Es felilt aber aiieh iiielit an aut uns gekominenen oder 
wenigstens dem Namen naeli hekannten Werken aus friiher Zeit. 
welehe ausselilieblich und speziell die Dichter zum Zwock der 
genealogischen Einordming. Sichtung und Xamensclieidiing ins 
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Auge faCten. Da ist die Schrift eiiies der iiltereii Philologen, 
Ibn Hisam al-Kalbi (j 206) tiber Dicliter. die nacli eineni in 

ihren Versen vorkommenden Ausdruck benannt wurden: > lUcS 

JIS ^ (Fihr. sv); alinlielien lulialts 
ist UjiXt! Jla von al-jy[ada’ini (Fihr. i-g) und 

aJ von Muliammad b. Habib (f 245) 

(Fill!-. ;.t). Die Diebternamon beliandelu aueb folgeiide Werke: 

nnd 

C?^ “Hrib beide von al-Mada’ini (Fihr. !••). Letztgeuanntes 
bringt ungeachtet seines allgemeinen Titels sicker auch Dichter- 
namen. Sodann ist zu nennen von Muhammad b. Habib das 
Buck tiber die Kunjen der Diehter (Fliigel gr. Seh. G8); von 
Ibn abi Tahir (f 280) ein JJU^i =U-^' i_)U;S (Fihr. Mr), 

von Abu ‘Amr az Zahid (f olOt 

(Fihr. Vi), ein gleichhenanntes von al-Mutarriz (fSlb) (Fliigel 
gr. Sell. 178), von Ibn al-Marzaban ein 

Csji. (Filir. 10 -); voin genannten alAIutarriz 

aueli ein alphabetisehes Verzeiehnis der Diehternainen j>.:KUi -5 
(Fliigel gr. Seh. 178). Endlich ist zu nennen eine Sehril’t 

von al-Amidi (f 671), ivelelie betitelt ist: . sUi 

und iiber die gleieli und ungleich benannten Dicditer handelt. 
Mit dem letztgenannten Buehe eng verwandt sind die beiden 
Schriften, die hier initgeteilt sind, die von Geyer herausgegebone 
Mukatarah und das von luir iin Auszug gegebene 'Anir-Buch 
des Ibn ahJarrah, Behandelt ersteres mehrere Gruppen von 
Diehtern je gleichen Naniens, so bet'aCt sieli letzteres, wie der 
Titel besagt, nur mit denjenigen Diehtern, welehe den Ism 
Amr t'iihren. ISeide Sehril'ten dienen demnach demselben 
Zweeke, gleiehbenaiinte Diehter voneinander zu unterselieiden, 
ein Umstand, der es gewi/I ri'chttortigt, da.s hVnir-Buch im 
Zusammenhang mit der iMukatarah zu veroffentliehen, um so 
mehr. als gerade die ‘Amr-Benanntcn dortselbst mit nur vvenigen 
Vertretern unter die am SchluO Hilehtig Aut'gezahlten gehiii-en. 

Der Yei’fas.ser des '.\mr-Buches ist Abu 'Abdallah hAhmad 
ibn Da’ud ibn al-Jarrah. Hr gehorte zum schungeistigen Kreise, 
der sicli um die Person des abbasidi.schcn Prinzen, Diehtersund 
nachmaligen Kintagsehalifen ‘Abdall.ah ibn ahMu'tazz seharte, 
ivar naeh Ibn al-Atir VIII 4 fl’. einer der vier Vorsteher der 
Diivane und muO auf seinen Giinner auch politischen EiniluG 

iMtz.uni,'>>ber dor phil -hist. Kl ‘>Vo l>d. 1 Abb. '1 
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freubt haben, M'eni<rsteiis sein eifriirer Parteio'aiiirer sewesen 
sein, tla clieser nacli seiner am 20. Kabi‘ 296 (17. Dez. 908) * 
erfolgten Erliebung zum Cbalifeii ilin zum Vezir ernannte. Er 
teilte auch das Sehicksal seines Herrn unmittelbar naeli dessen 
am niicbsten oder einem der folgenclen Tage erfolgten Sturz 
und Tod, indem der Vezir des nachfolgenden Clialifen Muqtadir, 
Abu-l-Hasan b. al-Furat, ihn ei'morden lieO i Fihr. i ta, Tgl. 
IHall. Nr. 498, de SI. I, S. 25, Anm. b, S. 156, 15, Anm. 3 und 
Loth am unten ang. O.) Er muC ein vielseitig gebildeter Mann 
gewesen sein, denn Fihr a. a. O. sagt von ihm: aJU; 

^ • • • a-Go 

a,s:vU3\_5 i\ji. An Schrifton, die er verfaCte, zahlt der Fihr. 
folgende auf: 1. ^J\ aj ^1.^1 

4. 5, a-so \ 

> .'As JlAo 

Das dritte in dieser Reilie genannto. unser 'Amr-Buch, 
ist an denselben .Vdressaten rvie das erstgonannte geriehtet, 
der mit seinem vollen Namen Abu Ahmad Jahya b. ‘All b. 
Jahya b. abi Man.sur alAIunajjim liieC. ])ersischer Abkunft, 
ein Giinstling des ]\[uktafi bill.-ih, theologiscdier Schriftsteller 
mu'tazilitiseher Riehtung sowie aueli llistoriker war und 241 
bis 300 lebtG (liber ihn ausfiihrlieh IJIall. IV 84 ff.). 

Das Bueh hatte, wie e.s in der Vorrede heiCt, zum AnlaC 
eine Anfrage dieses Ihn alAIunajjim an den Verfasser ob er 
melir Dichter namens ‘Amr kenne als die dreiCie', die al-A.sma'i 
und Halaf el-Ahmar autV.iizahlen wilBten, und die' Bitte, ilim 
seine Kenntnis davon mitzuteilen. Ibn al-Jarrah willfahrt seinem 
Ansuehen, indem er. naeii Erz-lhlung der.selbeu Anekdote von 
Abu Damdaiu. die auch in der Vorrede des IQutaibali (Nuld. 
Pocsie d. a. A. 8. 7 f.) steht, darlcgt. daO er iiach der Jlethode, 
die einzelnen Stamme der Reiiie naeli durelizugehen, an Diclitern 
namens ‘Amr, u. zw. solcheii, die vie! und die weniu' geselirieben 

^_c), von der Jahiliyyah an bis herab 

‘ Vgl. Loth, .t'ber Leben und Werkc des 'Abd.dlhh b. a!-Mu'tazz‘ Leinzi,r 
1 x 8 - 2 , S. 29 . Cber I.Jarr.lb daselbst .s, 31. .34 9.4 
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auf al-AsmaVs Zeit, melir als zAveihundert zusammengebraeht 
habe, die er dem Fragesteller nun mit Xaclirichten liber die 
einzelnen Dicliter, Genealogie und Belegverseii mitteilen Avolle. 
Am ScbluB der Vorrede bemerkt er noeli, daB er unter diesen 
Diclitern nicht ei’AA'iihnt babe' den 'Amr al-Jinni 

'if CU-ii j\), von dem bericlitet AA'erde, er, 

‘Amr b. Haumanah al-Jinni, sei einer der Jinnen von 

Nisibis geAvesen, die sieh zum Islam bekehrt 

batten. Datiert ist die Risalab vom Du-l-bijjab des Jabres 
295, also ein Jalir vor dem Tode des Verfassers. Der Titel 
des Bucbes: >^\> ^ 

^ stebt sebon am Beginn eines einleitenden Ab- 
schnittes, der der Vorrede des Ibn al-Jarnib nocb vorangebt 
und offenbar nicbt von diesem herriibrt, da nacb dem Titel 
die Bemerkung folgt: ain 

Sie stammt aa'oIiI von einem friilieren Abscbreiber des Werkes; 
die bier gebrauebte AusclrucksAveise ist einigermaBen unge- 
Avblmlicli. Reseller a. a. O. bat bei Bescbreibung der Hss. 
des Sammelbandes diese Notiz A’ersebentlicb der Mukatarab 
zugeAviesen. Da in dieser ein JaTar ibn al-Furat als Abscbrift- 
nebmer genannt ist. Reseller aber a. a. 0. betont, daB die 
Konstantinopler Hs. die gleiche Scbrift aufAveise, so diirfte Avoid 
der Vereiniger und vorletzte Absebreiber des Konstantinopler 
Sammelbandes Ibn el-Furat sein. 

Flan und Aiilage des Bucbes lassen sicb also selion aus 
den Worten der Vorrede erkennen und erscbeineii denn aucb 
in den AAesentlielien Ziigen folgeriebtig durebgefulirt. Ilaupt- 
einteilungsgrund ist der zeitliehe, namlich der in die vier 
Gruppen der Jaliiliyyun, der Jlubadramiin, der Isbimiyyun und 
der iliibdatun. die deutlieb A-oneiuander getreniit sind. Inner- 
balb dieser groBen Hauptgruppen sind die Diebter naeli Stilniraen 
gereilit nacb dem Sebema Mudar-Rabi'ab-Jaman. 

Aus Griinden. die spiltor erortert Averden, babe ieb darauf 
verziebtet, das ‘Amr-Bucb in extenso zu A-eruffeiitlicben, und 
bringe nunmebr die Reibe der im Bucbe aufgezablten Diebter 
nacb alpbabetiseber Urdiiung der auf folgenden Be- 

nennungen. Bei jedem Dicbternamen stebt die geuealogiscbe 
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Reilie so wie im Urtext. ebenso die beigebracliten Verse. Niir 
bei solelien Diclitern, deren Diwaiie veroffentlicht sind, sowie 
bei Versen. die vollstiindigen Qasiden in Anthologien wie Mufad- 
daliyyat, Asraa‘iyy;'it, Jamliarab u. dgl. angehuren, rerweise ieli 
auf die betreffenden Werke und bringe in den Xoten nur die 
wiehtigsten in unsercm Text abweiebenden Lesarten. 

Die links roin Dichternanien stelienden Zahlen bedeuten 
die Stelle, die der Name in der Reilie der im Original aufge- 
ziiblten einnimmt, wobei icb bemerke: 

die Jaliiliyydn reielieu von 1 — 119^ 
die Mubadramiin von 120 — 151 , 
die Isbimiyyuii von 152 — 18.3, 
die Mubdatun von 184 — 204. 
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c-50' jiji j..__ [.,y_ \p^, ^1} ry-' ^yr-J^ 

^ '^ .> tju ^ di jO ^ ) l~^ } -1.0 \ ti j 1. ■ j Oj' i 


OV' ioL O. '('^)>n,>. 


).sW i J-Ald •,« ^ ._jV lij i ■- . 


o. d.-iiV >' d , 


‘ ;^. ■■' Nach T.Vlab solleu ,lie Ver.-e v„u einein A.^aditen Abu 

'Alulal sein; 'Aiui U eoa bat .sie m. a L, u„ter U Versuu ('A,„r b. Milyat). 
“ Verse vun ihiu A^. XX i rv. ■* ->-oO { - J.JLO'i (V) ■■ • ~ \i 
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147 


O', C (') i .i- 1 i ,i- i 




86 




■* ' 4.ul -k.t O', -'■fr* O', o-'j*’- O. 0'^ 


.>_J — ‘ 

A-i y- & c 5 j" 


141 



^3 

> * 

' Uo 

oV <i— •' 



^ — i 

1 



■• 'Oi' 

0! 



aji.o •»< 
- Ur 


fi 

j,}U5 

> 

--t— — 


v1 

•ii i 




-^j 

r:S\ 

• 

0. 0^ 


o ) ij ^.* 0 1 1 i ^ 


..a.* O <tisl ' 
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29 


}j^ O. ' 1.5 0. }j^ 

o 4 ,. 0 .t;A.' 

Jl O. ...lUvi-'V o O! 1.5^' 


l*J O'* ^ ^ 

I j l*,« • j-^ U- I j5=~ 


108 


’JJ\ _j)i O. CjjIOI o 

)\ * ‘tc l» J .* V U JV^M i_ii 

A.'j'yi ijuuW Jji 

1.5^ O. Ojj li-l o. 0^ 


* Built. Dm. 1^0 1 (ler zweite bis vierte Vers m. a. L. zwisciien zwei 
andern. ■' Vgl. Av. XV nr, m: Tab. I irrv, i£r£; lAtir I o-v, 

II ni; IHis r-rf., 0\0; Xa\\.a«i £vr. “ Vgl. Si'r vv. 



R. Geyer. 


dUCli J ' ti; 

dii 'IJ lx; ^yj] J rj y 


o- 

Ic- 


*,) *,» <U!^ J-C *.J Cjj 


'C^ <C*A:?=,«j 1 <Z) -V' 


4^' V i'cfT •,! ad* J-c V ,V y.-^ 

^ > .. > O'* W-" -'' 

cj] ^ U^' '■^1-? 


• o .. o - ^ 


c/'>' d. d! 

'»— " ' ‘ y. y ^2,-* jk> 

-Xle- li) j/ J U Jj^.i ^ 

(C-U^J^ L-*>- ^*1, «j 1 j *y) *>j 

^ W-,**-' -/ C"* W^ 

jy ^ w-'l 

(_> Vy L»_<^ Ui ^1 d d-j-i>- j^.-* 

v—'L^-dHs^ “ti* j~ y ^_>“’'J^ yiric ^Ic j,iV v« 
w-jlsc-* y\c C^' '(*) L-Uj y;Jj \tX> d. 

o'- O’. 


* j».f-*-«i ^ <*.X)>j\ i 'V i “ Dieser Vers unter seclis 

ill uiiserem Texte aiij^elTihrten, nach al-Mufafl(lal einem Tayyiteii zuge- 
^cliriebeneii Verseii. Biil't* TJni. 11-'' iChfiklio rn) ['Aiifir b. Jiuvaiii 

at-Ta i oder Miiin[id b. Murrab aUKinaiii]; Li^.. uiid Taj uiiter 
('<e<‘lis Verse) [Hiiniiayy b. al-Abmar i»der /urarab al-liahilil; vl^I. auch t^u- 
yuti ^Saw. ri !■ * 
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^0.11 (J,l ot.' ^ 

^ J,\.lU ^_j IjIa^ l:^ -.i:) L' 
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._-'i«j o'. ^ ^ j** 5jl_) iZjj 


r oJ ) W • .i" 


“« !l- l« Oij> j ->> J 4, 


_! U l« ij I* 


J-l" 6 -> > - * ^ ^ ~ " 

4 Mj 3-1 J£_JJ 4I-. (J, < -‘J L«V 

4 1 15 _aJ 1 4--* 

4 — jL_l j|, ^-..OV ^ .' l_C 

<_i'-t_=^l a.? ,u»iV dii 




42 j. i;.^) Lu:^ q^'3.> C-i L\ 


- * I . c 


149 


. U.i'1 J._.v 


r^- 



jLv 



s.f^ox] 1 

Ixj? vl.) 




o' L.;' t 


. « 

-• 


.! ^ .J ^*1 4.iat .' L> 

J!i 

wuir 


.'yVl 4 'oL^ AUA 

' V ♦ b 

■ -V! JV<> 



- • r 


A ot“ ^ 0 * l}'*'"’’ 

i 4 ; 

* 0 ? -' 

v*i A. ) 


131 


'* . ' ' I ’ ■"•Ml 

’»P= 5 ;i.* ^ ' , JIJLJ ' 


^ Vgl. M;H[d. Bad’ IV i ro (a Verse''; lUi^. \r '14 V.'i; A^. XIII ‘n . 

I 1.") V.’i; Tab, Anni. 1 1 1 ri [‘Amr. b. al-Jdarit al-Ciubsuni], 1 irr fAmir b. al- 
blarit] m. a. L. ^ 0 ^ ® '* s. Abel. Diwan fle> Abu 

lihjaii 1 C 1, ■’ i^statt bat IJr und ir, T -4, -2 i&tatf 

Sitiungsber. d ]»hil -hist Kl. 203. Dd 4 Abb d: 


Mit.j 
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li. Gever. 


‘jfJ' 


^9-^ ^ j:^.i-T' jj dL. J i!:4j 0 J 9 


f 1^3 '‘‘^ Wir w'liji -^'3 (^1 

j+tLL i^A *_r~f J-'^ j-i uA 

, 0 ^— O'! '-:' “— A-" viAi^ j^J 

jA-i (J, sl-u-V) j:, 4>-3 la_>.U •" ;_.i iT \j- ..ij 

-4^" I'l'^ ji 

,J^r'A* J ii3_j_n Jj li '3-'* A'jjL:" 

0-4 'Apt p.U^* c..^Xj1 w'^.U 'il ’b3l«* 


loSi^ Vc ialii-i J.Ic oiU 

k-’ <! 

Jlij 


r' >''-i~" 


O;! II 5 ^U j In.l ^.^1 

j--uJi j i^iii jit.'i Ul.’ iai.4^1 i :' i; '-,1'', 

J:^l3-3jl li Ujj Sjtj J,.aU li L,U lit)'. 

A-b oily |‘i 


Jjo I.Jr. statt Mr. .statt ;;ijl jjr. 

i^iel f^iil «'• A1.S Ism des Dichters rvirj "ewolinhcli ^JJl j,^., alier auch 
^Lo iinil *-«.s ani^egeben, vgl. Abul a. a, (). .S, :>. 

= Ver.se v.,n ilim lUz. III^£si 1 j[f,j jj 

=•*■ _ ■’ s Gemeiut ist 

'Unjayyah b. 'Abd al-Malik b, Halid b ’Abad. ’ 
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iiujj 0: O'. S j C'. Or. 


J 1 . . ISI - J jlr lo loi ‘ V J S\ 


JUI SU" 131 l;Uc 


O'ls } lO> » 0> 


5,v.^ 


0". /; a' 0- O'lO^ O'. 0'“^ 


4_Lc lO ^AxJo ijJ* O-lOc ^5—. 

Jjli Oi.j U iL>y ,« Ja«l! bji.)lj j''«J .L 


169 3/. O'. 0-ijy>-i a)0- i_.»— • ^<'. lOl* Jx w'^~0»- >j'. 


'O'-.^- 0' l-*3 O'. » .• 


Ol y J-> Ol s*y 

%*ji J,.« J^C.) Vx ^^c.) iJl Ol 

dl-^' s'Jl Ti Ol'i 'i-:'/^ 

^ dlO-l^ J .v' OlS^ “■ .oi^ dll* 

.— dd Oiy^ d..-J ^ ‘'** 

jOt ;i_>.0.» OLii .^'l X -V_3:* |» .a j Jx'i* 


1 'jJ.,, - “ Der Ver.s uiii ilrei hier zu erg-ilnzende 

Silbeii zu kurz. ■* ^\>(?). ■’ HeiBt n.acli Ag. 

Angefiihrt sind die Verse Mufadd. ed. Lyall L\ I r, rr und XL^ o [M. al- 

.Akbar] (statt kat I.Jr. stall \ Ur. i ji.sruo'^l. '’ . 

” Die t'olgenden Verse werdeii in iinserem Te.xte auch dem Amr b. al- Ailiam 
at Tattlibi zugescliriebeii; vgl. den ersten uiiter dieseiu Nanien angefUlirteu 
A'er.s. ® Dieser Ver.s in. a. D. Mufadd. £a- [Miskin ad-D.arinii], vrv [an.], 

Li.san XIV riA and Xa<i.a'id to ['.Ainr b. IJanii all]. ® ..UX-o ^-e. ^^j-0- 

“ (soli. '- 0.=-U. Diese seeks A'er.se 

- ■ ‘ ' 4* 
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K. Gever 


> »J4, 

(*«*• 

< V-'j' ^'1. ^j\ i 


4.J Uj) ^Uiji }\ 

. ^ J ' . . ; > .r 

J ^4-4i> 1 ■ti.-Va- I 

r j>S sl'jiH Jt ^^2 


J'-*> 

aIaJI _) ^4l_U.'^ 

,•1 — ; — 1 ^0 L 4 jJ,LL> o^ll 

* _•-!) V ; J' |» ' C V 1 
w*l — <1 'Cj j,i 

179 (P^fL :,r bCk^' 

v—'. iA. 1—' ^ o'. 1 o^ _* ,/■ 


(j> 1 ^ oil 1 4 <«b' j 

7 

o'. J 

1** ” 

U-lLji Uli' 

J 5.* ftj L fl L? ' 

" r 


158 


^,4 ^4-Cj I 4.nO ' Lj. 4 J,/ ‘yf- 

* " "I* »''»■" 

%♦ ^ ,o U 


-/ j; 


-•^tC ^ A 3 ' 

S^' " 

,•.• ^^zl'i ll.» 




129 






2^ ij,\ 'j^ 


ini DI«rm <les Anir 'Anir h. y.-inu.-i'li, ed. ],yall XII ,n. a L. und in andrer 
Keihentiilie. Das Metrnm ist d.,rt (vgl. Lvall Anm. S. iSj ,i„,l bui IJr. is. die 
Le.sarteni in Unordnunsr seraten. 


' A./0,\ ^XJt (V'l. 
XX ,1. " * 

und Vurarb. I) X. lib"). 


^ s. Wplllia 


^ Verso von ihm (?) A<;. 
insen. Lieder der Iliidailiten (Skizzen 
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■' • T' ' “'r r 

y'- “ 

j* j I ^ * jj* 

!ji-^ (•^'* oj b>^ O'. Jj^ 

'-.... I* \) \c ^ C* I L« 4.0 ^ 

( A.liji>- O'. 

^J-'>-l ij 1 ^v* ^C- I.Z..^13- * iSj"'^ 

I jv =r 1 • Jh JJ Ji— a:>- o ^ .5 4 I la < C liai-^ i ~ 4) t 'i 

\ J I *.Vl5 ^ fl -" ^^.iU (Jl? ^ 

'>^—.-^4-0^ Jl A *« j I ,*> llj 

^ j — i ^ I ^ ij.eC J V J J c5j' 0 ^ VI. 0 IT Ui 

i^iaA.« j^,e 1 ^l>- "S j ',e I > C ^ ^ C! J 

i 3% *. < ' jC I Ij jjUs A. ) U-wi? 1 } 

\jJUaJ -V? ^ i ^ o.;J e Jj’ V^ OlC 



l_j.jk 

« ~ i>_j_i.4U ^ JIj } 

,'i 

-> 


> ^ ‘ ' "i ' 

.,n 

4 JL 

_*. j l_> l:j JO- 


J'::i 


W Vi 

oir J 


-oj -V.? j! >• ^c- ' 


4) -V>-1 ^ 

J*— ' O'. 

Li-.^ ij ^ ^ C*..*i* ^ i-*-? 

(j.) ^ A*lc Oo '' U a 1 *"1— ,9 tA *■ 4_U.»J GL 

• Vsjl. T.aii. I r^ri u. ii. ; Va'()iibi II rvr — irvs. '‘ ^ 0145 . ’ Dn- 


• Vsjl. T.aii. I r^ri u. ii. ; Va'()iibi II rvr — irvs. ^ 0145 . ’ Di 

VdllstUndiger .Sari'-Vers ? ■* i..,!'. ^ Gemeint ist ii.> -.j ^_j.cUO 

*^!\. 01-- " 'J. * '•' J0’0\ u;> iij."'' ■" i;= 

'i' ^=4 (.V). ^ '"'- kl^. >’ ^..s. '* 
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R Gever 


199 


j_.o ja' jc_5r_n 

IjLl _ji-3 dX'.)^} L>-!^ V 

Q.:,. I,' lain • l:^.ij ^lalU ' I 


0! 

J li! 




■ 1*^ Lj_u.j 1,4 bj 4^* A c V y 5..i.5l) 


194 


v;, iri;i i^:. iL;; y, 


...aI 1 ij L>- • »s * 


I Jji ' t ^[r 


0-* f 

4 ‘ :5_..i 1^4 41,1 l;_i ]^j; 


54 


d". ‘ l« l^.>j,> 1^ 


'V cUrJl , },y 


a 


°c -I ,4 


0; 1 / 'lit -,4 ^1 ” i.;i 


30 


50 


105 




■Ul A.:*^.-itl •, al’i V J./- 






A I 


a"_^,.4 V J- :,y, 

cS*.'. L..* ^ <~y y ^*,4 l.a,*t| if A ^ ^ 


j’. -^' O’, 


’^" ■ ■■■ ■’ " f^-y, 01 

ry. ?y i:.o>ir jLlVi i 0 


e 


-.A.C Aji.> 


a,^A 1 0.5 ^ 

I* u^'j" iS^y ^.A ^u J OL^ L4;. 

_ ^ * Vgl. Tab. II ,v,v. ^ *^,aMVb -n^ors. von ihn, Astnaiv- 

.'.■it .',. ia; in un.serem I'exte wird ihm zunacbst (nach ’Abu -Ubaidab) dor 
Vors des Mutalammis I 7 (Vollers) zu^eschrieben, dann der oben an.etuhrte 


,aus der Qaside des ‘j?iiir b. I.liu vav. J 
, j\A stebt vor Beginn der Verse von N. .‘i.'j. 




(?i. 


t>der \\^h.? Abschr. ,\, 
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O'! -''J*?''-’ O* 

Jis } 

■u..! Ij- i _} ’ 0^-i“ 

<__>.iL iipi ^.Q j. 

1.0 iji ;;oJi ‘cLU(?)Jua)oiiol^«'ir. 

h.}^ O: 

^* * ^ lU'^ ^ .v> _i]i»-i 

O'! 0* - ^ ‘o'^i ^ 

Ja- O OaSi 

0^ t j!. ^ ^ ei V •^^S' )t^ ^t>- J* O j’' ^ 

•;>L Jji ^jii -uc o' C--'i> U-l' L% oUji o'-v,. !>' 


.♦ r-'ap^\ '<> 

l 5 ^ ^ o- 


^t5 ^ ^ ^ ^ 

A l«.»..i| iJuLiil »y 

A-Ui* -VjjJ-Ij 'JO J 






•O 


* Auch ,0 and ^1,> ^o «.^^c. ■ So die Absi'hr. ’ Sulai- 

iiiaii b. l.Ialdb h. al-Jfuliallab. ■* ,Lbwi.i l^?). ® Verteidigt vur Halid 

seinen iin Veidanf eines Idebesbaiidels falhclilieli des Uieb.-.tahlt, bc-klagteii 
Hruder. ® .i. ' Oa.\. 
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K. Gever. 



a'^ . l_Cj^ AS _• 

IaI; ** aM— i\i It 


oUi } J e jiel-' 

4 b 1 • * * Ac 1 4 ' 


oi i-1 ^ ‘'-^1 

1 ! ~JL! ^ 4.t''i O' A) b.) O* i 


c\ 

._S 0. 'A . »1_U Ai; oVa'^ »*-" 

ks ^ ^ • W' • 


d'-*' d 

,/• 1 li-l 0 .'A.a:S uls 

~ ^ La 


4\! iS 

**■' ^ 9 - y 

110 


\ i>- _J 1 3 ^ s- 


. ^ i) i X ^ •' j 

^ **^ 1 ' J I • *1' If- t -* ,Xj 





^ r X 1 “l.' i li Ai' at) 

" . ^ # >■_ ■ —a a- — jy t 

" 1 — 4.;lp!ioj JV ^0* 

10 


a9-1 [J,ai41 )> ‘j 

165 

->^ l 5-'— ""s—'l j }j- 



w J^ A \L- .b b« 


^ ‘I'liiar b. 'Abd al-'Aziz; die Aiitwort des Halifeu lautute (nach Ur.): 




M f ^ C ^ ^ , f 

sl-w 

^i3 


».fc U *14. \. 


o'"^^'^'^ O'* ‘^'‘ 

(*JjT ^ >lilS ^ jli!5^]\ \ 

fr liisi U l^S \3\ 

Ua. , JJ4 

Uiv.4. ^in a AUj' 


2 %\ l*ol9 verstiiSt jjeg-en das Metruni. ■’’ ■> 'Ann- 

b. Al-'Ajlaii IJu-l-Kall). Aiigelulirt wercleii die Verse Hudailiten-Diwaii 
(Koseg.) l-v 1, d, I A + 5 15, -IS; ii- 1 — 4 iV. :5 statt ;i.!\ ^ Ur. 

CLj • 5. 5 statt ^3^*^ Ut. statt I.Jr. ..jtJijT). Aus der Mar- 

tiyyah der Janub auf ihreii ISruder IJu-1-Kall) Dnv. Hud. nr die Ver.se 1, 
■5, 5, r,. ^ '■' J\ ,>l4.i (Vi. 
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20 ^ Ol j Ol 

137 j,Ai » j-« O'. O. O. O. O. O. iJ'=“jr'' 

l.hA^ 

Jt^IJ l.A3lt J* '■*“* .JIO 3 .C 

llajl JSj 

P ji jjilii j 'i-u-Vi ' c'^v''-’ 

Ojij^ 

j.t\ Z j j I — LJI^» z^ 1 >- j}j tj, 

J^' -’ 

3 ^'i \'~*j ) <4^1.1 "jL O'. 

O'Oc O'. ^ O'* ^ d- 

\j . '-~ ;] 3 jSll ^CE J^ ' _}OL OUi J u"-’' O.^ 'j' 

Vj 4ic' ijii l^j) llil jd j.* <.« Uj 

4«> o. Of O *ll^O. 

:>j -u- Of O Of Of 


82 


161 


102 

116 


‘ (V)- 'Antarah (Ahhv.) ri. •''•''• “ s. \\ustenfeld, 

Oeueal. Tab! J 8. '.». " Vgl. IDiir., Gen. llandb. no. ’ 

Sitzun^sber. J pbil -hist K1 203. Hd. 4 Ahh. ^ 
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> - " . * ^ f-* j i 


^ "'^ ^ SO'*-' e-^^ e^ 

\y^\c) ij<ija!i}\ (j^ _ji-* 

5 — jOt ijc z^i 


143 


O’, 0 ^. 

\ J. !i_ 3 t:-« -A_ t [ j.»A V 

\ i ll-J ^ ^ 4-J ^ , jlIs*- 

iiJs n 

\ jlc 1 idAzli^ I Ll.i ^j 1 

ll^yt dUiL 

."✓■2 ^•JT" •' " 

' ■Aj ^ ^ j ^ 

' 5 a_P jS'j JSl ^_, 

I" ^ ''T'^ ^ ^ ^ 

u — ^ — A 

^ wV— **. y ^ Ij^ ^lia3 

^ I j " " * *^' 

( ^ > I ^r-£»> <^1 iJ I JIA Ij 

j 5 jLfc 

I-- • > , • -- 0 , J ^ ,t 

* -A*-*£L^ ^ ' n ^ .X«J 1 ^ 

. ^ ''o i ^ " 

0 ^ ^Slr *;Jl 3 a 


155 


J AiV' ^j^yi j, ^ j, j^i- 


^'j_LJl y. ‘'>r Vj’" c^.\ iij"> 


* Die Verse linden sich in anderer Reihenfolge und m. a. L. Tab. I 
isrif. und lAtir II lArf. (mil vier anderen), IHisam a-0 (mil drei an- 
deren), Bad’ IV rrr (mit einem andern). Van. IV ^.p. - Kamil .j 

^^.oL»3\ ^.v^- ISv, TAf, ovc . An. Chron. ..x-vjcao TTl, rv£ ; Qilli 

’Am. joi^o (a. K. Us-. 
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AL) A 

0-1 


JUt 


4—^ iJ'jJl 

0", 

tJU'^ 

^ J>- O'. ^ J CO ic J5 J 


^ \ 1 iIj i 

L'yf ^ 

^ tij 

Uiil Jliy 

^jyJ t5 ^ L>1 — 

«. - fc > 

36 V' ij! iSy' jj; (y.) i\\ jji ‘j^ 


146 


152 


133 


^Uli 

0* -’ '> O'* 4- • ^ 

cr > JO bj«. JO 
lijoJl J^‘ j j j .^j j j 

C^ SUJ i J' j*^ 

> ” •' >‘i X * ' 9 ^ y t ' 

^ . .la JUu 3 ti ^ 1 ys- ^ ^ ty ^ 

’ y i ^ ' 'ii I i_r >1-4-4-^ Cj >1^5- ^ ^ I } 

jycV' y} o'L^' J 

'^3: i^L dAb ’jLj\ 33^ i U' 

J.S U vdAlc- J* j^Sl^ ^ ji» 

^^_,__i.ljl <ui J^iLj j.»Aj y\ ^j* 


‘ So in der Abschr. ; richtiger wolil s^s. " Gewulinlicli ^ 

jw n V' , so Aiibari £ov aucb i>jOLo ^ genannt Anb. £A 0 An- 

gefiibrt sind die Verse Mufadd. DIV 1. 2, 15 m. a. L. * Der erste und 

dritte Vers Ag. VIII av m. a. L. (auch dem Majnun zugeschrieben). •* ^ 

»\ ^ \ . 8 \ \ |>>«0 \ A • 
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R. G e V e r. 


O-J— JI—lXi b } C«l5 
^ f' ^ -v«J 


‘ (IjU' _jAJ Cjjli-l J! (jy) Ob- J) 


li b' b yjiiij ^Ak “iij 

iy^ i_^ iljf yi_,t'3 ^ Jl 

a'* •5-*^^^'' ^ ^-' y.» ^ ^ 

>jj-^b o'j^j bj* 0^^ yii j_yj o' U> jji j 

j — *^— y j* cSyi jii-l _j UL^ Ij 

Or* 'cr^h^ y bJL- 

Ijlsb j^LL« b (_4' lifc,* ) ^ j*"' ' b' JiA V' 

(/'j^'^b. J/- 

(,5— iQ <^y (ji I iiLb-i v oj) x_x 

pi-j-^^ oiilii lT" j)__,/- joj jj [3 

200 y ^^0; ^ j-« lij^l pj, _,y> 


> , > ••» > 


-l_0«jl dLUJl l^_l dLoJ ^:=-, j/ Pj) 

'^_..Uj ;b^) a^^ Si) i__:J '^] ^1 

* Ag. X £T jLj. ,^.1 ^ o'7r4'"’ ■'Inf'*'.!'?.- r-1 I i -ib. 

Besser LfJ na.h Ag. » S. deu ersten Halbvers des vorlet'zten ’yon d’i 
Versen Ag. X £t f.; dazu paSt he.ser - auch zur Krklarung des Dichter- 
namens jJ.sl^ — der zweite Halbvers nach Ag. : O ' L*S 

j;U. ‘ Ag. a. a. O. siebenter Vers. ^ Ag. a. a. (). dritter' Vers ^ L ; 
Mufadd. rri. -•■ So die Absclir.; ^^==^9 v - 
»^bObbC?). - O ... J- 
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1 -uli Ic 

1 1 y-J l^Jl ^i-1 


^ ' ** "** “ 

' ' ■> ' ' ' 1 , ^ 

'Lj: » i 

y ”* o * ■* * y 

j t T ^ 

.1 : T N } 

Liy- V y h 

.5^1-^ iJ" 

l''l“^l ^ tile As- 1 ! •>• li.aia! 

j 

• > » - . C y 

Jx ->^ O'. 


ii^i "yVai 

jui A> 'i 0* '^' 


yL^ jAaI^ j- 0 ,_<-^ X 

^Uall viiiO tj”, '-X 

tT ji /y^' of:-’ 


^ cT"^ t_AA-J ^ ?^!. O^y* 

a>.U 

^ ' •» y ^ 


^ul! ^ jjCJ ^ 0 ^ 0i 




j iS ^ ijt 

5 U-y iJioij' Olx 

-»-i y * ^ ^ 

l_I — jSS" L tX'®^ ^ 

*4 ar. 4^ 4 ,' X>* X Ij k — 4 a ^ 1 

-»*,5 '•»,.- " > •'T' 

^■jLij L«_)j X Ujp l^; _'_j® 

5U4 j 'p y Vj I'lf* ^iU' 

ClV' ’p'jJi ti kljJT 


X X'^ klr^ *^1 '■"'s* 

j^i.L a1> 

• 5 aIO'*-’ ‘^''4^ ^i-'-’^xt O-o'jl 

1 ^ ^ 2 ^'X'S- ’ Erster un<l zweiter Vers A;;. VII lAV 

,. a. L ; weftere Verse Q-ali ’Am. II rSA; Y;ui. I ril. ■* Beide \ erse 
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Cj. O'. O'. O-l! U O', jJ;; ^ ‘O 


O-l— oJteOy ^se*Jl O J^seO O'. 

•-a.'Ciji O-'J t? (ji* ^Ujli »J>i 

i_5 _v^ ^lS4 1 aJ i iSj* ^ O. (Sy^ ^ O'. ^Os- \jZ^ O. .5 

f>*^ ^j! JlO> o^ 03 j i ^'cSj 

(^yjc*) P^Htl ili 3^'^ j<»' Ci-J i'[ i 

y} j^ o. 

ui> (^iiL Cl \py 

i..*s ^ * ♦«• - 9 c y ^ •^■'»>.^» 

^3^ ‘-'4^ f^O ,'^-r* ' w C 


o'. .5_.^ jc; O' O'*" 3/. .> j-^ 


o. .jy^O'. o-o o 


>: . 


aOIOo bjU- 3 ^ Vi ytS Oy.At a? j-j>. ^jT j 

O'. J.<«> ’i O. OL^ o. i/ 

Lo ij) i: u J3 C j:S j^'' 

154 i;l5^0. jS^: O tM' O.' i^liio ^ifeo. OL^ Oo-^ 

m. a. L. Ag. X os (neun Verse); .>ii'r ro£/o (ITuif V.i ; al-JumaH *i (desgl.); 
Quli ’Am. II 1=11 isieben V.i; IJamasah i r=i (seehs V.); der zrveite Ag. X n 
(letzter von achtzehn V.), II i r=) (zwei A'.i, VII irv (drei V.). 

,La.o\ <jj. s (') 

Ag. XIX 70 . 


' V-1. 
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^.4 O'. _jy 

' o'. Jj^ 

-!>Liji oji-^ J^-> >-4^ 

107 i«>34 ^^^' Cj. ij- 

^ o jiijJ 1 (J ^ ^ i 1 g t-7 jj Cl <zS y 

80 dAl U ij; ijL ij^ L J } j; ^j/" jj; U/» «_j;l j -c^ li ^ } ills 

J 1:^11 O'. 

0 J — Ig J S j) c5^ f ® ^ f ^ ^ 

yi '^CIJI i!'/i 'UJj O.'j'l' j.1 

125 ^iLr (!) jpi J.1 01^ 0: )-^ 

^ J~^ ^ ^ ^ cS' ^ J ^ .,7^ ' *' ^ ^ 

^.j — lij Jj-iiyl Ijt ilJijo \ jlS" ^a- ^lilt <tj ^lii 

- , " / I > i ’ .' • ' ' i ' ' - * 

k_/._A.jlj 4^^ 4a!acii ^ (J^ 

L,..a-JlJ itlL J Ja-ly J-it l*iJ« U ^.4 

Uajl (Jl7.) 

q; ^-Ij l« ^(xll yii <jJ^J *^1 J.y»J 

1 C < o 1 y b J L>^ y 1 wX) ^Xmi i 1 

Ct (jl^ oi *Z.— 4X^1 \vX-iJ *-'1® 


' »^Loi)\ (?). - Loj. ^ Beide Verse Tab. I . r f . m. a. L. und 

ueim weiteren Versen; bei IJr. werden die Verse auch dem al-IJarit b. 'Abd 
al-'Uzzii al-llazraji zugeschrieben, ■• AVI. WZKM. XXVII IIStT. 
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"a o X " --i 

j^ ^ cIIa-4 43 <dA-iac 1 V 

J tii—' I4 J <2ji,js 3 ^iaio 

JIj^ 


^-X-J i ^y‘'* ^ JL-O-Xcli ijr|.-x!^ ^j'* 

^Jot(Il) &U1 ^ ji l 4 “i iUipl 

‘^■'j^ L,^*' i>* 0^' 0? 

Xj — y5_;~' f»A it _jll 

X 53 J oi li wx'jj" oJy jJj IS^ 

3 ^ O' ' j* 0^ ^ "3 3®" 0^ y Oi 4/'^ 

JC C_,cjj \jli- [**l 

ji ^ 0: ij- j* ^ OJ 

f-^* "3^"'^’ p;’'^ ia*3 

" " # 

38 ":u>y. J pu ^ :u^ 0? 0^ :,.^ 6U- O’. -^ ' 0? i/ 

1.24 *0 >.' “31^ -^O ■’j'’^ 

r'3 4 ' ypi o«ii 

*'L. ;XXly -^-l 


> Beide Verse m. a. L. Ya'.,ubi 11 m f. f.uit vier anderen Versen). 
i_jLs--oJ^ (?)• i_r^p®' ° T^irafah (Alilw.") App. \i 

und Diw. ir -2-2, -21: in Vers Si start Ur. c Tab. I irAO. 
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41- 


148 


56 

170 

190 


^ IjtJ 1 ^ ^ 

jfj 'J V 

a«-. U^‘ 0? -’^ ‘^' ‘1-’^ 

ij ^=*' j; ^ ijJ 

'jj'vUi >J' isl ^3^"^ Cr*J 

>*-**4^ 1 jjij ‘‘ — * ^ ^ ^ 

Liol Jliij 

l^L* jJlj Ua*i u.'^^ 1‘iJ^j 

^1 j, i/ 

lioi^'i z^:> jf^ i '^}}^ o\ W 

IfV J3^ l f 

(j.;) -x^ A^ ^0*5 b^ 

JL) ^5;t ill '; ->A=~ 0^ A^l li|^ 




A«- O’! 05 05 ~'^ '^f 0*5 V ^'* 0*5 ‘'^' ^ 0*5 b^ 

^J.lli!5 J^li' ^IOa y} jAi-' 0? 05 b'^ 

^l^Ol ^ i*j^'^-? '3— t a!-L 


> i?)- ■' ■* 0-3^0 I ■^!' 

5 jOij 'ji ,j>3^ (?). Kame und Vers wie beim Vorhergelienden (n. 5(1). 

• Iiu Texte werden .aiicli folgende Spottverse gegen iiin angefuhrt von einem 
^ . ,..i. \ ;c.i;0' o\, einem Mania der B. HuziVah. der ihn wegeu 
seiner Scliinahgedichte gegen diese iiber die Tigrisbriicke geworfen habon soli: 

woO’s '•3^ £3 v^ Arv® 

j 4 \1U Ojj isi-O O^iil f-? 

Sitzun^sber, d phil -hist. Kl. 203. I3d. 4. Abh. 


<50 
0 
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196 


;y 

(J^ iS ^ J— 

''*" "* **- -^ * * i, . ^ 

- •'-' i . ^ 

0; S^..4 

J1;IjL' JIJ- V iv. r 


l-aj! JS^ 

^iis i_pJa V ijll!^ (^jLlj Jj V I 

y > a'j" y^' 


61 


182 


189 


^ Jail _) ^_jii 


JlLlI _>_j«!l Cr.Jj^ 




ly-' ' ij*! ' 0; 

y* ^ii) oillil ji viClj 

yh\i Vy yiiii yU Ui 

Ui-'l JiJ_) 

yi llLi^ ois" 41* ^la^l lii ^^,'' ji£ii 
4.'ir 11^ jt ISj^ oiiij ^JVi 
Uajl Jljy 

'j_»-i cj j^ii, Nj_, 4^' j[- ii ^'I u' 

'j)y 4 j ^ j._ jyLiliV V 

' -xij j 6i c^ IJ ^j ^:\ :• ^) j ';ji, v 

t'^-xi I'y i>Vi LiLr ;t 1 ^^,3; j j j .'^' 

sjic (J,^, Jlj^l dUUl JLc jj; ^ 

■ Vgl. Wiistenf. Tab. B IS. . Vgl. Tab. HI A1 , (mit Versen). 
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j—^-i 

lllr' ii'j a 

j'^ j'^ ' tiJ ^ (_r^ ^ 

84 ^ ^ ^ -i-c ^ 

,r^ '“ ^Sr ' -' -> ' 

^ jl.« jj.* (J,-^^-^ >— 

Ljij' Jl»^ 

IJIJ ^jlXI (i*^ 01 -4^*^-’' 

1.: >Slf \'l jilji '/l; ^5j'j> 'sy ’/-^> O'i V lillli >' 

Uajl Jlij 

;'3 til cT'* 0^"^ '-!h^' ^ ^ 

118 jOs-V' OjUiO'.' y*-5 O' ^•^0''. u.'. o'. 'j^ 

a^^'i L'/o 'll a_i;:!^ ui: ii>; ’z:p^ 'j 


120 


160 


’ <5^ ‘^1* '^’'- t^- 0* ^■’ O'. 

3jC<|\.* J.A ‘ijw^n ^..« 

j»Qi 0 jjjl >— a.»J S'. C^)} 

j (S’ tyi^^ 

SLc jlj ji»i i h 0_> J f- 


* Nach Anderen oil-Uo O'?'" ” Abschr. ! (?) Vielleicht i_jlS^l\(?) 

Vvl Kam. sri'”. ^ Vgl. 'Fab.! |£vof. ‘ Bruder des Dicbters. 

" " IS* 
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16 


139 


115- 


92 


63 


* Joj J‘. iS^ O’, 

(C-u*!' O' 

l^J^-Xi^Vl ! ‘llxjl ^,) aj O -V'^ 
^ jJW-j • • • j*iJ) iXl j;--U>Iiij I^i-'’. jutLi 
\0i'^ Jii j 

j _j — OL Cftjlic ij-t 

o*^' I i j!^ O 

-ioll* (J>I O'l; 

L«j i ' ^jO. O', >4 ^ 

- ' 1 ' ^ 

I ^ o*’. 

^ jeO=0!l (O'S'j j Sj-xj OAjIs^j C,-5=0>^ 0^ 'iO^J 

\ J 4*JD 

r,A JiV 


55 


Jr-*-' ' xl'*’- 


".* jIjJ^ J\ olio ^V4> »1 ^, < 0-1 yll-x'l; 


‘ Vgl. Ag. XX irf fi'. Uii.l Eiuleitunor zum Gedicht ’A'su llaimun «•; 
zitiert sind die Verse ’A'sji Maimun rr l.'X und iis. ^ Die hier ange- 

fiilirteii Ver.'ie s. Mu'allaijah des 'Amr b. Kultiuii ,-), (i; sie werden anch unter 
‘Amr b. 'Adi zitiert Hiz. III. £Sa; lAtir I r£i ; Ag. XIV vr (bier auch unter 
Amr b. Madikarib; a. R. Amr i). Kultum). ^ Zwei Silbeii felilen und 

stebt in der Abscbr. am Anfang des niicbsten Verses. * 

^ Versende feblt. 
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97 


^ lla! \ .^xLatl ^ J li^" O 



a! G.-'j .> 0.^ —'P 


J i!jp 

^^7?" Up (Jj^ L-^1 


lS"-^ lap* -5 

I^.4A4> ->j|_P’ pi '-< 

78 


ajtf' P O.Jp 



" ' *' / * ’ "iX* " 

i ll^ac 4^jLi» 0_jC3 

163 

i_r^ O* kip—' ^ 

4AS ' 0. 0?=*'l ' 0 J i 3 P ' 0. 

67 

0. ^ 0. 

O'. O', w'ilc O'. O.-Jp 


PP !A-ii ^ P=*J 

pli- p 0* 0^ 


lAi:* jlill P LLIH U 

tCx~* 0* “^'1 I—-' 'pi' 


^ c 0 

145 ^_jC J. 1) } O'. 


^ lOaaJ ! O. 

(J)5lil i]j\ Jcij f>'p' ^d.) 'H 

!L^ bo 0-> J— '—■ " 

o ^ y - * - # 

Ji_Lj' ip si 

•’.’ -i' .-•! r '■ 

'.-i . . r.s.! *41 .4 £ . -a-L* , *-*->J 


*-' fJi-’ J*rf-^ f-t s?— 


‘ s. Hiz. II £.o^‘ (auch dem ^ageschrieben). 

- Der Vers urn einige Silben zu kurz. “ iV) ; Kamelsname (?1. 

■* Gj (?). ^ Anfang des Halbverses nach dem nachsten Vers; Ende fehlt. 
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Ui)i Jiiy 

,r^. J-* li U Jy V' 

103 -'U- a dUL. 1 •. I • I Ml . 

yi." li i u; 1 o', 

cr^ »jbj o: :.' ^iLJJl J: ^ ^UJ) 

V -1 '! 

fjii Oi-ul ;ju^| 

jlvlii jt oSloj ij; u'l'ii 

O'* L5ji*!' Sji- 

A-^I '^' ii ‘fyii ;^ii= .,y J. 

, .1^ 4-’^' U ^ J 'y o: 

-fi-' ■[’ f -cy' '0' ^ cQ ' • >;0 Oj' 

. siO- ->f o; Jij 0^ ^y' 

jyji «p[ I,u; j;^= i;:,: J^ -- 

OMJI j; :,^i ii -^t ;^- J 
-.‘^O'.^'-y cU. <.,), j, ^ ,^, 


156 


136 


112 


177 


26 


39 


e. 


aOxj ^j'_ 

*^jO*Jl. ■ tj-o vor ist Glosse. = l 
in der vorhergehenden Zeile! ^ '‘"' '*~UI ^,jl 

Ag. VIII vv; Zitiert ist auth 'A'ia Maimu^ l j y 43 '• ’' ' '"=1 
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OO 


96 


113 


35 

121 

157 


"y I t \s^ vdiiic 

J> ul (Jj 

(S^ ijJ 1 O', L« O. i_r'0=-* O'. >— ) O. i^r ^ O. ^ 

tr ■“ 't '. O ‘ ^ ^ > • ' • > . _ '■ • t . - > ,, 

Jis>-^.'l Lcjil (3 ^_iuac ^ 


^ » X- 


1 I 1 j\,!~ 0 ^|jL-< 

-llA O* Jal«J O. 

,(j"^ O'. > 1^. ^ — ^3 jw il,3 




"t-.* k.5 Oj Is" <11^ . LuJ I ^y!ai ^ *-^ lO 

o! onl^ O O 

* (^*->3^' lliji sj' 
ji;) 01 4! f o^ 'y 

o'-jJ) j'j:^ ^Jrh iu.^ jjj>V2 Uot) O’ 

* Vgl. Hiz. I £0=1 ff , JRAS 190('>, -2-23 (Krenkow) ^\ '?. ^ In 

der Abschrift durchwegs Angefiilirt sind die Verse DiwAn (ed. Lyall) 

III ‘J, II, 1-2, Id, 7, S, 14 und IV 4, 7). Im Texte Hnden sich aucii tblgende 
Verse des Imru’ul Qais, die bei Ahhv. fvgl. Ged. oi und App. rv] nicht ror- 
komnien : 

O ■;'? iOOS 1^15 [ LiO^ ^3 ^^'3 

0 A I j^J]\ ^.0^.0 ^ -s — Oo l.« ^ lj\ 

“ Vgl. lAtir II 1 isf., irr. * Sonstige Verse Kamil toa (,^ 3 -oO' ^'): 
Ag. VI r, 0; Yaq, II irr ('UjiJl ,^). 
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46 


58 


100 


52 


B , • • ,1 L»- 1 ■ >’ V ! 

^ ^ ij- Lj\r O’ J 

* -/ 1 

^ ■'> 

(ef Oi ^1 4jua^ ^ 4 (?) S 1,0^1 Jot — i3 J 

' ^ *'\ ' *"•"1 "**? " '^i" ‘’r'*-^ *"'' 

J'— 'i ^ .—ftxj ^] ^ JLl* U J^i-l J 

CiL _• Ljs^ i 

^ ^ - i,.- 


>- -r- -'.,^^''/t ^ 

j 1 vg-*-Lc j l^i 1 ^j Lt 

^viiLs ^ V[ ^j-Lill 


.-j ^ 




L«J(li2 1^9 If' 

l *”**^'^ --e^ '*’•' 1^'*^ 

^ ^ ^ £ lX-*.l 1 * *-• 


.i \ 1 ^ JJL^4 

1 4-*^ * ■' B } ^ } 

^1^-— ^-*’5 -A.*.-*i _ _lc , *5 -X-oi.-** 




■'%'* J.> J5>jl 

O', or:^ ki’. 0* 4-^'' rj^Oi 

f*^" .oT-f' r^*' ,ii^' ^ 

Uail J l> j 

Cic’ j;^.; u jSj 

Iji ' J Is ^ 

T ''-'i'’ •' *'l''' ■ ' '' 

J <—'’ J ^ ^ *y>- 








':s^JVi 1 1 J.^_ ^\ ^ w'ct dllL. j. ,4_)i'' 

> Aiisefuhrt sind aiis der Mu'alla.iali die Verse 1, •>, ,% (;, 5 ( 5 ; ferner 
zwei eiiiem Jaldr b. J.Iunayy at-Ta?ibi zugescl.riebene Verse, ’you’ denen 
der er.ste in Krenkows Diw.-iu des 'A, nr b. Kultum n. 31 steht ['Ufnfm at- 

Taghbi vgl. Sir , M '=, r£, >», Nasr. A?. IX iapj. Der zweite a. a. O. 
nicht vorkommende Vers laiitet : 

<^U0j op? eX^U 4 bI flii 
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21 


J) ^ J,. -ilW J3 Jj 

O’. <sl O* O ^ O ‘^r' ^o. 'J^'^ 

JjO 1ju3 ijITjj; ■^_i.:i-l 

LO « O-^.^ ii jvj ‘f lolu-: <iS5ii> L^j*^ ^<a<J i Jl,'l*j 

UuS Jlf^ 

j/j4=" ^ i—JL-j } jj' liiji VI 

O. J-'c ^^4 liyUl Jj JyF- 


’ '/ V J>i1 >• _) 1 ,.■* lx ^ ..vJtJ Ij l» 1 1. 

^ } Ac s^- A— V^ ) Jj j £- V J‘*jl J J 

dU U Jx jjJ’- 

il^c iJ«j O'. 0’'. dli^-* O'. O'. '*^3 O'. dllU O'. 

' ' ' I'l ' l' 'v' ' - ' t'^ 4 

^As-j ^ l\._4 ^'j*J 

Aj».i 1 j 1 3«J 1 O', dl! 1.4 0? >0 


150 


71 


L^Lijls" 0^ ) I ^A^j V fi '’ 

i — &I a^ I’ I, ‘Ujjlii (_$jJ 17^J I oA9-^» iliijT a7 ^ 


u 


89 


^^^•57) ^ ^ O', 


* <*J^. ® iJAJLr>.\. ’ Versende felilt; vermutungsweise erganzt. 

Ajo ^_y 40 ^^\. = Gemeint ist Hatim at-Ta’iyy. 

Sitiungsber. d. phil.-hist. Kl. 203. M. 4. Abh 7 
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198 


171 


>_^jO ^ I ^lai ^^1 J],' 

^t-4 vi • 

j-^ Cf. 

l-i jj-- 

^{J*}x ^ ^-« fjs£ Jj 

^itin dlL ^3 ojji jj) dxjki 


Uai' Jli J 


‘^*-’ ij®" f 

■' ’ .’ > -.-r •' • - ’ •tv ' ' ^ , . ^> ■> > 

sJJjj ^ ^,.« f*^*“ t 0*J^ 

l-ia>' Jl>^ 


, V'” , »•* 

- C/ . 


' LI 


^ ^:>Vi j; • I 

-.v*t (ijv* ijiLsj) Siji.^ j-. ijS- 

f ■ ' 'l - • ’ .-;^L‘.'.' 

-■a Ja-fl— ' 5 o Lo j\jiU 

^ ° L'J '-i* I (i 
‘‘ ■’ -’J^^Is irVL^ 


£J^ 


—■ 5 t -0 


iZj ^3 ol; 


> - 

1 ,' - ' 

' L— jUStJ J 4_ 


, 'I 


^>i: ^>> b: 

i!ji: 1: v .pi j% L 


jjb 


* ’ l^jL Lo^ L«\ am Anfan^ des Verses in 

der Al.sehr. Doppelschreibuiig. * Steht in der Abschr. iiach Ui im vor- 
hergehenden Vers. 
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191 


183 


109 


40 




J_> ^ 1:13 ^1^*1 il— i ti ll-'jiij 


C tlcjjl j- 'r!' -I 


f r « 1» ''V' 

(jJ^ i 

> ^ ^ •'ofc »^a y 

Jr^ l«J UiVjl ^ ^..Ij 

's5U>* 0:' Jx 

^ lil 1 L* ^ 4lJ 1 ^ ij l,:ajJ i ^ .> ^ 

^ 1 i Jtl* 43^i-l i l^l^j 

Uail Jli^ 

l.« 'jytJoLLji V il <iVA^ jC* ^,C- pSd ll 

Ol-'-'S^,^*.'^ ® ** y • '' ■>■ <* '',*’ > * X- • ^ ' ' ^ y .^“3 ^ 

^ -V^ 

(i>u' li* r^-’ 

(3 j*^ -> ^ a3 

O-^LIj U.'s jUel.M I* ^ ij,!^ * *— >-^^1 

*5jiul3 ilx vA-Dl* O'. -'■*-" O'. -'Ij * O'. }j^ 


'jO, 


’0^ 


.-IJO'l* ia^lji C^n^; (30^ (_/*" Xi 


^y'/ O.Ufji ^3 jLl'i jiu VI 


* So gewohnlich. Vgl. Ag. XVII 1 1 f, iio; XX irr; Tab. II £ao 
^,.^ 08 .J\ *^'): Ham. in. '- Beide Verse Ham. iqt imit filiif wei- 
teren) und Yaq II s n f- (mit vier weitereiO m. a. L. “ Auf ihn werden 
bezogen die Verse 'Tarafah (Ahlw.) £, SO, SI (vgl. Na<ia’id t i r*^). * Audi 

seinem GroBvater Sa d b. iliilik zugeschrieben. So auch Ag. IV l£0 (beide 
Verse mit einem anderen). 
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192 


1^1 Jlj y 

jf. iia * f - O'. •^' j' >y 

C* bj^ a>-I» olU-O''. CS^Ij C 

^Ul Ol>Jl j;l -b 

y^\i ^ 2^' u pl^' 

y-' JlJ) ^ij ^Vu JjP_ 

jiii oi: jiii 

rr>P jiii v«>S 's — ^;jjy liis ^1 

^ji.-i:_.ji juioj i.^"p=A J] '^lEo-ji ::^i 

I.O) ' Jl5_j 

.xio'iy i;i ^:,ji ^ v; 


ij-^-i- y. ^y> C..O3C- 0l.> I 

y » > K '" • ' y '" -'^ ^ 

^ -WIj i^ 4*^ d 

y • * ' yi ^ ^ 

-' *'* •,«_; 4..y:3 o 1 I ‘I', ll *. 'mi >1'' <'1' 

■ ^' — - ^ ,0 ■'' } J-. ^.*!. 4..^ M^ly 


^ * * '’<^T ''- 1 ^ ^ 

4** * 0^7^-* “^JC 

^ *_ > • y • ' »' *' 

-ri yy o*. ‘-y f 1^ 


47 


U l:.« i 


jt Slot 


181 


(^LxJl Oj.* O’", y 

^ c^" J r^' 

0-. ^jU^' O', viill. o. vO^'! a.c 0; sj.3 O'. 

_jli. y la_.' :^-U 



151 
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<cL»j j-, Oi L* O'. O', O". j:^ ij. oj^ Ol 

j»y oijOl 0'^9_/ j 0^ o' j "jJ' 

1.0)1 Js j 


JV-*^ 1 ^ llc^l ^ 1) 

O' 0‘ iclO» 

Xlj! .».^il 


kji iji -W— < i_r. i«.« _> ^0 yi— jl 

jfj\ ^taOi l^. (i «lJi JlIT 


202 * j:ui _:i5:ji soli: O' >/ 

**t'^ t*"”"* ^ ^ ^ »''*T 

(^u-j <«Jo’i ^'.is. I J.oj) 1 .) 

w — ii' ^ l5“* >0'-'->- 01 

^ ^ ■'*»‘'''i'’»*T^ "'.T 

._»-u J ‘iOlt_j ®j^* j>- Oo^ JUOiiO 

0^(.^1. v.-~i-* 0^^* “* — ^1^'* O-Olc jJ a.?- j jvp (_^_j 
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i 3^.. O'. Jj'f' 

i”'"' St"1 '' I’ .- ' ''|-'l'i'l'-'> 

“O j 0^^ Oy .?*.?' I jv5 boo ■ 

} J -^7-“ O'* O 1*^ Ol ^^0- »jl-« j! 1 0^.5 1 

.AOp 0 ^ ^ J 1 iJlOjl! C» i-Oac jjlS” O'* 

• ■ • l 5 J ^ oJ ^ ^ ti sO-^ 1-* >— jv>- 0 li 'j j 


‘ Vgl. Tab. I r£QV, II lAA. Verse von ihm Buljt. Ijam. 'III!. - IHis. v 
(als zweiter V.). “ Nach Yaq. Irsad VI aa (dort auch die Verse m. a. L.) 

gest. 214; unser Text bemerkt : ^jjUuOl 


icL»i. ; ahnlich IrS. a. a. O. * «\>. 


Ende fehlt. 





62 


R. Gever. 


Uiil Jljj 


184 


JviJ ^ “U Jfc] l!yj=,4 dl^zX^ JL U 

' ri j. lilr 

jfii ^ iiiiL'ciiJiiTru 

Uii JU-, 

Cj_jdi 11 a dll. 'y' j y y 

'j d! pJ < Ui ^1:^11 jil 


_..a> iU. 


* 1 * i 


j_,_U 


.;i!i 


/-J ul y>i yy 

sf-"^* pi — ^'1 pi— « d. -J;^ 

r ci' .• 0* f /' j d y ^ii j,; Cl 

’ M,. _>p jjl5^ ii.L. [jdj 
yt 

—^1 il'^i 3 c 


^^dj y p«^L*ji uLC I y. ;. 

Ja:>- I— -I^ . ul Ic 

^ ^ ^ ^ J, 4^ . 

Uail J Ij • 

,R::d I ilTJ) d j.odr ^.' 
«i* } jd'i j'-i ;<-); 


py.l 

4;fi Jd V c-is'CC*) 3 




^_4l!t i]U) iAaI Vi 0! L 

d a l -. l 'i Oj.Jl ^ j~s ^0.6 •,« Ij 


• ^Tbl .?■' 




zitiert Zuhair (Ahlw.) { • V. 3‘2. X\. 


0" VI di^y- (V) ju 
• ^ » ****** 

3' f 0-il ij'Jo l3l 

* Ini Texte 


E. Ram. Ill, 
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Uai 1 Jliy 


164 


viJ'j L>y-? 

’ ' i3-^^ ' Ul ^-5 1*-* ilx 


a y •■* '*«•? *^ 0 .^ ^ • •"»■*'»>>«-» .*“ 

ji.ji ij-jii ji 0^-2 jJi * — ' y iS’^^ ' (j l 

Ua'' Jl»^ 


j ^__^4 i ^4 4 — Uj Jij>- j-jy 


j;' 




142 




j'. J/ 


t it - ^ . 

jj 5.4 u I A,»^j ^*ji=ln j_px«j^ iSj*^ C/J Cj. 

'y [p j>i du's u' C, di,:J d'{} 

J 1 (^ * '^ ‘ ^ 1 ^ 4 

(_^1. tS^j ^ iS'J ' — 

^^4^1^ \j JkA d '^'l 

l5a'^ J^.j 

O iJ O 4.) 1 ^ 

^ - c>- • 

-•.' • '• I'Li '•! 

O jS '-’”■ ‘-t 


’ * Vgl. Tab. I rr^£. ’ Das Reimwort in der Abschr. 

am Aiifang des Verses! ^ Angefuhrt sind die A erse Asnia iyyat n. fA, 1, 
‘27, 30 und Dam. vr-®, V£ '- ® Der Vers in der Abschr. urn drei bis vier 

Silben zu kurz. 
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if' }Sj 


•I 

j/Jir 


17 


iJ. O’, 


jil i \;;j;„ ^j ^t ^Zjjki 

53 o: o-; o: 0>f ‘j^Ji V^- oi O*: 2^'’’ O’. 

'S^' 0*^ if: J. > 0’’. — O’*. 


^wjk.; 


fi -> 
; . “ : 


O-Ox. C# a,) ^ojc _-,i: 


J^. ^ LixM qI'I iTU 1*11,3 o»j 

S ^ ^ ^ ^ y 

Uo>- LljL. 


“ ‘'^' L.*.* ^^0^3 


95 


<1^:5 


■4 — )L0-^ <0>j' ^5 


t^JvAiJl . jllall Jl,-ll!l •,> J./" 

** ’ M » -*^ 

:-Mej C-i;^' y ;^r. JI 

** *," i ** -• 

'> L.‘3 


186 


' -^■' ' t/ Os -o*'^ 

3^^' i'lL" ^lLi ^_5J^ 

^Oi) 1 J U_) 

,c'^-' 'j3i3 


oUs? 


. „ . . . , :! folgenden Verse sa.t der To.xt : 

ifirt ''■■ '^2^'' 0 V ‘^'■^- ^ j'j’ ’* 

O^- : der ^ame ist wohl Glosse. 4 I„ der 

Abschr. am Ende der vorigen Zeile vor ,^-^4.1 ^ '■ •> ‘^ ' ■ 

in Idafe zum folgenden Satz gedacht G) i hier 
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^4—11 y 

IjiiS Jliy 

<!Wl ^ J}^ ^ 

j , -t f ^ 

•l IWjIj (J ci i}-'^ l—t _.i^j 


173 


11 


203 


A li AiSjb J ^ J — S lX\ iS^ 

Jlij 

gja."i ^'a> S'ji-i ^La cT’J^ 

■ -^3 ^j’. will^ -^-f 

*jl *^lc- U) w'-^ 

:,^ i/ 

_^^L3 U&-i J-* 

® 'J,li,\ jlpJl! I O'. 

a ^ O'. 

luilT J^l Jaij .J ^iidi ^JP ^ 


J3 I..C Ij_0^ iS i p — Cx*. 




‘ s. Qall ‘Am. Ill vr. ' Vgl. Bad’ IV n • ; zum Laqab an- 

gefiibrt der Vers des Matrud b. Ka b al-Huzat: e^*-*-* 

J14? o ^ J^.;? '-'• ‘ ' '■’ 

von Mekka I ta a^'>; ‘^®'' 

Iludailiteii ed. Wellhausen r-r Vers 1 (L^Xfci statt L^Xsai) 

Sitzungsber. d phil -hist Kl. 203. Bd. 4. Abh ^ 



R. 6 ever. 


_jj6 ^1 11 a dlC 


^13 

il .jb 
* ^ ^ 

> i' 

u 

• '>«j i } 

sb yio 



bl!^ ii^iS} 



> '* - - > " • 

i‘ L^ 

•* 

> i>/ 

s jli 

i;r 3 iv V _!;] ^.: VI 

' " 0 ' •-:r '. ■ = 

7 t»-Xj J\.«J \ 

C' ' - 

y 'll 

3 l<j 

Siljb 

> - 

*“ 1 ULi *0 

M • ^ ^ ^t- 

^c^Ja-*Ju 

^jlI>- 


i. j C lii i ^b»- ji p''^ 

^C — a-jfb (J,lcl 


\J\^ 

^ yi 

-T 'H 


ip^ 

^ > 
l-ur 

o u U ^ ) 

’(.il 




" l 5 ^' 1 '. 

^j.«lc o'. ^ aIJ V_j.s^ liu j^] (^ju.J las-i 

xy^\ ^ jbi j i^f i«iAl tii=. ^"a; yii 
OP Ur b^Uj Gi^j3 ^ y,=0 bl 

^~o ^.b i.L, j. j, j,^ Si\} _jy^ 

jjLJ' y, V.J oij 'y' 

jF-} c\Lh ,4^k 1' o-'iLui 1' y.j'i 
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18 


liCJl C/. 


Jl: 

. - 1 - ^ 
^3-.« J- cj 

<_xJl. 6 Jr 


163 y,\ ^j4 ■^:^* ‘^' 

o/siiy sli^i J 'irJ 1-’'^ <-^'1^ ^3^ 3^30' Ji 

■ Uail Jlij 

J'P''' k5-’4*-^v' '-r^ i3* '^- '^ ' 

j.'TC jA J j— -‘jy" 3?3iJl j3i' 

3^,_..l^'n Qi*i lc3 i__)UJ y=' si-*a '31^ 

^ 2s 1 '/i C J 

® lil)i Jljj 


'-i33 (^* '3k^ ^ 

’^iVU U&Sl^i ^-U) 4r^' li;:4*^ 

;iL\;i jji ,of^- '^■>'4', 

o'j’i ^ 0“''^' <^} 

tl/J J Cl-^ jui^; 

Vih\ J=-lA^ ^ J-J 

yj ^L5y ^ oi r^’i ^’y J 


‘ Zu 5^^3\ (lie Glosse: (^<.».y»l' >1?J O'?'’ ^ '° "* ^ ^ 

Ag. I i£ (mit Ausnalime des vorletzten Verses] m. a. L. 
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' lii) \ Jli } 

’^1 at 1-^ sr—^^ i^'' ‘^•' ‘''' 

■ Ua]' 

04*^'^ J'*-’ ’’^' -4^ J'*‘ 

e S^Cr -* O'* ^ JaA^' -> J. J** 

e^L O' ,* (^t 4^-^ C 


^ ^ i - y- -if 'S' 

-4>* c#^-^ 


128 


178 


* V } X * • ) • * * 

'”(^4 O'.' 4;? 

iJ^** 

• '*■*? ‘^x*" *x> 

Jli" 1 ._)\»rf 1 4_^ 

l3CJ^ ‘y* t Jlc la- 1 >2; 

W C' X X -o' 

isli aJ *X*J 

O X L> 

5e.' f l^Je.x II-.U 

lo-'l Jl?^ 

jl^1 f*A Ol-jj^ -caa-l^y r^ J^ 

.> ^ , 

cUl— a. <j. -^*-*' a. Jt'^A j_ o', 

.-T.^ J _ja- t _4 ^JliJ^.L 6 L1 idliji) ^^ 4 '^ 


‘ Ag. I IV 111. a. G-; T®1>- H 1 lov; an. Chron. rir. - Aj. I i£ 

111. a. L. ’ s- 1 f"l'!l <■<• a Ij- anil zwei weitere Verse. '' s. JJani. 
\££ (’A'raj al-Ma'nt) m. a. L. und fiinf weiteren Verseii; Tab.IriSV, rrir 
m. a. L. and je einein weiteren Ver.-i. 
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Wenn der Vert’asser des Winrbuches in seiner Vorrede 
veispiieliti Li \ <( 

,Ua;:;L\ |__yb. SjUiLi ^ so koinmt er in der Aus- 

tnlirung diesein Yersprechen nur in unvollkommener Weise 
naeh. Nielit nur, daB er bei einigen Diclitern keine Verse 
anfiibrt und sieli mit der Bemerkung JjiA <j 0 oder ^Isiibl <jJ be- 
gnligb auch in Angabe der genealogiseben Reibe ofter recbt 
sparsam ist : bei einem groCen Teil der autgezablten Dichter 
feblen auob die versproebenen ^Nacbriobten’ tiber ibre Personen. 
Wo er aber solebe, und mancbmal recbt ausflibrlieb wie bei 
‘Amr b. al-Asi beibringt, bandelt es sicb fast durebwegs um 
Personen und Anekdoten, liber die aucb in der librigen bo- 
kannten Literatur, wie in deu Agani, bei Tabari, IHisam usw. 
ausfuhrlich berichtet wird. leb glaubte daber in der Nicbt- 
verdffentlicbung des erzuhlenden Teiles keinen Verlust er- 
blicken zu diirfen und den wissenscbaftliclien Belangen in 
Autfuhrung der behandelten Dicbter und ihrer Verse sowie 
in der nachfolgenden Darstellung der Anlage nach Stiimnien 
Genlige getan zu haben. Dazu koinint, daB der Herstellung 
des Prosatextes naeb der liberaus Hiicbtigen Abschrift, die 
vielfach der diakritiscben Punkte entbebrt und in den Sebrift- 
ziigen meist recbt undeutlicb und mebrdeutig ist (so sind End-^^, 
j und > meist nicbt unterscbeidbar), an vielen Stellen fast un- 
iiberwindlicbo Scbwierigkeiten entgegensteben, wahrend der 
Lesung der Verse doeb Reiin und Metruin zu Hilfc kommen. 
Wie scbwierig aber gei'ade aucb diese und welch luiBlicb Ding 
es ist, einzelne aus dem Zusaminenliang gerissene Gedicbtstlicke 
nacb einer einzigen, nocb dazu so undeutlichen Handsebrift 
zu entriltseln, weiO jeder Sacbkenner. 

Von Gewiilirsniiinneru nennt der Verfasser am bilufigsten, 
an mebr als dreiBig Stellen den Abu Bakr Abmad b. Zuhair 
b. Harb b. abi Haitamab, der nacb Yaq. Irsad I i ta oiii Scbiilcr 
des Mada’ini und des Jumabi sowie des Genealogen Mus'ab 
b. ‘Abdallah az-Zubairi gewesen und 279 gestorben ist. Er muB 
mit Ibn al-Jarrab in personliehen Beziebungen gestanden baben. 
da es einmal lieiBt: ^ ^ ^\) 

• jjJLa. Ibn abi Haitamab l)eruft sicb tiir seine An- 

gaben scinerseits meist auf den Dicbter Di‘bil, den Ibn-al 
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Jarrah an fiint' Stellen unmittelbai' als (Jrewahrsiiiann nennt. 
Xach diesen Beiden wird am oftesten o-enannt Abu Zaid Umar 
b. Sabbab, f -^2 (s. Flligel Gr. Sell. 84); sodann Ta'lab, ein 
gewisser A^nad b. Muhammad b, Rasid und Ibn Qutaibali ad- 
Dinau’ari (Fliigel Gr. Sch. 187). In den Isnad begegnet am 
hiiufigsten der Name des Abu ‘Ubaidah. und neben Asma’i und 
Halaf al-Ahmar auch Abu Hatim as-Sijistani. Viele andere 
Gewahrsmanner werden je an ein oder mehr Stellen unmittel- 
bar genannt. Es sind dies: Abii ‘Asal b. Dakwam (Vorrede. 
142). Muhammad h. Sa‘d as -Sami (Vorrede), Al-Hasan b. Mu- 
hammad al-Umawi (2). Ahmad b. Muhammad h. BiSr al-Martadi 
(4. IdT, 197). Abu Ja'far "Ahmad b. ‘Fbaid (12), Muhammad 
b. Yalmi al-Marwazi (.41, 97, 142, 157), Abu ‘Abdallah Mu- 
hammad b. 'Abdallah b Ya'qub i 45, 142), Ibn Mihraweih (40), 
Mu’arriJ (f 195! ) it)()i. Abi'i 'Abdallah Muhammad b. ‘Ali b. 
Hamzah al-'Abbasi (75), Muhammad b. ’Anas (76), Muhammad 
b. al-Haitam b. 'Adi (85, 1.30, 142, 162). 'Ali b. Abi-l-’Azhar 
(91. 143), 5Iuhammad b. Saibau (98, 152, 15.3), Hammad b. 
Ishaq al-Mausili (120, 126), 'Ali b. al-Husain (124, 

133', Abu Ahmad Muhammad b. Musa b. Hamimad al-Yezidi 
(1271, Muhammad b. Ahmad (130. 159', Abu IJanifah 
Isma il b. Abdalhih (131, 132), .\bdallah b. ’Ahmad b. Sawj'idah, 
ein Maula der Bani Ila.hm (132), Abii Bakr Ahmad b. Isl.iaq 
al-Buhluli at-lanuhi* (133), Abu 1- Abb.a.s Muhammad b. Zaid 
al-Mubarrad (134, 20()i. Ahmad b, 'Amnnir (1.53), Abi'i Mu- 
hammad al-Harit b. Abi Usdmah (KiTi, Hamzah al-Misri (183), 
Muhammad!). al-Hunain ('184), Abi'i Muslim Ibrahim b. 

Abd Allah (lsi8 i, Muhammad h. Ahi Mushir ar-Ramli 

(18i)), Abu-s-Samaqmaq (192), Abu-l-Hasan Ishaq b. Ibrahim 
(192), Abu Ja'i'ar Muhammad b. al-Azhar il93i. Abu-1-fadl 
Ahmad b. Abi Tahir (194). 

Wie sehon bemerkt, sind inneihalb der vier Ilaupigruppen 
der Jahiliyyi'in, Muhadraimin, Isl.-'imiyyun und iMuhdathn die 
Uichter nach ihrer Stammeszugehiirigkeit gereiht, und zivar, 
jedesmal beginnend mit Kiminah-i^urais, nacli den iiberireord- 
neten, jeiveils dureh Ubersehrift kenntlieh gemaehten Sammel- 
gruppen Mudar, Rabi'ah und Vamau. leh gebc im folgenden 


' Fliigel Gr. .Sell. 17-2 tni-rt ^ii, 
fenser die Kuiive Abu Ja'fiir. 


2'lt‘icliweriannter Ku- 
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eine Tabelle der Stamme nach der Gruppieruni!: und Reihen- 
tolge des Amrbuclies. Die beigefligten Ziffern bezeichnen die 
Stelle, die der betreiiende Name in der Aufzahlung des Ver- 
lassers eiunimmt (in meiner alpbabetisehen Liste links vom 
Diebternanien). Bei einigen Dichtern ist die Stammesgruppe, 
der sie zugehoren, nicbt nilber gekennzeichnet. Ich t’uhre deren 
Reihenzahl nach jeder Hauptgruppe gesondert an. Die Ver- 
antwortung ftlr die Eiclitigkeit der Zuordnung der einzelnen 
Stamme zu Mudar-, Rabkah- und Yamanstammen mviB icb dem 
Veriasser des Bucbes liborlassen.'^ 


I. Jahiiiyyim. 


A. 

Quraib 1 
Kinanah 2—4 
‘Asad 0 , S 
‘Asad Faq'as (i, b 
‘Asad Dubuir 7 
Hudail 10, 11 
Ilabbah 12, 14 
Tainim 8a‘d IH 
Tamim Tuliayyab 15 
Taraiin ‘Ibad 10 


Mudar. 

Nahsal 17 
‘Ukl 18 
Jad 10, 20 

‘Amir b. Rabfali 21 — 24 

‘Abii Bakr b. Kilab 25, 20, 28 

Kiltib b. as-Samut 27 

Sulaim 20. oO 

‘Abs 31 

Fazarah 32, .33 

Jillan 34 


B. Rabfah. 


( Quais b.) Ta‘labah 35, 30, 38 
Ta‘labah 30, 41, 42 
Taimallah b. Taglib 4;), 45 
Saiban 47 — 40 
Dubai‘ah 50, 03 
Taglib 52, 54 
Bakr b. Wa’il 53 
‘Ijl 55—50 


Hanifali 00 — 02 

‘Abd (^min Bani lYadi'ab b. 

Luwaiz) 04 
‘Abd <55, <50, 70. 71 
Kinanali b. Yaskur <57 
Yaskur <58, 00 
Dulil 72 


Stammeszugehorigkeit unklar bei 37, 4<(. 44, 4<i, 51. 


Lahm 73, 77 
Kindab 74, 83 


C. Yaman. 

Hazraj 75, 80, 81 
kVzd 7<5, 78, 70 


Aut’ S. 57 ist zu Zeile 1 die Ueihenzalil 45, zu Z. die Keihexizahl (ii 
•T. R. zu erganzen. 
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^Aus 82 

HuzAah 84 — 87, 111) 
Hamdan Tvalim 88 
Naj' 89 

Tai’ 90, 93—95, 97 
Jurhum 91 
Man 92 
Murad 90, 100 
Bajilah 98 

Hamdi'in 99, 102, 105 


Hadrami 101 
Hat'am 104 
Juliainali 100 — 108 
Bali 109 
Qain 110 
Jarm 111 

‘Udrah 112 (b. 'Amir). 113 
(b. Hind ) 

Kalb 115-118 


II. Ilahadramilii. 


A. Mudar. 


QuraiS 120. 122-124 

Hudail 129 

Lait 121 

Tamim 130 

Kinlinah 125 

Taqif 131, 132, 135 

"Asad 120 

: Sulaim 133 

Minqar 127 

Bahilali 134 

Dabbali 128 

i Darim 130 


B. Rabi'ah. 

Duhl 8aib;‘in 137 

'Abd 139 

‘Amr b. Sadus 138 



C. Yaman, 

Huz:i‘ali 140, 143 

’Asluil 140 

IJazraj 141 

Muntd 148 

Zubaid 142 

Kindali 149 

"Aus 14;5 

Juliainali 1;')0, 151 

Stainmeszii^'eluiri" 

keit unklar bci 14;j, 147 (beidem. 


III. Isiamiyyun. 


A. Mudar. 

Qurais 152 b 153, 15;), 102 Tamim 157, 100, lt)7 
Kinanah 154 Taim 158 


‘ Als beieichnet. 
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‘Adwan 159 

‘Uqail 164 

Muzainali 161 

’Asad 165 

Qais ‘Ailan 163 

1 Huwairitah 166 

Stammeszug( 

Esliorigkeit unklar bei 156. 


B. Rabi'ah. 

Taglib 168 

1 'Abd 171, 172 

Iluhl Saiban 169 

j Rabi'ah 173, 174 

'Ijl 170 

! 


C. Yaman. 

Huza'ah 175 

' Bajilah 1 80 

Harit (min abl Naj 

ran) 176, 177 Nahd 181 

Naj' 178 

: Tai’ 182 

Haradan 179 

i Kalb 183 


IV. Mahdatnn. 


A. Mudar. 

Riyahi ‘ 184 

1 Bahilah 190 

Quda\ab 185 

! Taqit 191 

Qurais 187 

Tamim 193 

Sulaim 189, 192 

, Maula der Qurais ist 185 u. 194 

Nach Stammeszugehorigkeit nicht benannt 186- u. 192, 


B. Rabi'ah. 

‘Ijl 195 

1 Maula der 'Anazah 196 

‘Abd 197 

i 


C. Yaman. 

Huza'ah 198 

’Azd 201 

Saksak 199 

Kalb 203 

‘Ibad 200 

j 

Stammeszugehorigkeit unklar bei 202 u. 204. 

’ Auch zum Clan der Qurais gehurig s. Wiistenf. Tab. P. 10. 

- Nach Irs. VI ot ein iyai ,3*1 

Sitzungsber d phil -hist 

Kl. 203. Bd i. Abh 0 
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Aus dieser Ubersicht g-eht liervor, daB sieli der Verfasser 
im groBen ganzen an seinen vorgezeielineten Plan mit ziemliclier 
Treue gelialten bat. Manehmal ist zu beobachten, wie z. B. in 
Gruppe I C unter Hamdan, daB der Verfasser. naehdem er 
scbon zu anderen Stammen iibergegangen war, Vertreter eines 
friiher scbon genannten Stammes nacbgeholt liat. Aueb benennt 
er die aufgezablten Dicbter bald nacb den groBeren Stamm- 
verbanden, bald nacb ganz untergeordneten Sippen und Clans. 
Iminerbin maebt das Werk den Eindruck, daB sein Vertasser, 
im Gegensatz zu dem der Mukatarab, mit anerkenncnswerter 
PlanmaBigkeit und Genauigkeit gearbeitet bat. Sein metbodiscbes 
Vorgeben verrat gute facbliche Scbulung, und er fiihrt seine 
Arbeit, obne im Eifer nacbzulassen, gewissenbaft zu Ende. 
Demgegeniiber fiillt ein gelegentlicbes Versagen, wie der Um- 
stand, daB er bei einigen Dichtern keine Verse angibt, minder 
seliwer in die Wagsebale. AufFallend aber ist es, daB er, dem 
nacb der groBen Zabl der angefiibrten Gewilbrsmanner docli 
reiclilicbe Qiiellon und cine groBe Belesenbeit zu Gebote ge- 
standen haben muB, eine ziemliche Anzabl von ‘'Amr benannten 
Diebtern, darunter einige gar niclit so unbedeutende und un- 
bekannte, unberucksichtigt laBt. leb bringe zum SchluB in 
alpbabetischer Reibenfolge eine kleine Nacblese, die sicb wobl 
noch um einige Namen vermebren lassen durfte: 
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Das ^Aiurbuch ist entstanden in einer Zeit, da der Ver- 
fall des Abbasidenreiches sciion sichtbar wurde durcb Ereignisse, 
in die auoli der Verfasser und sein Kreis hineingezogen wurden. 
Beachtenswert ist dabei aber der hohe Aufschwung geistigen 
Lobens. der die damalige Zeit kennzeichnete, und von dem 
Ibn al-Mu'tazz und sein Kreis Kuiide geben. Das Werk ver- 
mchrt auOerdem noeh ganz wesentlich und unerwartet, ebenso 
wie die INIukatarali, unser Wissen um die alte Dielitung. 
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^ la tier Hs. folo^t hier das Wort. das ke'men Sinn gfikt. ^ \ g'l- 

© t 

Ku’bah Fr. 1 — 0 Alilwards Apparat: Ahlw. reiiut jj_;. Ku bah d<\, 

■* s®i3, Ru'bah S*^;; ^■l^l. ineine Beitrage zum Diwfui Ku ItaU .).) *'^. 
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' Fliisel, Gr. Sc-li. 70 =. ’- jJU. ’ V,iu Oeii folsendeu Verson ste-heu 

der 1. -1. 4. S. und 0. in einem Gediclite des b'arazda.i ISuuch. N. Idd als 
1. :i. 4. .-). und O. mit einem weitcren Verse. Orteul)ar liegt Verweclislung init 
emem gleioh^ebauten Gediclite seines Bruders vor, au.s dem N.ni. 1 at . 
zwei Verse angei'iihrt sind, die unter den oben Gebracliten nicht entbalten 
Sind. < ^XS.- 
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li^U. 
'jJl (V). 



- Mf. Nr, xxn. a ’^j,- 
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. Von den fol-enden Versen !,tehen 1-3 Vaq. IV ^AO, 1 , 'I 
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vrni. IV n, 1 Yaq. Ill Ar=i 
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■ SUS. ■ '’ >■>•• ‘ DlwAn V, 9. » \V1. Vullers, Ge- 

tiicht (les Mutalaniniis, S. *2 f • dinar'll t i -i , 

. uinach \^a^en clio beideii Mutalammis ein 

und der^elbe. Der folsreiide Vers fehlt aber dort. 

^itziingsbcr <I yihil.-hrst Kl. 203 Fid 4 Abb. 
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‘ Dieser Vers Si'r l rr r. in einem Stiick von zchn Versen. ' ^ 

= Yro,^Us. 'J'-i--- ’c>.i-'- 

I - 24 , ‘ 47 . 
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Jlij v _ j^^l (j ^_ y ‘\ l ^ (jr ^ iS '- O '" 

jli ^ o \ 1^3 ^ — '■* 

^ -- J, 2,-,'S^ '' '- , '». ^ ' ■« ° ? ’ *f l.'t > ?-*' 

^ 1^ la. n ^ l)llj!j\ 1 ^Aac3 (^1 ui 


^ \ '-^> J tjl .. ^ 




•■ ‘ _ . -'^1 
L^l A-ij^j 1 a 1 1 


O ' 


< Jj ^ 3 j *^ - U - 1 ^ 




( Jii ^ TT ^ i-l < j [ (Jldi A«^l ^_5 

JjIa ! 1_^3 ^: iW ^ Jr ci u ^3 (^_/^'1 c ^ 
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1 -' t, . j = Vd. i^i'r ICA. 

‘ ^ ^)e;^)hva^ist uns erhalteu 'AJir Ef. N. USl ^vgl. Rescher, 

M^t aus'stn,ub«l. Bibl. S. .S = MEo. V 51 b); Lichtb.bl in .neine.u Be..t. 



T \ 1 

til! 3 ^ f* — C»ji 0^ 

^ L ^ ^ dC^O^**“ ^ ^ ^ tM ^ ^ ^ 9 ^ ^ ^ ^ 

JU^Jl^^J^ti ^jX__«-!_ l^-S 0[j 


Xf 


jT^b ijl ^4 6 jL>-1_5 

_ - - - 
4_^x.‘CJ1 ^'i\c c/ 3y‘'^ 

jkiUn ^s 

L_i_i-ju-ji t>\j.^ ^,->3 V^ j jCj Hi ^bi Vi 

L) ^ 1j ^ tA*^ ^ l__) j \j ^ «-\*^ ^j2o*'*%A3 

Jp Joj Jro^' 

1^ 3 tJ^^iJa.! L wJ!9 
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“ Vgl. Ag. XV m (hi) und iSi'r a. a. O. « J^ikiL:. 
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Cy Ji^ j^_j oiS «^' [_j 

jt^tls ^ xS- dl'i iSb Qi a Jo 

‘^_j 11 ^1 jt i_pJJ^i ^ ^ l_^lj, ^01 

JUi *j| 3 * 0^ ^l;5^ u^j ^* 3 ^ U3 Jk>-ld JlJ^II J^V 

(jl CT ^j'jr* J-' \j' 

ol^ c^^<j;' (J JiA 

’.I "’ ' °' * > - 'I 

u U 3 0u 0:i 1 

Jp ci^'i J^:i 6* (J^U Jli ^U U ^ 
j;S> J^> 6lv Cr 'iW a-c Jl C^, •'ijU ”_ 0 
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^ Naeii Vermutunj];' Kr.s. ^ j^jo . ® Moistens A Sa Maziii g’enannt, 

sein Name war ‘Abdallah ibu al-’AVar. Das bier fol^eudc Gedichf wird in 
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r 9 % \ " . 0 '■•'^*-' i - "a"* a-' 

Uj*i^ (3*-'^-’ o^ -\j9_5 (J_^ jjUlc “^- 

“^j -vjs ^ {.s^* u V Us i^i A I i ^c- -\.s J 1 5 3 * ^ 3 ^ 
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UlJi^ ^J ^'^3 J^ ''■^ J^ f ^ ij^'-^ 
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Wotjakisclie, syrjanische und permiakische 
Gesange. 

Von Robert Lacb. 

Der vorlies'ende Band bringt als erster Teil der ab- 
scliliebenden Publikation der in den dsterreichisclien Kriegs- 
gefangenenlagern wiibrend der Hommer 1916 und 1917 iin 
Auftrage der liohen Akadeinie der Wissenschaften aufge- 
nonimenen Gesange russischer Kriegsgefangeuer die Gesange 
der lAotjaken, Syrjiinen und Penniaken, also jener Volker. 
die iunerbalb des Kreises der finniseb-ugrischen Volker, der 
ural-altaisclien Gruppe der Mongoloiden, und bier wieder 
innerhalb der uralisclien (die Saniojeden, Ugrier, lAolga- 
volker, die pennische und die finnische Gruppe umfassenden) 
Viilkerfainilie eine cigene Abteilung t’iir sich, die sogenanute 
perniische Gruppe, bildeu, der die Permier oder Kamy-Mort, 
Syrj iinen und Wotjaken angehbren. Alle diese Volker — 
durclnvegs Ackerbauer und den von Castren unter deni Be- 
griffe der Wolgavblker zusammengefaBten Stammen der 
Mordwinen, Tschereniissen und Tschuwaschen ethnologisch 
sehr naliestehend — wohiien in den uordbstliclien Teilen des 
europaiselien BuBlands; die Wotjaken, das zablreicliste Volk 
unter ihnen (zu Ende des vorigen Jahrliunderts ungefahr 
230.000 Seelen umfassend). iin Gouvernement Wjatka und 
vereinzadt auch etwa.s welter gegeu den Siiden zu, die Permier 
oder Penniaken (ungefahr 60.000) in den Gouvernements 
Perm und lYjatka, die Syrjanen (ungefahr 90.000) weiter 
ubrdlich an der Pet.schora, dem Mesen und den iistlichen Zu- 
iliisseu der Dwina.' Vorausgreifend (zum Verstandni.s der 
si)ater zu bc.sprechenden Beziehungeu und nachweisbafen 

' Heinrich Scliurtz: Katecliisnius der VOlkerkunde, Leipzig 1S<I3, J. J. 
Weber, pg. -iSC) und iST. Vgl. auch Friedrich Katzel: Volkerkunde, 
■ 2 . Auflage, ■>. Band, Leipzig ISU.'), Bibliograpliisches Institut, pg. 7t7 
und 74S. 
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Robert Lach. 


Einfllisse der Gesange dieser Vdlkergruppe zu, bzw. aufein- 
aiider) sei gleicli hier bemerkt, daB geo- wie ethnographiscli 
Ausliiufer und Ausstrahlungen einerseits der Wolga-, anderer- 
seits der turktatarischen Volker in das Gebiet dieser perini- 
schen Yolkergruppe hineinspielen und es dnrchsetzen; so 
sind es z. B. von den Wolgavolkern die am linken Y olgaufer 
zwischeii der Kama und Orenburg sitzenden Tschereniissen. 
die am rechten AVolgaufer'zwischen Oka und Y'olga bis nacli 
Astrachan hinab wohnenden Mordwinen und vor allem die in 
den Gouvernements Kasan, Perm, Simbirsk, Samara, Saratow 
und Orenburg ansassigen, bereits ganz turkisierten Tscliu- 
wasehen einerseits, von den turktatarischen Volkern die in den 
Gouvernements Kasan, Orenburg, Samara, Stawropol wohnen- 
den Kasantataren andererseitsd die nicht bloB geographisch die 
nachsten Nachbarn der Volker der permischen Gruppe sind, 
sondern in manchen Gegenden mit ihnen durcheinander ge- 
mischt neben- und beieinander leben, so daB die Volker der 
l)ermischen Gruppe nicht bloB mit Angehorigen der ihnen 
nachstverwandten (der uralischen Gruppe angehorigen) Ydga- 
volker, sondern auch mit solchen der turktatarischen Familie 
(vor allem Kasantataren, Mischeren u. dgl.) in fortwahrender 
Beriihrung stehen und durch diese kulturell natiirlich ebenso 
beeinfluBt werden, wie andererseits auch sie ein Scherflein 
von ihrem Kulturgut an jene abgeben mbgen. Man muB sich 
diese geographischen und ethnologischen Verhaltnisse stets 
gewartig halten, um die Beziehungen und gegenseitigen Be- 
cinflussungen, die in der Musik aller dieser eben genannten 
Volker zutage treten, verstehen und wiirdigen zu kbnnen. 

Auf die wesentlichen allgemeinen Beobachtungen, die 
sich aus der Untersuchung der Gesange aller dieser Volker, 
ihrer Vortragsweise. ihrer Gesangsmanieren u. dgl. ergeben, 
sowie auf die bci der Aufnahme und Niederschrift der Cre- 
siinge von mir beobachteten Grundsatze, VorsichtsmaBregeln, 
kritischen Bedenken und Sicherungen usw. hier noch einmal 
niiher einzugehen, i.st wohl iil)erflu.ssig ; ich habe schon in 
meinem ,Vorlaufigen Bcricht iiber die . . . Gesange russischer 
Krieg.sgefangener . . . 1917‘ (Wien 1918, Alfred Holder) aus- 
fithrlich iiber alle die.se allgemeinen Punkte ge.sprochen und 


‘ Schurtz, 1. c. pg. 'i'ja. 
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kaiui micli daher wohl darauf beschranken, auf meine Dar- 
leguugeii dort zu verweisen. Aufgabe dieses wie ahnlich auch 
der folgenden Biiude nun ist die kritische Vorfiihrung des 
Materials, der aufgenomnienen Gesange, selbst sowie die ein- 
gehende Analyse desselben samt den sich daraus ergebenden 
Scliliissen in ezitwickhmgsgeschichtliclier Hinsicht, hinsicht- 
lich des formalen Banes der Gesange, der Einfliisse der ver- 
schiedenen anthropologischen, ethnographischen und geogra- 
phischen Verhaltnisse, Beziehungen und Beriibrungen der 
eiuzelnen Vdlker auf-, bzw. initeinander auf ilire niusikali- 
schen Produktionen u. dgl. 

Wenden wir uns nun, um gleich in medias res einzu- 
gchen, der Betrachtung unseres Materials, der aufgenoin- 
nienen Gesange, zu, so ist dieses, wie ich schon in dem obeu 
erwiihnten ,VorUiutigen Bericlite' seinerzeit gemeldet batte, , 
durch Niederschreibung der Gesange nacb dem Gehore unter 
Anwendung der entsprechenden KontrollmaBregcln gewon- 
nen worden; als Stichprobeu fiir die Eichtigkeit der Auf- 
nahmen wurden einzelne besonders charakteristische oder 
sonstwie musikwissenschaftlich wichtige Gesange phonogra- 
pliisch aufgenommen und die Sammlung dieser Platten liegt 
iiu Wiener Phonogramm-Archiv zur Einsichtnahme vor. Da 
iiber .seinerzeit ausgesprochcnen Wunsch des Vorstandes des 
Wiener Phonogramm-Archives, Hofrates Professor Dr. Sig- 
mund Exner, die Notierung samtlicher in diesen Platten ent- 
iialtenen Gesange einem separaten Bande, der die Wiedergabe 
der Phonogramme samtlicher damals i>honographisch aufge- 
nommenen Gesange aller damals nntersuchten Yblker (Kau- 
kasusvdlker, finnisch-ugri.schen und turktatarisclicn Volker) 
vereinigen wird, vorbehalten bleibt, .so sind im vorliegenden 
Bande die a\if diesen Platten aufgenommenen Varianten der 
bier verzeichueten Gesange, um Wiederholungen zu ver- 
nieiden, nicht mit verzeichnet; dooh ist bei den bier notierten 
Gcsiingen, von denen auch phonographiscbe Aufuahiuen vor- 
genommen wurden, durch Vcrmerk der Nummer der ent- 
sprecbenden Platte im Phonogramm-Archiv auf die daselbst 
aufgenommene Variante hingewiesen. Im allgemeinen sei, 
was die Wiederholung von Gesiingen durch die Gefangencn 
und den Aufnahms-, bzw. Notationsmodus dieser Gesange an- 
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helaiigt. aiif die iu meiiiem obcii erwahuteii .Vorliiufigeii Be- 
riclit' ausgej'prochenen Grundsatze, nacli denen ich bei der 
Aufnalime der Gesange verging, verwie^en : hier sei nur iioch 
criiiiiert, daB die Gefangenen beini wiederholten Vortrage 
eiiies uud desselbeii Liedes die toiialen, rbytbniisclieu, melo- 
1 -lit.clieii u. dgl. Details der ersten Fassung selten ganz noten- 
getreu wiedergabeii, sondern daB jede AYiederholung meisteiis 
groBere oder geringcre Abweichungen voii der ersten Fassuiig 
niit sicli brachte ; aucb Auslassuiigeii friiher gesungener Glie- 
der, Zusiitze neuer u. dgl. faiiden statt, so daB oft ein und 
derselbe Gesang bei mehrmaligcr Wiederholung in rhythnii- 
scher, tonaler, ja zuweilen .sogar aucli in inelodischer Hin- 
■siclit ))etracbtlic}ie Divergenzen und Sclrwankungen zeigte. 

kSelbstverstajullicli gilt dies vor alleni aucli von der Ton- 
. lage: ein und derselbe Banger brachte ein und dasselbe Stiick 
bei bfterem Vortrag bald in hoherer, bald in tieferer Tonlage, 
so daB dieselben Gesange, niehrmals von niir aufgezeichnet, 
ill verschiedenen Tonlageu vorkoninien. Ich habe daher ale 
sichtlich in deni vorliegenden Bande niehrero soldier Ton- 
lagevarianteu aus nicinen Aufzeichnungcn gebracht. uiii da- 
durch den Vergleich niit den in nieinem .Vorlaufigcn Be- 
richt . . . 1917‘ verzeichneteu Versionen und den in den 
Phonographen hineingesungenen zu ermbglichcn. (Da.s hier 
ebon Gesagte gilt iibrigens nicht bloB fiir die Gesiinge der 
Botjaken, sondern elicnso fiir die der Byrjanen, Mordwinen 
usw.) In tc.xtlicher Hinsicht dagegen zeigten sie nur selten 
und gcringfugigere Abweichungen; oll'enbar spielte hier — 
auf deni Gebiete der Ilichtung — das Moment der Variation 
ni(ht diesclbe Eollc m ie in der Musik, wo zudeni noch die 
(rci iiigachtung des einzclnen klcinen niusikalischen Details 
(des ejnzeliien Tones, der rhythriii.schen Finteilung, der nielo- 
idschen Stinimbewegiing) als iiebciisachliclier Tvleinigkeiten, 
auf die man nicht viel achtet, sondern die man eben das ciiie- 
mal so singt, das andcreuial .so, ohiie sich voii dem Grunde 
der \ criindeiuiig Bcchenschaft abzulegen odcr auch nur da- 
rulier naclizudenken, hinzukonimt. Bei der V’iedergabe in 
den vorliegenden Notationen habe ich stiirkere Abweichungen 
durch kleinere Aoton ersichtlich geniaclit; die Notation der 
in den Flatten des Phonogramm-Arcliivs aufgenoninieneu 
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\ arianteii wird das so yowunncnc Bild vervollstandigeii. Be- 
/lio-licli der Wiedergahe der Rliythmisierung der Gesiinge 
liielt icii es so, daB icii in jenen Fallen, wo nicht deutlicli eine 
streng taktmafiigc (gleichfdrmige oder nngleiclifoniiige) 
Gliederung zu erkennen, bzw, nachznweisen war, solclie Par- 
tien, die nach eineni deutlicli erkennbaren Auftakt mit einer 
starkbctonten Silbe einsetzten nnd nun eine groBere oder 
kleinere Gruppe vou Silben brachten, bis niit einer iSeukung 
der Stiinme abermals ein deutlicli als Auftakt zu erkennen- 
des Glied (eine, zwei, drei Sillien) I'olgte, durcli Taktstriclie 
abgrenzte, oline daB natiirlich dainit eine taktische Gliedcrung 
in unserem Sinne genieint oder beabsichtigt ware; vielinelir 
konnen derartige Partien oft 10, 12 oder nocli inelir Silbeii, 
I'iorte u. dgl. enthalten. ohue daB in ilincn eine deutlicb er- 
keunbare taktische Gliederung nachweisbar wiire. Port, wo 
solche Gruppeu eine fiinf- oder sechsziihlige, gescliweige dean 
ein strong taktische Gliederung erkennen lieB, habe ich 
dies durch der betreffenden Partie vorgesotzte taktische Be- 
zeichuungen ersiohtlich geniacht. 

Was die Gewinuung des ersteii Teiles der bier notierten 
Gesauge, der wotjakischeu, anbelangt, so verdankc ich die 
Kenntnis des in den folgendeu Notenboilagen verzeichneten 
Materials deni Vorsingen naclisteheud angefiihrter Gefan- 
gener; Nr. 1 — 45; Vasilij Senijonov (Kutscher. B1 -Tahrc alt, 
aus dein Dorfe Ul?n-gurtd Kreis Mainadyi, Bezirk Staro- 
Jnniiinskaja, Gouveruenient Kasan, gehiirtig), Nr. 4G — 58; 
^^aifullin Saifejev {Feldarbeiter, 20 Jahre alt, aus deni Porfe 
T(;lo-gurt," Kreis Maniadys, Bezirk 18taro-Juniiinskaja. Gon- 
veniernent Kasan), Nr. 59 — ^71; Akniadysa Dzandussov 
(Bauer, 35 Jahre alt, au.s Vil'-Kalniijar,^ Kreis Birsk, Bezirk 
Tatysly, Gouverneinent Ffa), Nr. 72 — 70; KaTraiu Garanisin 
(Feldarbeiter, 35 Jahre alt. aus deni Dorfe Urada, Kreds 


‘ Nach der mir gegebenen und aucU bei der Piionograramauthahtte im 
Protokolle deponierteii Angabe: selo: Juinja (Russische Namensform). 
- Nach den bei 1 augefiihrten Aiigaben: Werchnjaja .Jumja (^ebeuso). 

® Alias (nach den vorhin augefubrten Angaben): Nova Kalmijar, Bezirk: 
IVerchnoi Tatjeslinski. Offenkundig liegt beziiglich des letztangeftihrten 
Namens ein Yerhdreu der sehr uiideutlichen Auasprache des Gefangenen 
vor (Tatjeslinski statt richtig: Tatyslynski). 
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Os[s]a, Bezirk Gondyrskaja, Gouvernement Perm), Nr. "17 — 
79; Jegor Kaienin (Bauer, 35 Jahre alt. aus Jagozurskoje, 
Kreis Glazov, Bezirk Jagozurakoje, Goinernemeiit Wjatka) 
gowie Nr. 80: Ivan Diakonov. 31 Jahre alt, uud Jefim Maxi- 
mov, 27 Jahre alt, heide Feldarbeiter aus Mukaban, Kreis 
Sarapul, Bezirk iSju.«inskoje, Gouvernement Wjatka, gebiir- 
lig. Von diesen Gefangenen befanden sich Vasilij Semjonov. 
Akmady.sa DzandJ.ssov, Kal'l'am Gal'amsin, Ivan Diakonov 
und Jefim Maximov in K rieg.sgefangenenlagern in Budapest. 
Saifullin Saifejev im Lager Eger und Jegor Kaienin ini 
Lager Spratzern. Die Aufnahme und Notierung der Gesiinge 
land an Ort und Btelle, in den hetreffenden Lagern, statt. 
Die letztnotierte wotjakische Melodie (Nr. 81) verdanke ich 
der frenndlichen Mitteilung Herrn Profes.sors Dr. Bernhard 
Munkacsi. der vor Jahren in deren Kenntnis gekommen war 
und sie mir bei uuserer Besprechung beziiglich der Aufnahme 
der Gesange der Gelangenen in lieben.swiirdigster Weise fiir 
die Publikation zur Yerfiigung .stellte. Ebenso verdanke ich 
der glitigen Mitteilung .Sr. Durchlaucht Fiir.sten Euiversitiits- 
prole.ssors Dr. Nikolai Trubetzkoj das in Nr. 82 notierte o.st- 
jakische Lied, das ich zum Vergleiche mit dem Typus der 
wotjakischeii und syrjanischeu Gesange den ersteren hier an- 
reihte. Beide ehen genannten Herren bitte ich, ihnen fiir ihre 
freundliclie Aufmerksamkeit und liebenswiirdige Unter- 
stiitzung meinen warmsten Dank zum Ausdruck bringen zu 
diirfcn. 

t berblickt man die in den nachfolgenden Notenbeilageii 
zusammeiigestellten Notationen tvotjakischer Gesange, so er- 
gibt sich gleich auf den ersten fiiichtigen Blick, daB uns in 
diesen Gesangeu zwei ganz verschiedene formale Typen eut- 
gegentreten, deren einer dadurch charakterisiert ist, daB eine 
kiirzere oder liingere Gruppe oder Phrase meist von ganz 
wenigen. eng nebencinander liegeuden und sich um einen 
Mittelton herumbewegcndeu Tiiueu fortwahrend monoton 
wicderholt wird iLitaneienprinzip). ohne daB dabei eine tak- 
tische oder auch nui iiberhaupt rhythmische strcugere Glie- 
derung obiigat "ware. Aielmehr wird die verschiedenste An- 
zahl von Silben und Wortcn innerhall) je eiues solchen Ab- 
schnitte.s \erteilt, doch immer .so. daB die Reihenfolge der 
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I onstvifeii cler beini er^5ten Gliede gewiililten Tonreihe bcibe- 
halten wird, wobei jedocb j'e iiach der groBeren oder gerin- 
ficieii Zahl der Silben ein Ton der ini ersten Glied gewahlten 
nielodischen Formel (Litanei) mehrmals wiederholt oder uiii- 
gekehrt statt mehrerer Tone ein einziger langer ausgehaltener 
gesetzt werden kanu. Ideale Beispiele dieses Typus liefern 
n. a. die Nummern 15 — 19, 35, 37—40 nnd 68. Die Lange 
dieser LitaneiengJieder kanu ganz verschieden .sein: wahrend 
sie (so in den Kinderliedern Nr. 4 luid 5 oder in den analogen 
Nr. 1, 2, 23, 31, 36, 46 — 58, 77 oder in den ebenfalls rhytli- 
niisch strong zwei- oder dreiteilig gegliederten Gesiingen 
Nr. 11 und 46 — 58) oft ganz kiirz, ana 2, 3 oder 4 Takten 
bestehend unci dann strong taktisch (2 + 2) gegliedert .sein 
konnen. kann die Litaneienformel ancli viel groBeren Umfang 
kaben (vgl. 0, 7, 10, 12 — 14). wobei sie sicli wieder in niehrere 
^treng symmetrisdi gebaute, taktisch geordnete Einzelmotive 
gliedern kann. oder sie kann scblieBlich eine solche Aus- 
dehnung erreichen, daB sie aiif den ersten Anblick bin eine 
I'liythniisch wie melodisch scheinbar ganz ungeordnete, 
nniorplie Gruppe bunt durcheinander gewiirfelter Tbne dar- 
stellt. Untersucht man aber den ganzen Gesang genau. so 
inerkt man dann, wie dieselbe Litaneienformel ganz genau, 
oft Note fiir Note oder nur durch unwe.sentliche Paraphra- 
«ierungen. LTnispielungen nut Meli.smen u. dgl. etwas ver- 
iindert, wiederholt wird, so daB sich die scheinbare Form- 
losigkeit und Willkiir als strengste GesetzmiiBigkcit aufklart 
Ggl. Nr. 8, 9, 21, 22, 24, 27, 41—45, 61, 71 usw., wo der 
1 bersichtlichkeit halber jede einzclne Litaneienformel durch 
4 aktstriche abgegrenzt i.st und die einzelnen einander korre.s- 
pondierenden Litaneienglieder zum Zwecke berpiemeren Ver- 
glciches untereinander gestcllt siud). Der andere Typus da- 
gegen ist cler.selbe. der uns im kasantatari.schen, mischeri- 
schen, tschuwaschischen Maqam entgegentritt ; Vierzeiler, 
uiiseren G'stanzcln oder Schnadahiipfeln vergleichbar, init 
streng taktischem, zweiglicderigem Rhythnuis (2+2, 4+4), 
je zwei Paare zu einem Glied ron 8 Takten verbunden und 
melodisch im anhcmitonisch-pentatonischen Tonsystem gehal- 
ten, Der namentlich in den tschuwaschisclien Gcsangen in 
rhythmischer Iliusicht durch iiberaus luiufige und aiiBerst be- 
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liebte yyiikopieruugeu (Hiniiberziehen eiiier 8il})e aus clein 
letzten Grlieci ties vorangehendeii Taktes in das erste tie.' 
nachstfolgeiiden Taktes) sowie auch durch Anwenduug des 
dreiteiligen Ehytlimus (aber aucli bier die einzelnen drei- 
ziihligen Takte stets nach der Zweizalil verbunden, so claB also 
je zwei dreizahlige Takte sieb bier genau zu je vier Paaren 
veiTinden, wie in don kasaniatariscbeii Hbatjanien die zmoi 
ziibligen Takte), gelegentlicb aucb durch Wechsel oder gai 
Zusammensetzung von zwei- imd dreiteiligen GMiedern cbarak- 
terisierte Typus (wie iiberhaupt der fiinfzahlige Ehytlimus in 
den Gesangen aller diescr Vblker, besonders aber der Tschu- 
wascben. eine bervorrageude Eolle spielt) tritt ims nun auch 
in einer groLlen Anzabl wotjakischer Gesiinge entgegen; vgl. 
Nr. 20, 25, 26, 28, 29, 32, 34, 64, 67, TO, 72—76, 79 iind 81 
(besonders die Nr. 28, 29 und 72-^76 sind ganz ideale Bei- 
spiele dieses fiir die tscbuwascbi.scben Maqamen cbarakteri- 
.“tischen Tyjjus). In manchen Fallen sind au.sges]irochen an- 
heniitouiscli-pentatonisohc Toiifornieln und Wenduiigen aii- 
zutreffen, doch konmien aufier don Tonstufen der anbenii- 
toni.sch-pentatonischen Hkala in den betreffenden Gesiingen 
auch nocb andere Tonstufen vor, so z. B. in Nr. 59, 60, 05, 
80 uder in Nr. 30, 33 oder 79, wo die typi.sche Litaneien- 
formel von solcben ganz rein oder wenigsten.s geinischt an- 
bcuiitoni.scb-pentatonischen Wendungen und fortwahrendem 
Wechsel de.s Ehythiniis ganz durchsetzt ist. Auch die Tran-s- 
])osition des in den er.stcn Takten intonierten Motivs in die 
I'nterquartc, wie die.s fiir da.s t.schcremi.ssische Volkslied 
(ebenfalls iinter deni EiiifluB des Gesanges der tatari.schen 
Volkcr, ,so der Na.santatareii, Mi.scheren usw.) so iiberaiis 
cbarakteri.stisch ist. tritt un.s in einzeltien wotjakbschen 
Liedern entgegen (vgl. u. a. z. B. Nr. 63). (Schliehlich sei der 
Vollstandigkcit balber noeh erwahnt, daB auch die vorhin er- 
wiiluiten grofier und weiter au.sge.spoiinenen Litaneienformeln 
(deren Arcbitektonik der de.s tatarischen Maqains zum Ver- 
wechseln ahnlicb ist, so daB man dic.se Litaneien als tatarische 
Maqamen an,s(>rechen mdcbte) im anhemitouisch-pentatoni- 
schen Tonsy.stem gehalten .sein kbniien (vgl. z. B. Nr. 3 und 66). 

Die Frage. die sich aus der Fiwiigung der eben ange- 
t’iihrten Tatsachen herau.s von selb.st aufdrangt, ist nun die: 
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0 iind wie i^ind die^e beiden eiiiaiidcr gauz cntgcgcuge.setztea 
Foniieiitypen, der arhytlmiische (oder be^sier gesagt : ataktiscbe) 
Litaiieientypiis einerseits, der streng symmetrisch, Each der 
Zweizahl gegliederte taktiscbe, den tt^chiiwaschiscbeii uiid 
tatarischen Maqanien in arcliitektoui.scher Hinsicht zum Ver- 
wechseln ahnliche Typus anderert<eits, einzuordneii? Wenn 
man sick gewiirtig liiilt, daB uns der reine Litaneieiitypus in 
den Ge^iiugen der Syrjiinen nnd Mordwinen durchau.s uud 
in direkt idealer Volikommeubeit tiowie (zum Teil wenigstens) 
auch in denen der Tscheremissen und ebeuj-o auch in deu 
alleraltesten esthnischen Gesangen entgegentritt. also boi 
Yolkern, die durdiwegs der finniscli-iigrischen Vblkerfamilie 
angehbren, wabrend andererseits der streng zweigliederige 
(vier-, bzw. achttaktige Periodeii bildeude) anliemitoniscli- 
jieutatoniscbe Typus fiir die Musik der Kasan- und sibirischcn 
Tataren, Mischeren, Baschkiren usw., also durchwegs der 
turktatarisclien Vblkerfamilie angehbriger Stiimme. und 
der der Basse nach zwar zu deu fiunisch-ugrisclien Vblkcrn 
(u. zw. zu den Wolgavblkern) gehorigen. aber durcliaus tur- 
kisierten Tsciiuwaschen charakteristisch ist, so kann man. wie 
mir scheint, liber die Antwort, die auf die cben aufgeworfeue 
Frage zu geben ist, wohl nicht im Zweifel sein : \Vir haben 
im Litaneieiitypus oft'enbar den autochthonen Typus des Ge- 
saiiges der finniscli-ugrischen Vblkcr, in dein streng zwei- 
gliedrigen, taktisclien, anbeniitonisch-pcntatonischcn dagegen 
den der turktatarisclien Vblker (Maqain) vor uns. Alle iibri- 
geu in unsereu Notenbeilagen verzeichneten sonstigen wot- 
jakischen Gesiinge stellen Mischforinen dar, die durcli Ver- 
mengung beider Haupt- und Grundtypen entstanden sind 
(wobei ich es bezliglich der streng taktisclien. zweigliedrigen 
Jvinderlieder dabingestellt sein lasseii niiiB. ob man bier an 
EiuBiisse der turktatarisclien strengen Zweigliedrigkeit zu 
denken hat oder ol) diese Zweigliedrigkeit nicht vielmebr 
eber als ein fiir alle Kinderlieder iiberluiupt ebarakteristi- 
sches, entwicklungsgescliicbtlicb bedingtes Merkmal. als_ 
eiue fiir alle friiben musikaliscben Entwieklungsstufen 
cbarakteristisclie primitive rbytbniisebe Bipolaritat oder 
Kontradiktorietiit. wenn ich luicli so ausdriickeii darf. auf- 
zufassen sein mag). Bolche Mischtypen muBten .sicb natur- 
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lich ill solchen Gegencleii, wo Angehiirige cler finnisch-iigri- 
■scheii mid tiirktatarischen Volker eng benaclibart oder gar 
durcheinaiidergemischt nebeii- iind beieinander wohneii mid 
wo iiifolgede.s.sen auch in sonstiger kiiltureller Beziehung 
enge Beriihrung mid Anstaiisch statthat. auch in inusikali- 
scher Hinsicht herausbilden. ja, miter Uinstanden niochte 
eiii der einen Griippe angehdriges Volk ganz den Typus der 
Gesiinge der anderen Gruppe annehnien. Ein gliinzendes Bei- 
.-^piel dieses letzteren Falles sind die Lieder der Tschuwaschen, 
welches Volk, obwohl der Abstamniung und Basse nach zu 
den Wolgavblkern, also zur finnisch-ugrisclien (iiral-altai- 
•schen) Gruppe, gehbrig, doch infolge des Eiiiflusses der es 
miigebenden tatarischen Htaninie so ganz und gar turkisiert 
Worden ist, dall es sich nicht bloB als »>prache eines tiirkischen 
(tatarischen) Dialekts bedient, soiulern daB auch seine Ge- 
siiiige durchaus den rhythmisch streiig zweigliedrigen und 
geradtaktigen, tonal anhemiconisch-peiitatonischeii Typus 
zeigeii, win er fiir die nordtatarische (kasantatarische, iiiische- 
rische. baschkirische u. dgl.) Musik charakteristisch ist. Die 
ill den Notenbeilageii verzeichneten wotjakischen Gesange 
nun zeigen uns zahlreiche rbergangsformen aus deni einen 
ill den anderen Typus; angefaiigen von deni reinsten, unver- 
falschte.sten und idealen arhythniischen (oder besser gesagt: 
ataktischen) Litaneientypus bi.s zuni ganz klaren, streng zwei- 
gliedrigeii, anhcniitoni.sch-peatatoui.schen Maqamtypus der 
tschuwaschischen Gesange finden sich alle Zwi.schenstiifen 
zwischen diesen heiden Bolen: Litaneientypus niit fortwiih- 
rciidein Wechsel der Taktarten, Litaneientypus niit streng 
takti.scher, zweigliedriger Architektonik, ebensolcher Lita- 
neientypus in anhemitoiiisch-]ientatoni.scheiii Ton.system, 
schlieBlich nuuianiartige Glicderung miter Aiilehnung an deii 
Litaneientypus. 

Was in tonaler Llin.sicht den wotjakischen Gesiingen 
ein be.sonders charakteri.stisches Gei>rage verleiht, das i.st das 
iiberwiegende Vorherr.schen der anheinitoiiischen Pentatonik; 
miter den in den Notenlieilagen verzeichneten 81 Gesangen 

sind nicht weniger als 6.1 (und zwar Nr. 3, 5 7, 9, 12, 20, 

2.''), 26. 28. 29. :12. 34. 61 — 64, 66. 67, 70, 72 — 76, 79 und 81 
den \ ollen Liiifang einer Gktave otier iioch iiiehr in Anspruch 
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nehmend, Nr. 1, 4, 10, 13 — 19, 21, 23, 35 — 43, 45 — 58, 69 vind 71 
nur einige wenige Tonstufeii der anhemitoiiisch-peiitatonischeii 
Skala — zwei, drei, vier : Grundton, 8ekunde, Terz u. dgl. — 
beansprucheud) in diesem Tonsysteni gehalten; weitere 10 Ge- 
sange (namlich Nr. 22, 30, 31, 33, 59, 60, 65, 68, 77 und 78) 
cnthalten rein anhemitonisch-pentatonische Partien, gemischt 
niit solclien, die dieses System iiiclit zeigen. also Qviarte und 
Sexrtime oder eine von dieseu beiden Tomstufen aufweisen, 
und nur 6 unter den 81 in den Notenbeilagen verzeiclineteu 
Gesangen sind ausgesprochen n i c h t anhemitonisch-pentato- 
ni.sch. Bei den gemischt anhemitonisch-pentatonischen Ge- 
sangen kann man wieder zwei Gruppen unterscheiden ; solchc, 
deren einzelne Taktgruppen und Phrasen an und fiir sich — 
ohne Hinblick auf die vorangegangenen oder naclifolgenden 
betrachtet — rein anhemitonisch-pentatonischen Melodie- 
duktus zeigen, dadurch aber, daB sie gegeniiber den voran- 
gehenden oder nachfolgenden Partien eine Modulation (oder 
direkte Transposition) gewohnlich auf die Unterquarte, gc- 
Icgentlich auch auf die Untcrdominante, aufweisen, dann von 
dieser neueu, durch die Modulation oder Transposition ge- 
wonnenen Basis aus Tonstufen der auf dieser errichteten 
anhemitonisch-pentatonischen Skala bringen, so daB also diese 
Tonstufen dann gegenuber den vorangegangenen oder nach- 
folgenden Partien in deren anhemitonisch-pentatonische Skala 
nicht hineinpassende Tone zeigen (der Gesang beginnt z. B. 
mit g als Grundton und bewegt sich eine Strecke lang ganz 
rein in den Intervallen der auf g als Grundton errichteten 
anhemitonisch-pentatonischen Skala ; also beispielsweise auf 
den Tonen a. h, d. e. dann aber moduliert er auf die Unter- 
(juarte d und bringt nun Tone der auf dieser errichteten an- 
liemitonisch-pentatonischen Skala: also z. B. e, fis. a. h), und 
solche, bei denen von vorneherein jede Beziehung zur anhemi- 
tonischen Pentatonik auBer Betracht kommt, insoferne das 
tonale Kristallisationssystem der Melodie durchwegs auf 
Halbtonschritten basiert. Beispiele der ersten Gruppe der 
gemischt anhemitonisch-pentatoni.schen Gesange waren die 
Nr. 22, 30, 31, 33, 59, 60, 65, 68, 77 und 78, Beispiele der 
letzteren Nr. 2, 8, 11, 24, 44 und 80 der Notenbeilagen. In 
der ersterwiilinten Gruppe reprii.sentieren winder die Nr. 59, 
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65, 77 unci 78 den eben be.^prochenen Tpyiis der Modulation 
auf die Unterquarte. woge^en Xr. 22. 30, 31, 33, 60 und 68 
oline eine solche Traasiiosition Hal))tonschritte mitten in die 
sonst anhemitoiiisch-peutatoni.sche Melopbie liineinmischcii. 
Der eben erwiihnte Typus der Modulation oder Transposition 
auf die Unterquarte ist ethnographisch insoferne von beson- 
dereni Interesse. als uns genau der gleiclie Typus; Modulation 
in die Unterquarte oder Unterdoininante, aucli bei den tscherc- 
inissischen sowie bei den kasantatarischen, mischerischen 
und anderen tatarischen Gesangen entgegentritt. so daB wir 
bier ohne Zweifcl einen EinfluB des tatarischen Tonsysteins 
auf den wotjakisclien Volksgesang zu erkennen haben. Und 
dainit steht nun aucli im vollsten Einklang die iiberwiiltigende 
Vorherrschaft des anhemitonisch-pentatonischen Tonsystems 
im wotjakisclien Volksgesang wie aucli die Zugehbrigkeit 
der wotjakisclien Sanger zu den politischen Eezirken der 
russisclieii Staatsverwaltung. Mas zunachst das erstere Mo- 
ment anbelangt. so ergeben die A’orhin angefiilirten Ziffern 
fiir die niimerische Stiirke der Vertretcr der einzelncn Ton- 
systemgriippen, in Prozente unigerecliiiet, folgendes cliarak- 
teri.stisclie Bild: Rein anlieniitonisch-pentatonisclie Gesange 
8o'2 " 0 (darunter 46 9 " o von solclien, die nur ganz wenige 
Toiistufen — zwei, drei. vier — in Ansjiruch nelimen, und 
33'3 “/o von solclien, die alle Tonscliritte innerlialb einer 
Oktave oder melir entlialten), 12 3";u geniischt anhemitonisch- 
])eiitatonische Gesiingc und 7'5 7« nicht anheinitonisch-]ien- 
tatonisclie. Auf diese Prozentvcrhiiltiiisse wirft nun die eben 
erwiilmte Zugehbrigkeit der Sanger zu den politischen Be- 
zirken, bzw. Gouvernenients eiii recht charakteristisches 
Idcht. Denn diejenigen Sanger, welche die moisten aus- 
schlieBlich oder fast ausschlieBlich nur anhemitunisch-i>enta- 
tonischeii Gesiinge brachten Iscien es nun rein anhemitonisch- 
peiitatonische. seien es geniischt anhemitonisch-])entato- 
nische), also Vasilij Serajonov, Saifullin Saifejev, Akniadysa 
Dzandiissov und Kal'l'am Gal'amsin, stammen aus den Gou- 
veriiements Kasan, Ufa und Perm, also jeneii Gouvcrnemeiits. 
in (lenen vor allem Tatareii ( Kasantataren. Mischeren iisw.) 
ansassig sind, wogegen diejenigen Siinger. die koine ofler 
wenigstens koine reinen. sondorn nur geniischt anheiiiitonisch- 
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pentatonische Gesange produzierten (Jegor Kalenin, Ivan 
Diakonov und Jefim Maximov) dem Gouvernemeut Wjatka 
angelioren. Man sieht also deutlich, wie die Xacldiarschaft 
von oder die Vermisclinng der Ausiedlung mit den Tataren 
aucli sehr deutlich auf die Musik der Wotjaken EinfluB iibt. 
insoferne das tatarische Tonsystem, die anhemitonische Pen- 
tatonik, dann anch in den wotjakischen Gesangen iiber- 
wucbert, wahrend in den Gegenden, wo nicbt eine derart in- 
tensive Beeintlussuiig seitens der Tataren stattbat. aucb in den 
wotjakischen Gesangen dieser EinlinB, d. i. also das anbeini- 
tonisch-pentatonische System, zuriicktritt niid durcb andere 
Tonalitiiten zuriickgedriingt wird (Nr. 80 zeigt, wie bereits 
erwiibnt, starke Anniiberung an den Typns der tscberemissi- 
schen Gesange). 01) der anhemitoniscb-pentatoniscbe Cbarak- 
ter der wotjakischen Gesange der antocbthone wotjakiscbe 
Typus ist Oder erst durcb den EinBuB der tatarischen Ge- 
sange bervorgerufen, getraue icb micb nacb den mir vorliegen- 
den Proben nicbt zu entscheiden: die Tatsacbe aber, daB die 
iibrigen finnisch-ugrischen Volker, wie z. B. Syrjanen, Alord- 
winen, usw., das anhemitoniscb-pentatoniscbe Tonsystem in 
ibren Gesiiiigen nicbt berrscbend zeigen, soweit sie nicbt — 
wie dies u. a. bei den TschuM'ascben und zuin Teil aucb den 
Tscheremissen der Fall ist — unter den EinBuB der tatari- 
scben Stamme geraten sind, macbt es mir cber wabrschein- 
licb, daB wir bei den Wotjaken. wie alien finniscb-ugriscben 
Vdlkern iiberhaupt, nicbt an ein ursjn-uJiglicbes, aulocluboues 
Vorbandensein des anbemitonisch-pentatoniscben ISy^teius 
zu denken baben diirften. 

AY as die xircbitektonik der bier notierten Gesange an- 
belangt. ist ul)rigens nocli eines zu bemerken; wie bei uns 
der eine mehr, der- ander weniger starkes rhythm;scbes lunp- 
finden besitzt und daber den Bbytbmus und die Takteiutei- 
lung eines Musikstiickes mebr oder weniger strong, gcmau 
und richtig bringen wird, genau so bat man natiirlicb aucb 
l)ei diesen bier untersucbten Volkern mit eineni verscbie- 
deuen Grade von Musikalitiit und Starke des rbytbmiscben 
EinpBndeiis zu recbnen; So ist z. B. bei den von Kal'l'am 
Gal'amsin Nr. 72 — 70 vorgetragenen Gesangen deutlich zu 
beobachten, daB er in den Liedern Nr. 72 und 75 stellenweise 
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den richtigen Ehythmus offenbar nicht finden konnte (bzw. 
nicht mehr sicher in Erinnerung batte iind demgemafi wah- 
rend des Vortrages dieser Gesange bin und her probierte), und 
so kam jener unsicher zwischen den verschiedensten Takt- 
arten schwankende Rhytliinus zustande, wie er in den betref- 
fenden Eununern dcr Notenbeilagen wahrheitsgetreu fest- 
gelialten und gewiB nur der mangelhaften Erinnerung oder 
dem mangelhaften rhythmischen Gefiihle des Sangers znzu- 
schreiben ist. (Die in den von ihm vorgetragenen Gesangeii 
vorkommenden Zeichen / am Anfange eines Liedes oder Takt- 
gliedes bedeuten eiu glissando- oder portamentoartiges, 
schluchzendes oder gluckseudes Ziehen der Stimme, mit dem 
dieser Sanger einzusetzen pflegte.) Ahnlich verhalt es sich 
auch mit der Ehythmisierung mehrerer von Akmadysa Dzan- 
dussov (Nr. 59 — 71) sowie von Vasilij Semjonov (Nr.l — 45) 
vorgetragenen Lieder, bei deaen ich mich ebenfalls des Ein- 
druckes • iiiclit erwehrcn konnte, daB der Sanger sich de.s 
Ehythmirs nicht mehr ganz sicher bewuBt sei oder — wie 
man bfei uns im Theaterjargon zu sagen ptlegt — ,schwimme‘. 
(In einzelueu Fallen wurde mir auch vom betrelTenden Sanger 
direkt zugestanden, daB er, well er das Lied schon seit Jahreii 
nicht mehr gesungen habe, .sich dieses oder jenes rhythmi- 
sclien, melodischen u.sw. Details nicht mehr genau erinnere, 
sondern es nur von ungefahr reproduziere.) Es kommt dazu 
noch ein weiterer Umstand: Wie mir verschiedene Sanger 
auf meineErage — da mir die zahllo.se Male wiederholte Ver- 
wendung einer und derselbcu Mclodie zu den verschiedensten 
Texten auffiel — hin versiclierteu, besteht bei diesen Volkeru 
die Gepflogenheit, daB nicht — wie bei uns — zu einem be- 
stimmten Text eine ganz bestimmte, nur zu ihm gehiirige 
und auf ihn pa.ssende Melodie gesungen wird, sondern jedcr 
Sanger behalt je nach seinem be.ssereu oder minderen Ge- 
diichtnis eine gewis.se Anzahl von Texten und Melodieii 
im Gcdiichtnis (der cine also z. B. vide — vgl. Vasilij Sem- 
jonov, Nr. 1 — 45! — Oder melirere — vgl. Akmadysa Dzau- 
diis.sov. Nr. o9 71 , der aiidere wenige oder gar nur eine 
duzige — vgl. Saifullin Saifejev, Nr. 40—58, Kal'l'am 
Gal'amsin, Nr. 72—70. Jegor Kalcnin, Nr. 77—79, Ivan Dia- 
kono\ und Jefim iMaximov Nr. SO), uiid zu dieser einen oder 
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zu einer von diesen ihm in Erinnerung befindliclien Melodien 
•singt er dann die Texte, die er weiB. So kann man daher in 
den vorliegenden Notenbeilagen beobacliten, wie ein und der- 
selbe Sanger eine gauze Reihe verschiedenster Texte anf stets 
dieselbe Melodie singt (vgl. KalT'ain GaTamsin, Nr. 72 — 70, 
vSaifnllin Saifejev, Nr. 40 — 58, Jegor Kalenin, Nr. 77 nnd 
78, iilinlicb auch bei den iibrigen Siingern nielirmals ver- 
schiedene Texte anf dieselbe Melodie!), ebenso wie uns an- 
dererseits auch eine nnd dieselbe Melodie init verschiedenem 
Text Oder derselbe Text mit ver.schiedenen Melodien von ver- 
schiedenen Siingern gesnngen entgegentritt ; aber auch bei 
einem und deniselben Siinger kann es uns begognen, daB cr, 
auch wenn ihm ein grdfieres Repertoire znr Verfiigung steht, 
uns dieselbe Melodie heute mit diesem, morgen mit jeiiem 
Texte vorsingt, ebenso wie er andererseits denselben Text 
heute zu dieser, morgen zu jener Melodie singt. DaB bei 
einem .solchen willkurlichen Vertau.schen der Melodien und 
Texte dann natiirlich nicht jeder beliebige Vcr.s zu jeder 
beliebigen Melodie paBt und der Sanger dann. wenn er zu 
singen begonnen hat, oft entweder die Silben des Textes 
(durch Verschlucken einzelner den Rhythmus storenden Sil- 
ben, Zusammenzieheii und Ver.schleifen mehrerer Laute oder 
Buchstaben) oder den Rhythmus (durch Verliingcrn, Ver- 
kiirzen der einzelnen Glieder, Hinzufiigen ncuer, uni die iiber- 
schiissigen Textworte unterzubringen, Hinweglassen ganzer 
takti.scher und melodischer Partien, wenn ihm keine Text- 
worte zur Anfteilung auf die Melodie mehr iibrig geblieben 
sind ii. dgl. mehr) vergewaltigen muB, braucht nicht niilier 
ausgefiihrt zu werden. In der Tat konnte ich unzahllge Male 
beobachten, wie der Sanger, weil ihm das Mctrum des Textes 
und der Rhythmus der Melodie nicht iiberein.stimmen wollten, 
in ein rhythmisches Glied wahllos mehrere uber-schiissige 
Silben auf einen lieliebig oft Aviederholten Ton zusammen- 
pfropfte oder umgekehrt, weil ihm zu wenig Textworte iibrig 
geblieben waren, einzelue ihm passend scheinende Tone lie- 
liebig verlangerte, mehrere Tone zu einem Melisma liber 
einer einzigen Silbe zusammenzog, Einzeltone iiber Gebiihr 
lang aushielt, nur um auf diese “SVeise den Zwiespalt zwischen 
Rhythmus und Mctrum au.szugleichen usw. DaB unter sol- 

Sitzungsber. <1 phil-bist Ki. SOU B'i 5. Abb *2 
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chen Umstanden das aus der Notation solcher Gesange sicli 
ergebende Bild der musikalischen Architektonik derselben 
kein so zuverlaBlicbes und sicheres sein kaiin, wie dies bei 
solclien Gesangen der Fall sein wird, bei deren Vortrag vom 
fSanger zugleich mit dem Texte aiich die zu ihm gehorige. d. li. 
original erfundene Melodic reprodiiziert wird, leuchtet natiir- 
lich von selbst ein. 

Ubrigens ware es total irrig, wollte man andererseits 
daraus den SchluB ziehen, daB musikalisch-arehitektonische 
Konstruktionen, die nns unsyinmetrisch nnd unregelmliOig 
erscheinen, deshalb auch schon vom Sanger aus Mangel an 
rbytlimischem Geflihl verfehlt worden sein iniiBten. Gerade 
die tschnwaschisclien Gesange mit 5- und T-zahligen (V-i, 'I* 

u. dgl.) und dock dabei strong symmetriscli nacli der Zwei- 
zahl (2+2, 4+4) zusammengesetzten Takten beweisen am 
allerbosteu, daB Taktglieder, die nns ganz windschief oder 
wahllos zusammengewurfelt vorkommen, docli vollkomnien 
korrekt und streng gesetzmaBig gebaut sein kbnnen. Schon 
die niichsten M iederholungen (in dor zweitcn, in der dritten 
Litaneienformel) zeigen namlicli, daB genau die gleichen, 
selieinbar regellosen Gel)ilde rhythmisch wie tonal in genau 
der gleichen Folge ganz unveriindert wiederkehren, so daB,- 
was bcim ersteu Anblick buntcste ^I’illkiir sehien, sich nun 

al. s strengste GcsetzmaBigkeit enthiillt : Gesiingo wie die in 
Nr. 43 — 45 oder (11 bieten auch unter den wotjakischen Ge- 
siingen recht charakteristische Beispiele fiir diesen Typus; 
oh man hier an Einfliisse des turktatarisclien, l)zw. tschuwa- 
schischen Konstruktionstyjms zu denken liat oder ob schon 
an und fiir sich in den w'otjakischen Gesangen diese 
arhythmische (oder besser gesagt: polyrhythmische) Glicde- 
rung, die zu Gebilden fiihrt, welche den Maqamen der Krim- 
tataren in architektonischor Hinsicht zum Vcrwechseln iihn- 
lich sind, als autochthones Produkt der finnisch-ugrischen 
Volker anzu.sprechen sein mag, kann ich auf Grund des hier 
vorliegenden Materials nicht entscheiden. Jedenfalls steht 
das eine fest, daB die Gesange der iibrigen finnisch-ugrischen 
Stiinimc, vor allcm der Wolgavblker, ubereinstimmend als 
weitaus iiberwiegenden Typus den des Litaneienprinzips auf- 
weisen; wo. wie bei den Tscheremissen und Tschuwaschen. 
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eine Annalieruiig an das tatarische Maqamprinzip oder gar 
eine vollige Identiiizierung im Forinenbau niit deniselbeii 
festzustellen ist, sind es imnier Volker, bzw. Stamme, die eiit- 
weder in unmittelbarer geogra phi seller Nachliarschaft tatari- 
scher Stamme, neben diesen oder von ihuen umgeben oder 
mit ihnen durcheinandergemengt, oder Individuen, die in 
tatarischen Gegenden oder in tatarischer Umgebung leben 
und daher durch deren Sangweise beeinHuflt worden sind, 
bzw. selbe ganz angenommen haben. Fbrigens inuB man aticli 
beriicksichtigen, daB entwicklnngsge.schichtlich zwischen deni 
Litaneienprinzi]) und dem Maqamprinzip der Krimtataren 
keine strenge, scliarfgezogeue Greuze bestclit, sondern daB 
letzteres alle M'eseutlichen Merkmale des ersteren aufweist 
und somit nur dessen erweiterte, breitere nnd vergroBerte, 
sozusagen melir ausgewachsene Form repriisentiert; wenn 
das Litaneienprinzip dadurcli charakteri.siert ist, daB eine 
kiirzere oder liingere Eeihe einiger aufeiuanderi'olgenden 
Tonstufen imnier wieder unzahligeniale wiederliolt wird, wo- 
bei je nach der groBeren oder geringeren, also ubcrscliussigen 
oder fehlenden Anzalil der Silben und Worto je ein und der- 
selbe Ton mehrnials wiederholt oder umgekehrt (bei eincr 
geringeren Anzahl der Textsiiben in dem niichsten Gliede) 
mehrere Tone der Litaneienformel iiber eiiier Textsilbe zu 
eiiieni Melisma zusammengezogen werden, so tritt uns genau 
dasselbe Prinzip auch in den krimtatarischen Ma(punen ent- 
gegen, nur daB hier die einzelneii Litaneienglieder (Maqa- 
mat) gewohnlicli umfangreicher und ausgedehnter sind als 
die finni.scli-ugrischen Litaneicnforincln und dnrcli Aus- 
scliniiickung der einzelnen Tone mittelst Ornamenten, Melis- 
mcn, Koloraturen, Fiorituren u. dgl. iiiiBerlich eine grdBere 
Abweclislnng erreiclit wird, als dies in den finniscli-ugrisclien 
Litaneienformeln (z. B. in den Gesangen der Mordwinen, 
Syrjiinen, Wotjaken usw.) der Fall ist. Aber eiitwicklungs- 
geschichtlich haben wir in beiden erwiilinten Fallen ein und 
dasselbe Prinzip vor uns, so daB durchaus nicht ein wesent- 
licher Unter.schicd vorliegt, wie dies auf den er.sten Biichtigen 
Blick hin der Fall zu sein scheint. 

Gegeniiber der groBeren Mannigfaltigkeit der Typen, 
wie wir sie soeben an den wotjakischen Gesangen festzu- 

Sitzoegsber. d. phil.-hist Kl. 2U3 lid 5 AbU. -2''^ 
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ytelleu Gelegeiilieit liatten, zeigeii die syrjanischen uiid per- 
niiakischen Lieder eine linverglcichlieh groBcre Einheitlich- 
keit und Eiufdrmigkeit ; es ist immer iiur eiii iind derselbe 
Tyiius, dcr des Litaneieuprinzips, der uns liier in ermiiden- 
der rhythmisclier wie melodischer Monotonie entgegentritt : 
rhythniischer, weil das GriincEchcma fast immer das des 
'’(ii-Taktes ist, das iiur gelegeutlich (am liiiiifigstea wolil mir 
dann, weiin der Sanger bcim Vortrag cin Wort oder mehrere 
vergessen hat und der Text so nicht ansreicht, den Takt voll 
auszufiillen) durch kiirzere oder liingere Glieder “/i, “/i- 
74, die drei letztangefiihrten gewbhnlich dann, wenn der 
Sanger beini Vortrage Bruchstiicke mehrerer Verse, die er 
nicht mehr gaiiz und genau in Erinnernng hat, ineinander 
schweiht) unterl)rochen wird ; in melodischer, weil die ein- 
zelnen Litaneienformeln mit ihrer stereotypeu Keihe einiger 
weniger Tone eine ermiidende Gleichformigkeit zeigen. AVie 
bei den wotjakischen, tscheremissischen, mordwinischen, 
tschuwaschischen und turktatarischen Gesiingen wird diese 
gleichmaljige rhythmische Gliederung dadurch erleichtert, 
(laB durch angehangte oder eingeschobene, rein nur fiir den 
Gesangsvortrag bestimmte Silben, wie e. je. da u. dgl. oder 
durch Langeraushalten einer Silbe, bzw. Zerlegung eines 
liingeren Tones in zwei auf zwei unbetonte Silben entfallende 
kiirzere (z. B. eines A^iertels in zwei Achtel) oder durch AA'eg- 
lassung kleiuer fiir den Sinn nicht wichtiger und fiir den 
iiiLisikalischen Bhythmus stbrendcr Silben die Ubereinstini- 
mung zwischen dem hletrum des Textes und dem Bhythmus 
der Melodie hergestellt wird. So ergibt es sich denn dann 
ziemlieh hiiiifig, daS die Textworte, die der Sanger nach dem 
Vortrag behufs Aufnahme des Textes in die Fcder diktierte, 
nicht ganz mit den wiihrend des Gesanges verwendeten iiber- 
einstirnmten: manehe AVorte hatten im Gesange nicht ihre 
Stelle gefunden. wed sie als iibcrschiissige Sdben den musi- 
kalischen Bhythmus gestbrt hatten, andere AVorte hatte cr 
im Gesange, urn den Bliythmus zu wahren, durch eingc- 
sehobene oder angehangte Silben gedehnt, einzelne A^okale 
lang ausgehalten usw. Besonders bezeichnend und interessant 
(voni idionetischen Staudj)ukt aus) ist aueh, daB Liquidae, 
wie ai , 71 , weiteis \or allc‘m auch j (iin (lesang wie i aus- 
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gesprochen, wahreiid es beini gewohulichen Sprechen halh- 
konsonantiscli als j ausgesproclieii wurde) beini Gesange 
haufig einen eigenen Ton erhalten, so daB eine einsilbig 
gesprochene Silbe mit z. B. j im Gesange zweisilbig werden 
kann. Aucb Zusamnienziehungen von 8ilben, Verscbleifiin- 
gen u. dgl. linden ziemlich baufig statt, so daB dann zwei 
Silben beim Singen in eine einzige zu.sainniengezogen werden’ 
Oder ein dreisilbiges Wort dutch Verschliicken eiiizelner 
silbentrennender Laute zweisilbig gesungen wird u. dgl. In 
alien solchen Fallen babe ich dies in den Notenbeispielen da- 
durch ersichtlich gemacht, daB icb iiber nicht gesungenen 
Hilben den Raiim ini Notensystem leer lieB, bei Ziisaninien- 
ziebungen zweier Silben in eine iiber beide Silben nur die 
eine gemeinsanie, tatsiicblicb gesungene Note setzte. bei zwei- 
silbig geschriebenen, abei (infolge des eben erwabnten Ge- 
l)rauches der Liquidae und Halbvokale. wie / u. dgl.) drei- 
silbig ge.sungenen iiber z. B. deni j deu auf ibni gesungenen 
Ton setzte usw. Wo uiiter einer Eeibe von Tbnen Silben ge- 
sungen wurden, die entweder in der Nieder.schrift de.s Textes 
feblten oder aber philologiscb nicbt niebr genau zu bestini- 
nien waren, setzte ich unter das Notensystem in die Text- 
spalte Punkte. (Uas im Vorstebenden Au.sgefuhrte gilt iibri- 
gens ebenso aucb von der Notierung der wotjakiscben Ge- 
sange.) Die den einzelnen Liederu vorgesetzten Benierkuiigen, 
wie .Madchenlied‘, ,Burscbcnlied‘. ,Hochzeitslied‘, ,Weih- 
nachtsreigen", ,Lied beim Schaukelnb ,Lied beim Einreiten 
der Pferde‘ usw., sind Erklarungen, die die Sanger selbst 
mir dutch Dolmetsche, haufig ganz unaufgefordert und aus 
eigenem Antrieb, zugeben lieBcn, wde sic es iiberluuipt liel)- 
ten, die Anliisse und Gelegenbeiten, bei welcben die einzelnen 
Lieder gesungen werden, genau anzugeben, zu be.scbreiben 
usw.; allerdings unterlieB ich es aucb nie, wenn der Stinger 
selbst spontan keinc derartigcn Anmerkungen gab, danach 
zu fragen, uni in etbnologiscber Hinsicbt fiber Bedeutung, 
Stellung und Zweck der einzelnen Gesange Naberes zu er- 
fahren. 

Das Material der in den Notenbeilagen verzeichnetcn 
syrjiini.scben und permiakiscbeii Gesiinge verdanke icb d(>m 
Vortrage folgender Get’angenen, u. zw. die syr janiscben 
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Xr. 1 — 21: Siiiijon TJsakov (Schneider, 42 Jahre alt, aus 
Ujaborzik, Kreis Ustj-Syyoljsk, Bezirk AVoronzowskoje, Gou- 
vernement Wologda gebhrtig und daselbst wohnhaft). Nr. 22: 
Vasilij Aksjonov (Bauer, 35 Jahre alt, aus ^\^oteinski, Kreis 
Kstj-Sysoljsk, Bezirk Woteiuskoje, Gouveruemeiit Wologda), 
Nr. 23 — 25: Pavel Vasilijevic Bazenov (Bauer, 39 Jahre alt, 
aus Okvad, Kreis Jarensk, Bezirk Kokvitzkoje, Gouverne- 
ment Wologda), Nr. 26 — 53: Dimitrij Simjouovie Michajlov 
(Bauer, 32 Jahre alt, au.s Yisera, Kreis Ustj-Sysoljsk, Bezirk 
Visera, Gouvernement Wologda), eiidlich Nr. 54 — 64: Ivan 
Andrejevie Jelkin (Bauer, 29 Jahre alt, au.s Soska, Krei.s 
TTstj-Sysolj.sk, Bezirk Soska, Gouvernement Wologda), so- 
wie die permiakischen Gesiinge Nr. 65 — 71: deni Gefan- 
geiien Ivan Tichonovie Anfalov (Bauer, 36 Jahre alt, aus 
Feodorova, Kreis Oerdynj, Bezirk Gainy, Gouvernement 
Perm). Die beiden er.stgenannten Sanger (Nr. 1 — 22) waren 
im Lager Spratzern, die iibrigeu (Nr. 23 — 67) im Lager Hart 
interuiert, woselbst ich auch die Aufnahmen ihrer Gesange 
vornahm. 

T'ntor den von ihnen gesungenen Liedern ist gleich das 
erste, in dem der Bruder des Siingers die.sem erziihlt, wie er 
liebte und heiratete, in formenge.schichtlicher und architek- 
toni.scher Hin.sicht von be.sonderem Interesse, in.soferne, wie 
das betreft'ende Notenbeispiel (Simjon Ksakov, Nr. 1) zeigt, 
hier durch fortwiihrende Wiederholung je des zweiten Teiles 
eine.s Gliede.s der erste Teil des iiiichstfolgenden gewonnen 
wird ; wir haben hier also ein ahnliche.s Konstruktion.s- 
])rinzip vor uns, wie es un.s in den malayischen Gedichten 
als Grund.schema des Aufliaues der Strophen entgegentritt. 
Fine verhiiltnismaBig groBe Kolle spielt in den in den Noten- 
beilagen verzeichneten syrjanischen Ge.siingen das Moment 
der Improvi.sation, in.soferne der Sanger wirkliche Erlebnisse 
aus seinem eigenen be.scheidenen Privat-Alltagsleben erziihlt 
und die Keihcnfolge der Worte und Silbeu dem Ehythmus 
einer von ihm beliebig gewiihlten Volk.sweise anpaBt. So ist 
z. B. das von Dimitrij Simjonovic Michajlov gesungene 
.Krieg.slied' (Nr. 43) cine solche Improvisation; er erziihlt 
dariii in naiver Wei.se .seine eigenen Erlebnisse im Weltkrieg, 
seine Einberul'ung bei Ausbruch desselben, den Transport 
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auf den Kriegsschauplatz, das Leben in den Schiitzengraben, 
seine endliche Gefangennahme und schlieBt mit der Ivlage 
liber die Leiden der Kriegsgefangensehaft. LTnd in ahnlicher 
Weise sind wohl auch andere Lieder, so z. B. Nr. 42, 44, 47 
nnd 48, solche Improvisationen, in denen der Gefaugene 
seinem gepreBten Herzen in Klagen iiher sein L'ngliick Luft 
mackt Oder sehnsiichtig an sein friiheres Leben im Frieden, 
in der Heimat, zuriickdenkt. In musikpsychologischer Hin- 
sicht sind diese Improvisationen deshalb von besonderem In- 
teresse, weil sie das musikalisehe Denken und Einpfiuden 
dieser Volker sowie die Art und Weise, wie sie den von ihnen 
erfundenen und improvisierten Text einer musikalischen 
Wei.se anpassen, auf das lebendigste illustrieren. Bei der 
Aufnahme der in den Notenbeilagen verzeicbneten Gesiiiige 
liatte ich Gelegenlieit, das Entstehen solcher Improvisationen 
genau zu beobachten ; vor allean waren es Simjon Esakov und 
Dimitrij Michajlov, bei deren Improvisationen ich diese.s 
•schbpferische* und ,schatfende‘ Walten der syrjani.schen musi- 
kalischen Volksseele sozusagen an der Arbeit aus nachster 
Nahe beobachten kounte. Wenn diese beiden Gefangenen an- 
traten, um mir vorzusingen, erbaten sie sich zuniichst einige 
Minuten Zeit, um den Text des Gesanges, den sie, wie sie 
angaben, vielleicht nicht mehr ganz genau in Erinnerung 
hatten, so daB sie beim Singen mbglicherwei.se .stocken wiir- 
den, zur groBeren Sicherheit, uni ihn ja richtig und ohne 
Eehler vorzutragen, zu Papier bringen zu kbnnen. Auf meine 
Erlaubnis hin stellten sie sich abseits in eine Fensterecke 
oder sonst einen Winkel der Baracke und schrieben, hautig 
mit verlorenem Blicke sinnend und nachdeuklich vor sich hin 
ins Leere starrend und am Bleistift kauend, von Zeit zu Zeit 
einige Worte oder Siitze auf die vor ihnen liegenden Papier- 
bliitter. Nach ungefahr 20 bis 30 Minuten meldcten sie sich 
dann zum Singen : .das Lied .sei ihnen .schon eingefalleid. 
Harauf fingen .sie an, die auf dcm Zettel uotiertcu SLitze nach 
irgendeiner Litaneienmelodie abzusingen, wobei sie, wie schon 
vorhin erwiihnt, nicht miide w'urden, gewisse Tonformeln zu 
den verschiedensten Texten immer wdeder zu bringen, .sei es. 
daB diese ihrc Lieblingsmelodien waren, sei es, weil sie keine 
anderen Melodien wuBteu, denen sie den Text anpassen konn- 
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ten. DaB e.s sicli dabei urn Iniprovisationen handelte, verriet 
sicli nur allzu deutlicli dadurcli. daB es mit der gleichmaBigen 
rliythmischen Yerteihing der einzelnen Textworte unter die 
einzeliieii Tone der Litaneienforincl oft nicht recht gehcii 
wollte luid Silben iiberschii.ssig oder zu wenig da waren, so 
daB der Sanger stockte und nacli verscbiedentlichem langerein 
oder kiirzerem Hin- und Herprobieren rumpelnd und .stoB- 
\vei.se mehrere Silben oder Worte auf einen ganz unrhytb- 
mi.sch dfters ■vviederliolten Ton pfropfte oder umgekehrt cine 
Silhe init eineni Ton ganz unsynunetrisch lang aushielt, statt 
des ^/ 4 -Taktes plotzlicli \ '^j^-Gliedev u. dgl. hineinbrac-hte 

usw. UaB l)ei der Unterlegung de.s Tcxtes auBer ayrjanischcn 
Originahveisen oder ilinen jiachgebildeten Melodien auch rus- 
sische Yolkslieder licrbalten muBten, ist nach dem Gesagten 
iiidit rveitei verwunderlicli, nameiitlich ist e.s ein ukraini- 
sclie.s Yolk.slied, da.s sich ini ru.s.sischen Heere be.sonderer 
Beliebtheit und Verlireitung erfreut liaben muB. denn seine 
Melodic liegegnetc inir nicht nur (als angebliche einheimi.sche 
Yolk.swei.se) bei den Kauka.susvolkern (so z. B. in denr Ge.sang 
(dues Iinerier.s, vgl. ,Yorlaufiger Bericlit iiber die . . . Gesiinge 
russi,scher Krieg.sgefangener . . . Wien IBIY, X)g. hd, 

Nr. 4), .sondern auch hiiufig in den syrjiini.schen Gesangen. 
So i.st es in Nr. 20 ganz unveriindert notengetreu heriiber- 
genomnien. nur daB ihni ein syrjiini.scher Text unterlegt ist; 
in Nr. 29, 44 und GO i.st wenig.sten.s das Grund- und Aiifangs- 
niotiv, die lieiden er.sten Takte, die.scs Liedes entlehnt und 
wird nach edit syrjiini.sdier Mei.se litaneienartig unermiifl- 
lich unziihligemale wiederliolt. 4)ie Melodic eines andercn 
russischen Volk.sliedes: do-to v lose zasumelo . . . pobezal ja 
tuda .snielo; 
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dto-to vlfsi. zaSu mf-lo, ito-to vUsi zaiu melo, 
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cto-to vltsf. zu'su mi-lo poU-zal ja tudu sme-lo 



Clesiin^e russitcher Kriegsg-efan.sreiier 



iht ill Nr. 17 verwendet ; aucli liier wire! in ccht >yrjanischer 

Weise das Anfang.smotiv : 

litaucienartig fortwahreiid wiederholt. ebenso wie in Nr. 2d 
das Gruiidinotiv cines anderen russischen Yolksliede.s ; der- 
selbe Sanger (Pavel Vasilijevic Bazeiiov) koinmt dann von 
diesem Motiv iilierhanpt nicht niehr los, denn aucli seine an- 
deren weiteren Gesiinge (Nr. 24, 25) sind nichts anderes als 
oft bis zur Unkenntlichkeit vcrstiimmelte Keminiszenzen 
dieses einen Grundinotivs, das uns iibrigens auch in den Gc- 
siingen anderer Gefangener, z. B. de.s Ivan Andrejevic Jelkin. 
Nr. 55 — 57 sowie 59 (in erstereni durch Achteldiirchgangs- 
uoten und Melistnen etwas verdeekt) entgegentritt. Ob nicht 
auch in den Gesiingen Nr. 12. 13 und 14 Beminiszenzen, sei 
es an das in Nr. 17 verweudete. sei es an andere niir unbe- 
kannte russische Volkslicder. A-orhanden sein mogen. getraue 
ich mich nicht mit Bestinuutheit auszusprecheu ; jcdenfalls 
ersclieint mir dcr gesamte inelodische Ductus des Grund- 
inotivs auch dieser Gesange als gauz unsyrjiinisch und auf- 
fallend an den des russischen Volksliedes anklingend. Mit 
solchen Anlehnungen an russische Volkslicder behalt’en sicli 
nainentlich die beiden vorhin genannten Gefangenen regel- 
iniiBig, Avenn ihnen die syrjanische Original m c lo d i c eines 
ihnen noch erinnerlichen Textes aus dem Gedachtnisse ge- 
sclwunden A\'ar; damns erklart cs sich, Avieso einige dieser 
nach russischen MotiA'cn gesungenen Texte als (syrjanische!) 
Kinderlieder u. dgl. bezeichnet Averdon konnten : der Text ist 
eben Avirklich ein syrjanisches Kinderlied, die inusikalische 
Melodic dagegen das in syrjiini.schcr AVeise litaneienartig 
Aviederholte Motiv eines russischen Volksliedes. t brigens 
darf man nicht vcrgesscu. daB aoii der syrjanischen Bevdl- 
kerung auch gelegentlich aoii Be.snchen russischer Stiidte, Avie 
Moskau u. a., auch russi.schc Volksnielodien aufgefangeu und • 
in ihre entlegenen Heiinatsddrfer gebracht Averden, avo dann 
die Kinder diese Lieder hdren und bei ihren eigenen Spielen 
als Motive A-crAvenden. Pni ubrigeiis das Kapitel dieser syr- 
janischen Anleiheu in russischen Kulturgiitern mit einem 
drastischen, freilich ins Koinische hinuberschlagenden Bei- 
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.spiele abzuschlieBen. sei endlich iioch darauf verwieseii. dafi 
das in Nr. 10 der syrjanisclien Gesange verzeichnete, von 
iSimjon Usakov vorgetragene, zu einer syrjiinischen Original- 
melodic gc.sungene Lied die syrjiinische Lber.«etzung eine-< 
Pu.schkinsclien Gediclites ist, de.ssen Aufaugsworte, wie icli 
von den iJolmetsclieu, drei den besten Petersburger Familien 
aiigehbrigen. liocligebildeten riissi.schen istudenten aufmerk- 
.sani gemaclit wurde, lauten; ,UznikP 

Sizu za resetkoj v temnice gluclioj 

Vskormlennyj na vole orel molodoj. 

Die Frage, wie der kleine .'<yrjanische Schiieidermei.ster 
iSinijon Usakov dazukam, diesen Text uiiter seine syrjani- 
schen Volk.slieder einzu.schmuggeln, kliirt sicli dahin auf. daB 
die Gefaugenen nach jedem Tage, an deni sie inir Lieder ge- 
Itraclit hatteii. durch Trinkgelder, Gaben in naturalibus u. dgl. 
von mir belolint zu werden ptlegten. Da nun Simjon Usakov 
wie aucli Dimitrij Michajlov, nachdem sie das Eepertoire 
der ihnen in Frinnerung gebliebenen echten syrjanischen 
Volkslieder er.schbpft batten, die aus den Trinkgeldeni ihnen 
zutlieBende Auflies.^erung ihrer mageren Gefangenenkost 
scliinerzlich verniiBten, verfielen .sie auf den Gedankeu, 
die.seii Quell wieder durch kiiiistliche Fabrikation syrjani- 
.scher .Volkslieder', durch Improvisation eigener Gedichte mit 
Unterlegung unter .'^yrjiini'iche Litaneienforineln, neu zum 
FlieBen zu bringen. Als nun auch der Born seiner eigenen 
dichterischen Phantasie zu versiegcn begann, behalf sich der 
lindige iSimjon Usakov daniit. daB er ihm bekannte russi.sche 
Volksliedertexte oder — wie ini Fallc des Puschkinschen Ge- 
dichtes — auch russi.'^che Kunstdichtungen, die er irgendwie 
und -wann einnial kenncn geleriit hatte, ins Syrjani.sche 
iibersetzte und, unter syrjani.sche Litaneienformeln unterlegt, 
als angebliche syrjanische \ olk.slicder mir aufzuti.schen ver- 
suchte. Als icli ihiii auf diese ISchliclie gekomnien war, brack 
ich die Aufnahmen mit ihm ab; von don verscliiedenen, in 
dieser letzten Zcit seiner versiegenden Frinnerung und be- 
ginnenden Fiilschung mit ihm aufgenomnienen Gesangen 
glaubte ich immerliin, die paar vorhin orwiihnten Uber- 
setzungen. bzw. Unterlegungen in die Notenbeilagen mit auf- 
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nehmen zu sollen, da sie mir in psycliologisclier wie auch rein 
musikalisch-formaler, kompositionstechnisclier Hinsicht recht 
cliarakteristisclie Illustrationen fiir die Art und \Yeise des 
musikalischen Scliaffeus dieser Vdlker und eineii tiefeii Ein- 
bliek in ihr musikalisches Denken und Erfinden zu bieten 
scbeinen. 

Zum Schlusse eriibrigt mir nur noch die angenehme 
Pflieht, alien jenen Gelehrten, deren Mitarbeit das Zu- 
standekoinmen des vorliegenden Bandes zu verdankeii ist. 
nieinen Dank zum Ausdruck zu briugen. An erster Stelle 
sind bier die beiden Herren Professor Dr. Bernhard Munkacsi 
und Dr. Baphael Fuchs zu nennen, die in ganzlich selbstloser 
und uneigenniitzigster Wei.se, rein nur aus 'vri.ssenschaft- 
lichem Interesse heraus, die Transskription und Ubersetzung 
der wotjakischen, bzw. syrjanischen Liedertexte besorgteu. 
Welters Sr. Durchlaucht Fiirst o. o. Universitiitsproi’essor Dr. 
Nikolai Trubetzkoj, der die groBe Giite und Liebenswiirdig- 
keit hatte, die in der vorstehenden Abhandlung erwiihnten 
rus.sischen Verse zu traiisskribieren und siimtliehe in ihr vor- 
komnienden russischen Personennamen hinsiclitlich einheit- 
licher Schreibweise richtigzustcllen. Ferners die l)elden 
Kollegen Privatdozenten Dr. Robert Bleich.steiner und Dr. 
Alois Hajek, die das grolle Opfer an Miihe \nul Zeitaufwand 
brachtcii, mir bei der gcnauen Feststellung der richtigen 
Schreibweise der Namen der Bezirke und Kreise, denen die 
Zu.standigkeitsorte der Siinger dt'r einzolnen Licder angc- 
hbren. behilflich zu sein. (Die Namen der einzelnen Dorfer 
selbst anders aks in phonetiseher Augabe, d. i. naeh ihreni 
Klange bei Hirer Ausprache durch den Miind de.s .seine Natio- 
nalien angebenden Gefangenen, wiederzugeben, sie also bei- 
spielsweise mit Hirer Schreibweise auf den Karten zu brin- 
gen, war aiigesichts des Tatbestaiide.s, daB alle diesc Thirfer 
auf den in Eiiropa zuganglichen Karten KiiBlands gar iiicht 
verzeiehnet sind und zudern auch in RuBland selbst — iiach 
giitiger Auskunft- Sr. Durchlaucht Fiir.steu Profes.sors Dr. 
Trubetzkoj — oft ganz versehiedeiie Namen tragen. so daB 
also z. B. ein und dersclbe Ort, der zugleieh von Wotjakeii. 
Syrjiinen und Tschuwa.scheii bewohnt ist, drei oder gar vier 
versehiedeiie Namen habeu kann — eiiieii im V otjakischen. 
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eiueii im Syrjanischen, wieder einen anderen im Tschuwa- 
schisclien und wieder einen ganz anderen in der offiziellen 
russischen politisch-administrativen Benennung, sonach selb^t 
aiif den offiziellen ru.ssischen Generalstabskarten nur mit 
seineui offiziellen russitschen, niclit aber mit deni bei der wot- 
jakischen, syrjanischen, tschuwaschischen Bevolkerung ge- 
lirauchlichen und von dieser bei Angabe ibres Nationales ver- 
wendeten Nanien zu finden i.st — ganz ausgeschlossen : ich 
muBte daher, um alien Anspriicheii auf streng wissenscliaft- 
liche, korrekte Schreibweise der russischen Ortsnamen Geniige 
zu leisten, nieine Zuflucht dazu nehmen. durch Vcrmittlung 
der Akademie der Wissenschaften in Wien bei der russischen 
Akademie der Wissenschaften in Leningrad um die amtliche 
Feststellung der offiziellen russischen Schreibweise dieser 
Ortsnamen ansuchen zu lassen, welcher Bitte denn auch in 
eutgegcnkommendster Weisc durch die .akademische Kom- 
mission zuni Studium der ethnischen Zusammensetzuug der 
Bevolkerung EuBlands' willfahrt wurde. Ich gestatte mir 
daher, der genannten wissenschaftlichen Korperschaft an 
dieser Stolle fiir ihr freundliches Eutgegenkommen meinen 
vcrbindlichsten Dank zum Ausdruck zu bringeii.) Wenn 
icli schlieBlich meinen lieben Kollegen und getreuen Mit- 
arbeiter bei der phonographischen Aufnahme der Gesiinge 
seinerzeit in den Lagern, Assistentcn am Phonogrammarchiv 
der Akademie der Wissenschaften in Wien. Herrn Dr. Leo 
Hajck, nenne, der die Miihe und das Opfer an Zeit nicht 
scheute, mir bei der genauen inetronomischen Feststellung 
des ZeitmaBes der in den Notenbeilagen verzcichneten Ge- 
siinge behilfiich zu sein, so glaube ich alle Herren genannt 
zu haben. denen ich fiir ilire freundliche Mitarbeit und Unter- 
stiitzung beim Abschlusse diese.s vorliegenden Bandes zu 
Dank verbunden bin. Sie alle bitte ich daher, ihnen fiir ihre 
lieltenswiirdige. von echtestem wissenschaftlich-kollegialem 
Geiste getragene sclb.stlo.se Miihewaltung und Mitarbeiter- 
schaft meinen warm.sten und herzliclisten Dank zum Aus- 
druck bringen zu diirfen. 
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Wo^akische Gesange. 

Vasilij Semjonov. 

1. (Lied helm SehaukeInJ. 



T<icle chisldbdicK/tuumgez dsoz: solis-no mam^zd km oktoz?! 



Lvm-iier-nopala^dn iotkd poiozMir palno sezddd(no)putaltoz; 



bur peciedf‘eralnz-no sulmed ieruktoz, iuguAnostt lodad iiieke . 


3. (Osterlied). 
fl M.M.»I=90 



atekdilim korkajosez iuMer liid peres atui oan-deija. 


SitiTtD^ber. d. pbil.-bist. Kl. 203 . Bd. b Abb. 


a 







*^,£tuimno lagan, in alU^k^kemiUiLmond no bxgwfJio^iM^) hard 
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Cramti oii^cis seked Aukfe)ci hia0.im.o Aukmecktm,nuir>i>)medmP 
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seked njjosed-no lektondejja kokijis nune-tio lusal& - kd, 
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r f r ^ r 

zak^txdf^^d pukkanpiAd^ pijns txAeize vaamia-no kar(e)zaloz. 


- •< — I — — — — ■ ' ^ ^ ' 

DuzettiogtareziizM>me vklo, tube safnojkonj'd^^ebeneiMlojcbi- 











tugariAos^ tod^i~k(i u.sid, duzdniB sgcllic^imd-no Atilene uklo. 


Qesiiiige ruMischer Kriegs^fan^ner. 


37 



josm^mule uz ketse ice^omie, ai-gcu?r male uz kelSe fcej/'osznf, 




voz sugon: voci^'in kgze. iionui, voziiiin keze siomii, ai-gni?! 



(Ihz) sugonJagek vozdgrmiigortm;^oz)fugonhijek vozdermugorme; 



-•r ~ ■ - T y p — — — — 

I'ukiskesa kgzg idonin,a^n^ luJdskfsn kgzr ulomii, ai-gai?’ 


37. i 
«M.M» = 9G 



r, ^ 

TRcxdhakcadg suT-duren,ai-gaj! tihdhakcadz sitr-durgn: 



aoltui koteraz vozbaf-fu,a^ai! soltinkoieraz vozhnt-pu,fi^ni! 



sotsatkd immr Sud&osma.(t^cd! sotsaLka imnar Sudllosiiia, ai-gni! 
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pastfi,kemisko, afgaUvri^urom, pastii,kamsko, ai-g(d! sizeni ki- 



kft hudcin teibugo ponelii, ai-gni! burtcin teVluya ponelii. 
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M.M. J = 104 



ures keltimle - no ug bgrcUske, anakaja kdiz -no bgrdesa; 



hdawle - no ug b^diske, anakaja kdlz - nobgrd^sa. 


M. M. J = 105 



'DideEaaw^ti-no, cq, pgz koSka, p^z-sgra jmksesa-nond koskii: 



tgde Kam-vdti -no, ai, pez kosk&,pez-sgra piJcs^-nonde) koska; 



nd^) koskd susa - no ante) 



bgrddd, nelUi-no motor-no pi koskd-. 



nd(e) koskd susa-no ante) bordcHi, ndUs-no motor -no pi koskd. 


M.M. J = 100 



Az(e)ves suredldnnoluojez uKeiten: uno medampinalnogimmtdme?! 



Azfe)ves suredlnn-no luojez aVejten: uno medampinal-no gum^e)me?! 




pined gitmeridn-no kesd jez evdi, nedpaskesa ortdtcd-no uno—gez^incide^ 




gumerlfin- no kesdjez evol ntdpttskesa ort'e)tcii - no uno — jex.. 



lesXe)-piirii vallan-no,ai, Ikd^ kuz,guz(im-no nenallim nmoKe) kuz: 



oedeaa umii - no ug usi^e,niaraddzonnosme -no van medam?! 





Leme=pilaned-no l^e)fon-derja kmijantd inie -no van medam?! 



leme = pilkmed-no l^e)ion-derja Ignijantd inte - no van medam?! 



dHe)sei saldatsd-no baston derja b<}rfe)dentd pjjos-no van medam?! 



dk(e)sei saldatsd-no baston derja bdr(e)dentu pijos-no van medam?! 
46 . Saifullin Saifejev. 

« M. M. J. -- 65 PI;. A. P3 . N9 2769 uii.i L 32. sowi.- Ph. A . P; . No 2786 u. I8 R.P 



velat! hghono soman ser lurgnsa mdet med IMoz piiijJt'at! 
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4S. I 

« = 60 Ph.A.Pl.NQ 2769 und L Sisow-ie Fh.A.Pl. 27S6 und 18 R.R 



Momefe minder, tui ener, ai-gai! lez-pmisvalUm febera:, ai-gailsul- 



derzd goMem hahe&ultrie,ai-gcdlsm~azm u^sa vozene, ai-gaV. 


49 I 

; >I.M.J-=64 PhA.Pl.N0 2769iind L 32,so\«cPh.AJ>l.Ny2786 luid 18 R.E 



J&/c pined pijos tixrem lumalo, ai! bercd'laskesdPii, sed- 


ers 



makein^ knt kitraktiimza sgdeietuk hgrdesa vdlo cdlakan. 


50. I 

. M.M.J- = 60 Ph.A.Pl..N?2769 und L .32.souit Ph..APl.N?2786 und 18R.P. 



Vmn -pu bodijd, ai, van -derju male pekt'askom baik 





pud?! askim esjose, ai, oan-derja, nude llalbuTom Aat'thsle?! 


60 Ph.A.PI.I. 32 ersten held. ti Tald.-).bcni<; Ph.AA>l.>’?2786 und 18 



salme,(d!kizdm (iiiosme didtesal-kd,sumpotesa.ui.kahan iuresalm^ai! 





' * M M. J.-^O Ph a PI MO ICI D T> 



r ■ r T y—f ' r f 

Aiy hajo -beZy bajo - hezy tani hktoz lemijed bed- 
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^ 54 Ph.A.Pl f9 R.P. 




Unwmosde coakH vdiim, ggn -katajosia kutkan^- neZ- 








josle - no ceher velum, dzegertesa 

59. Akmadysa Dzandussov. 

M.5I. j = 128 


itq) kftrene. 






m 






AJ-kiiidesuamnomat^kdlnoz? md-azjosez(e) iibormardusds? 



kui<kez-novekci4a,mure:idlia:^pt, miale) rdmojo_sez{e)lav!e) gazamez? 
60-., „ I 


^k^ssrs 

■— 



M 





1^? 


Egjg^ 


it 

aMHMHaHBaaia 

•d 


Debenehno daber-no,ai,vetlene, keten(e)-gena mitam-no clesvaljos? 


fer g itn ' W Jis jj 




, , , •!? 

Ikebel-no dzabd. veraiskme, hetmd) -gam milamno hes kdjoa? 


M-M.J - lOH 



’Dndciglloti lohnze, ai, vu - kaza, telijos^ hsdoz kcir-ku ::rt; 


clat eln potesa oknni -kd kd'id, ok(e) mmalez pofoz (no) nr ku za. 

C2. (Geselligkeitslied). 

.3 


■ M.M.J -100 5 



Oitrezis hAxloz-no baJeUipuksca t^e laciii dasasldn pijosez; 


w 





ogzds-no ogze -no kader knxoz, des aiajjoslim-tpoyla ndez-piez. 
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63. (Lied klemer Kinder). 


^ M.M. J 

= 78 Ph..4. 

.P1.N0 2808 und 9 L 

j j 1 


, T- 

t5=r=3 

Menem atai 

BoZ sotiz -no: ,}cei 

[t'e -kd-no i 

1 " ^ — -1 

•n^dmgif%uz; 



U — J — U-^ 


U — dJ-A 



..tugajmostd daratid - kd, dz^erte - no vail suiz. 


64. (Osterlled). 


.M. >1. = 75 



3CZ(im-no atajjostuz usto vd^lam, kam^fnijosez-novazt^)desa 




^ r®: Variante bei ^^’lederholuIlg des Gesangs. 


Gesange russischer Kriegsgefangener. 
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«M.M. «)=70 _ y. ^ O 



ozet-no ciiiesn kuklUhnberd tagaiuizfe) totmmienosladn. 


69.fWiegenlied). 

-%* T»r J /-.c -DV \ Tsi xrn ooriCf <i T 



Hb vajoZjta ni-no berlozruk,a teknjed ko Jte-mnmn vnjoz (-ufe.“ 





ul(itvie)li niiij-muj kJdrkuriiko, median Ualim val daitoali. 


Sit'iangsber <1. phil.-hist. Kl. 20S. Bd. 5. Abh. 


4 





75. (Hoehzeitslied). 
« M. M. • = 112 



'Hot-tfjrmo vaHes dze^llim kiloz^vt.. . Him voiyororilei mal kilhz; td- 


idr.-ka kilode) maljosiz,med - az kil'val togiim iraigemez 


m Ph. A.PI.NO 28(»6 luid 7 L. 


Cradi - urcanpaskit uram, cos logisa polonez tuz se - 





^ ^ ^ w ^ 

cibiriz30zimdasa?!sodeviat^dsi^pasiq1^a^t,cd)er.]Kdjcissoh^i«x<m^^^ 



S2. (Ostjalpsches Lied). 



+ (Nach Angabe des Sangers bloBe Sol feggiersUben ohne jeden Si2m:„bloB znin Smgwu) 


4 * 
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3yrjanische Gesange. 

Simion Usakov. 



t7 


lorn okmd, tom gtizd, tom pva kotl'almei, tom pera kolValemd 



«7^ 


taper- sikte oetl^ei, taper. sikte vetlemei. luiata^jaked uzlejnei. 



nadaspik^ uzlpnei, sin-t'ieri-Aan ioileme^, nin-t'ieri-imn soil^mei. 



dona vina Julemei, dona vina julemei, dona prerdk tioilmiej. 
M. M. Jh12 



reiki kiiias vetlilU, kid'^as.k^zjoa nugl'alU. uljas,uljas vunduUi 



yeAya vile, yres vile, meukvasanis (jort^ slal, gorejs me b^is. 


Ges&nge russisclter Kriegsgefangener 
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3. (Geselligkeitsrundgesang von Bursdien Oder Maddien.) 



me kuta vcHilUni i dona koiin vaja. doivi koiizi, kjk kozin: 



da kuma& da kUaJka[‘ y^aancSte-kc oy kJSal i kitapcaie og postal. 


J5 



t^uA-kit^as-ke &unjnse me veike neilne teiad veU'.'‘ 

4. (Ebchzeitslied.) 
fi M.M.«I=112 



Kodes-ze ke getralam? da iefkg jepims^ ggtrulam. 



i mi ped joint i gulaitam i jona oed i Marne: da jeddanijektam. 



da Mam. ijlooi. da deremaitef (jzenM da kukakanei paMjd. Jektkg ktin 


koskJndakesortirkoskiZL vinadsn/ka vom-doTjn medhed-pali^jOS-palifis. 


+) (Variajite bei WiederholUBJ des Gesanyes) 
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ailen. fevariS te me^am, nnmam.lebzaixieI“—,fKift^ze mi ld)zam^ 


ved gemh Mild!" Kit'fse sondi^s oz piral a luids ne-kodir. 




me vetU, med-ze jezis ez adctzihii i su^edjasigj aied ez tedni. 




sihitam da tsnka-fierijas le-e-eptame. tkiku-fierijus le-e-eptame. 









Gesiluge russiacher Kriegsgefan^ener. 
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jetkahsni? .... mJlamene jeikalisni? sondi hanei okmej. 



rmmMxi redixnaja, ie mita men§ vel^disid jez dims vetUms? 


Pavel VasilijeviS Baienov. 

23. (Russisches VoLkslied mit uiiterlegtem syrjanischemTezl). 
M.M.J=120 


Snd-jerin ped't nivgulxxHe seMezon voUvlg, zo]vne,z(mwsfnoii 



i'J 


so/sa tcq voUvlan! rad-pt me ve.ikg voUvla, ninpnen/g) koz(0mwni. 

-=fq 


pitire-ke me vetla da dona koiwf^vaja. dona koziit(g),k4k koiin da 



/linemen koznavni. pi^re-kg me vetlu da dona kozin 




V 


paAgjajin giilait^(g), prtAj^'aJin gulaiiem(e) da sin tserJ-naii 





'-gw. 


wffi lem^daKiaimxnMted^mmimsitmk^kiiimtweebaaminimadadpcndaP 

+\ Dif* kicir'Mi Noten be-ZL'icimen eine Vnriante, die der Sanger bei Wiederholxmgen deslieds 
slatt der (in groBeii Noten notierten) anfanglich iiilomerten Tonreihe anwendete. 
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Dimitrij Simjonovii Midi^^ov. 

26.(UiiterIegter ^anischer Text unter ukrainischer VbUcsliedmelodie). 

Q MM.#. = SO „ J~1 


'■ Jf. * ^ 

Kozje, kozje, mii sulalan? me ved lene pereda, esin idt 




preAik ed'ie.s vo.ssan da ies-pop pe vedS^ sulale v^-tupiV 



Gesknge russischer Kriegsgefangener. 
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30. (MadcSienlied). 



Jugid sor^)dM pe ved da aiexmm o lemei^ koh pe p«fe) 







GeiSnge russischer Krie^gefangener. 
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36 . (Lied alte^ Leuie). 
> 1 . Rt 112 


Kite - kate 


noj. - lopta pelisa 


4|t .’ijj jJ'Ji-ljJ-iL.A 




sums-kuza beia 0 ias pedter nopja, gam tufa mosAa, 



^ ~ ^ — »- 

ku/sik kan-kota, sed(e)noi - ga^m. 


Je/Jzid derema 


4i- 


5a 






^ J- 9 ^ 0 ~ 

Vila kusaka, korei pe kojd toSa, rus kuimcm^ moh^An. 
37 . (KinderliedX 

M.RL J=120 




so (tuLis nos) pete, sopafakispadpete. kaman-ti done vetU 



ro& kazakes adifiiU viza-viia kusaka rots no^ dertuk kalata 

fen j)a iij Jij) j.-j 

^ jJI^ T._T - ..'J...' 1>J T _7 rf.i// 


ores tduiema g§na koka mi&ei Uia koka mafi^. 

38 . (Maddimlied). 

M.RL J = 120 








Bobe,bobe, kjffde oett'^lm?~fdofe-gue vetlL— mii-&etKgin? 



—rija id-AoA vcgi.— kiffdi te puktin? —segjas-pomaspukti.— 



kgni segjas pomis?— ied pon dojema kgni dgd poT^sP 



—potsis - koste sfbdema.— kgni poddisis? —bqis sotema.— 



keni bius?— vais kxisedmta.— keni vais? -edka-mgSkajuvema.— 


Sitznngsber. <}. phil.-hiat. Kl. SOS. Bd. 5 Abk. 



kedi-Se Ain colfol^ Gad jura siz volivle. mijes-ie-ne vo^ole? 



kokaini-pe volivle. stao burse-pe kokalis kokalis da kuralis. 



kodi-ze -pe kuralis? eGk komi kuralis, bid omelse kiskalis. 
M.M. J=120 Ph,A.Pl.N92825 



dona kozin A^bali, dona kozin, fcJJt kozin; kuim& da kitaika. 



aienimpe ved oz kov. bid burse boiUm, bjd omdke setim. 
41. (Biirschenlied.) 

ft M.M. 



Jugidfe) lunei, olemei, pemid(e) v(jin veilemei! 





voi pukan inas kajim, tseskid iresse juvim, dona k^ai'ise sojim. 


43. (Kri^slied.) 



Vopui vilas pe medial, jona ved mie} berdim, 



kujimi^hm pe gulaiti. mijanes mededisni pardkod vilas s^vim 



kik suiki pe mi munim da ansina vilas sevim. masinanas peaamim. 



mgskuas pe mi vovim. gaza karedis vetlim, kik veSon pe guliqtim. 



mene kuiisni plene. urn sog pe aditiiLi, luia tsig pe red ovUm. 
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44. (Grundmotiv einem ukrainischen \blkslied entlehnt). 





vere kaji, mu voki. nkkes ttdd'zi me veriL me pe ved po- 





ossifi. me zara^iti pistxal'es: pozis oSkis da pisjis. 



me pe ved vofUe muni, iina zverse aditzili. me pe ved vefli vgras. 




una premifit^e vaji. me pe ved let't'si koras, prgmisse da vuzali. 






Gesange russischer Kriegsgefangener. 
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M. M. J= 120 



hiir zakuiika ioilemei, berey pelaiis Detlemei, mJfiM lunae olanei. 




gusaris kuile. kuile Delis;, sulale Delis, koknas tsuijale. 



knzak medis. ile da munis aslas Delnas bur vgbias. 



olini da vilim d£od£ ulas, mi gebei^^ doras kajim 



mi Ded soedjasisked Uskasim. mijanli leiid Dgli znamjavodS Dilas Deli 






nasla&iked uzlemei (da)^in-t'^eri-Au^ ^oilpnei! me dumaUi 



getraini. hale mene getrale, nuime saldute vide. 



56. (MatJchenlied). 

0 M.M.»=120 P11.A.P1.N9 2826 



„rad - pe eskgji me volivla, Ainanen koznatmjs. 





oiy nmm^mam^mame pak§ vuzavdata^Aeb. baezdam sir ke^i^, 



kai^ - paictk volale, raka - pa1'ak(e)d^irdalp 


60 . (Einderlied. Gnmdmotiv einem ukrainischen Volkslied entlehni). 


M.H. J=90 



rniila (sd) vetlia? —ziekja AaAla, AaAla vetli— menim koGiuen? 




—ied kutiejs Aam§ma, pojt^knsias sibdema.— pofs^s((^ keni? 
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^ - w -rg) • m 

ahu - pe. i vevlema, ji - moz ze viznvtema, 



dai kurid vinase juim, jumoKg) preAikse iojim. vi&ko-doras 


Gesange russischer Kriegsgefangener. 
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ze muiiim da jmkian mesitase korsim. a,&'m eiken yeV v^U 



da i pedrugae ozir (vgvli). jakit'i-tuiup i korsim da i jakifsaa ke 



i lut'tsim da m^-pukan in.se korsim. voi pukan inas pirim. 


64. (Klnderlied). 



niir vomenis tsei't'si^tis. kotkjis potis. sid^sis kihs. 



irip marpa kuralis, kire pnvel kokalis. Ur pel ^edis. 
65. 

fi M. M. «) = 120 Ph. A. PI. NO 282C 



matukkoy lapuska. kmemei vise. —cUtatka, jum<^iii’sa 



kai patiser vile. vod.~ matuska, lapiikkOy knga ved tsuzis. 




r r r r , f 

kiten-ze itiju iiaA?— diadi pone jmkiemi-me laj peSli da ahu. 



kiMe .... lois?— ixd pon £ojin.~ kiMe munis?— scd ogrg munis.— 



Wotjakische Volkslieder. 

Von Dr. Bernhard Munkaesi. 

Die hier folgenden Liedertexte habe ich — mit Ausnahme 
der drei letzten Nummern — von dem Munde jener notjaki- 
scben Kriegsgefangenen aufgezeichnet, mit denen ich im Auf- 
trage der Ungarischen Akademie der Wissenschaften in den 
Jahren 1915 — 1917 im Kriegsgefangenenlager Kenyermezd und 
spater in Budapest sprachliche und folkloristische Forschungen 
anstellte. Ich hatte meine Studien mit diesen Leuten hereits 
heendigt, als sie behufs musikalischer Untersuchungen zur 
Verftigung des Herrn Privatdozenten Dr. Robert Lach ge- 
stellt wurden, und da ich das von ihnen gesungene Lieder- 
material fast vollstaudig aufgeschrieben hatte, war fiir mich 
die gewiinschte Mitarbeit, namlich die phonetische Feststellung 
sowie die Ubersetzung der aufgenommenen Melodientexte, keine 
schwere Aufgabe. Zur Orientierung dienten mir zwei unvoll- 
kommene Aufzeicbnungen des gesungenen Textes, von denen 
die eine von Dr. Lach stammte, der, ohne den Sinn der ein- 
zelnen Wdrter zu verstehen, diese docb gewohnlicb gut von 
einander zu unterscheiden und ungefabr aucb lautlich zu be- 
stimmen wuBte; die andere von dem schriftkundigen Wotjaken 
Yasilij Semjonov, der hiezu die bei den Wotjaken iiblicbe 
russisch-wotjakische Ortbographie benutzte. Die Schreibweise 
dieser urspriinglichen Notierungen mogen Ider die Proben der 
Nummern 1 — il darstellon: 

n) In der Transskription hj In der Transskription 

Dr. Lacks: Semjonovs: 

1. 

todje djuS lohdsos mama^es itsos ^io^- jodaioc Manures y<,'03 

soils no mamogse kiu ogdos co.iHCHO Mautirse khhb oktos 

djatlan musemas mike kulom mysSMas MHKe KyjOHi 

inilesgdm loess kin odgos. MH.iecKHM'B jues KHHB OKTOS. 
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lijmSer(e) palasen dolke polos 
biupal(e) sosolde{no) pusaltos 
burpodet(no) seralos(no) sul- 
mat serektos tuganjosed todat 
uiiske. 

8. 

umo pu hodiosi no lu{e)sal{e)ke 
male jibkdjaskom badpoje 
aslam eSjo sbno uj vanderja 
male djale nom djadjos le. 


•luMmup na-iaceHt ho th^kc no- 
T 03 6yp uaai. cHSH^^e ny- 
a;ajT 03 6yp hh^h^ho cepajos 
cmMHT'b cepeKT03 TyraneCHA 
TO;^aT'& yfHKC. 

TMO ny 6o4HecHHO ^y cajKC 
iia^u nuKTHcKOMi. 6aTnye 
Acjaji emeCHHO an sanb 
pifl MaJH ^aTecjH. 


Mit Ililfe dieses Doppelsehliissels kounte ich leicht den 
eutsprechenden Text in meiner von denselben Kriegsgefangenen 
aufgezeichneten wotjakischen Liedersammlung aufdnden, und 
die hier beigefiigten Glossen machten aucb den Sinn des Liedes 
vollstandig klar. Abweichungen zwischen dem gesungenen und 
friiher diktierten Texte kamen selten vor: Hie und da vurde 
ein u'otjakisches Wort mit einem tatarischen umgetauscht (ein 
Beweis desseu, daB man diesc Lieder nicht selten aucb tatariscli 
singt), manchmal eine Phrase wiederholt, oft Jauchzeworter, wie 
oj! ojdol u. dgl., oder unnotige Konjunktionen, wie -no, -glnii u. a., 
eingeschaltet. Durch Semjonov gelang es mir aucb, jene Lieder 
zu entriitseln, welche Dr. Lack im Kriegsgefangenenlager zu 
Eger (in Bdhmen) von dem Wotjaken Saifullin Saifejev auf- 
zeichnete (hier Nr. 4b— 5b), denn Ulen-gurt und Telo-gurt, die 
Heimatsdorfer dieser zwei Burschen sind einander ganz nahe 
liegende Ortschaften, und in beiden Dorfern werden (wie 
Semjonov behauptet) dieselben Lieder gesungen. Nur betreffs 
der Lieder Nr. 77 — 79 (deren Handschrift ich erst nach der 
Abreise der Wotjaken erbalten babe), war ich auf mich selber 
angewiesen; jedoch aucb von diesen ist Nr. 77 aus Varianten 
bekannt. Nr. 7b ist offenbar ein Spottlied, dessen lokale An- 
spielungen unklar sind. Aucb Nr. 79 entlialt einige Wdrter, die 
ich nicht entratseln kann. 

In seinem «Vorlaufigen Bericbte iiber die Aufnahme der 
Gesange russischer Kriegsgefangener im August bis Oktober 
1917i> (Sitzungsberichte der Wiener Akademie, Bd. 189) unter- 
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scheidet Dr. Lach in den wotjakischen Gesaugen zwei ganz 
verschiedene Typen, deren einer den reinen ,uraltertuni lichen, 
autochtonen Gesang der finnisch-ugrischen Stamme' erhalten hat, 
der andere aber ,deutlich und unverkennbar alle typischen Merk- 
male der turktatarisehen Musik‘ zeigt (Separatabd. S. 13). Auch 
ina Versbau des wotjakischen Volksliedes lassen sich zwei, von 
einander scharf abgesonderte Typen wahrnehmen, von denen 
der eine (hier am beaten durch Nr. 77 vertreten) dem gewbhn- 
lichen Typus des syrjanischen Volksliedes gleicht; der andere 
hingegen (welcher immer aus vier Zeilen besteht, in jeder Zeile 
2 + 2 oder 2 + 1 Takte hat und meistens mit Reimen gebildet 
wird) bei den Tataren, Tschuwasehen, Baschkiren und anderen 
ttirkischen Stammen verbreitet ist und offenbar hieher stammt, 
was auch daraus erhellt, daC dieser Versbau im wotjakischen 
Sprachgebiete nur dort iiblich ist, wo Wotjaken und Tataren 
einander nahe wolinen fwie z. B. in den Kreisen Mamadys, Ufa, 
Bugulma und Osa;, Ganz allgemein ist dieser Versbau auch 
bei den Tscheremissen, ist aber auch in ungarisclien Volks- 
liedern oft zu finden, worin wir nacb meiner Ansicht auch eine 
Spur jenes kaukasisch-bulgarischen ethnischen Einflusses er- 
blicken kbnnen, welcher sich besonders in den alten tiirkischen 
Lehnwdrtern des Ungarischen kundgibt. Auffallend ist nur in 
den Ergebnissen Dr. Lachs, daB, wie er feststellt, die uralte, 
primitive finnisch-ugrische Melodie in wotjakischen Liedern oft 
mit dem tatarischen Versbau verbunden erscheiut. Dies ware 
vielleicht ein Zeichen dessen, daB der eigentliche Inhalt, die 
innere Struktur des Gesanges, d. i. die Melodie standhafter ist und 
fester im Volksgeiste haftet als die iiuBere Form, der Versbau. 

I. Lieder aus dem Kasan'schen Gouvernem ent. 

a) Gesungen von dem Wotjaken Vasilij Semjonov aus 
dem Dorfe Ulen-gurt (OniTHpMa HlMa), Kreis Mamadys, Be- 
zirk Staro-Jumiinskaja. 

1 . 

Todf dus lohdzoz, mainpgez iisoz: Der weiBe Schwan fliegt, seine 

Flaumfedern fallen herunter: 
■lolii-no mamegzli kin oktoz7! Wer sammelt seine Flaum- 
federn V ! 
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dutliin muzemaz mi-kci kulom, Wenn wir im Lande eines 

Fremden sterben, 

inihskf^m lUiz kin oktozi! Wcr sammelt unsere GebeineV ! 

2 . 

L<'j)iiser-no palasuntol-kii potoZj Wenn vom Siiden her ein Wind 

entsteht, 

hur pal-no sezelda puzaltoz; Wendet er deinen rechtenRock- 

scboG nach auBen; 

bur peded seraloz-no sulmed Dein rechter FuB (der Riemen 


serdktoz, 

tugardwset todad usrkr. 

Unio-pu bodijose-no I'uesal-kd, 
male pekfaskom baf-puci?! 
aslain eSJose van-derja, 
male dalenoiu daWo.de?! 

Bakcajoslihi ceberjosez 
uiak-saskajos van-derja ; 

neljij!<inU/in eeberjoseZj 

dei'aze takfa van-derja; 

atekailcin korkujosez iulde.r lie 

perei atai van-derja. 


am Bastschuh deines recbten 
FuBes) lost sich auf und dein 
Herz lacht auf, 

Wenn du deiner Verwandten 
gedenkest. 


Wenn ich Stbcke vom Apfel- 
baum haben kann, 

AVarum soli ich mich auf einen 
vom AVeidenbanm stutzen?! 

Da ich fiir mich Kameraden 
babe, 

AVarum soil ich [um milde Ga- 
bon] zu Fremden flehen?! 


Der Garten (ihre) Schonheit ist, 

AA anil sich Alohnblumen in 
ihnen befinden; 

Der Miidchen librc) Schonheit 
ist, 

AVenn sie das takfa-Kappchen 
anhaben ; 

Das Haus des A atercbens pflegt 
lustig zu sein, 

AA ann der GroBvater sich [dort] 
befindet. 



Gesan^e russisclier Kriegsgefangener. 


Uranifn penp ultii-dpr, 

mifum JxPrsPiiip hl-tH dn-; 

iiiildm Jpi ripJih) pifaiiez Sahmil', 

inihnn apailiin kuStonpz^ kuSto- 
nez. 

Buse-no iorad o<jnn tepp. 
tol-sortiik kuarez vs (>ip; 

mil'mipz rordis unajiin at((l, 
iii-Sortuk lonii uz ifsi\ 

Dzek-. dzek-nruiiiiz aras/diite 
kin'pdk-wj Ipintjed iiii'tos, 
<itpk(ii-no kovknn uh-stdmp 
pinal-iio (jnmrriiw ortrptijok 

O'nrpz iio Ixii'dat pudiiv ii'mii 
Pile rukruntd m h'lsnl-kii! 


o. 

Auf tier StraGe belli ja docli 
der Himd, 

Unser Schwager scheint zu 
kommen; 

Die Hosen nnseres Schwagers 
siud roll gewiirfeltem Zeug, 

[Deslialb] die GroGtuerei uii- 
screr iiltereii Schwester. 

d. 

In der Mitte deiiies Feldes 
[stelit] eine eiiisaiue Eiclie. 

Hire Blatter fallen iiiclit [friiher] 
beruiiter. als in der [Mitte 
des Winters; 

Mutter und Yater. die tins er- 
zogen liaben, 

i^cldafeii [vor Sorgo] niclit [frii- 
lier] ein. als nin Mitternaebt. 

< . 

Uoggcii-, Roggeiieriite wiirdeii 
wir eniten 

Bis dein 1 ferbstsebnee beriiiiter- 
filllt, 

Wir nidcbten iin Hause des 
Yaterclieiis leben, 

Bis wir miser jiigendliches 
Leben vorbraclit baben. 

s. 

An der Seite deincs Beiges ist 
ein FuBpfad: 

Miiebte docb [daran] der FiiG 
niebt ausgleiteni 
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7 H 

picime teris vulrii hudim: 
rik Tuktikoiiin n'l-nn liisul-ka! 

Brijodji'.f: j)izu la-tfn pottii / 
kitaht-iiiri ji-u, ri')hpi)Uirn ; 
laiJ'eini^z ani-k<ti ketni vordihi)! 
k‘i'ikij(i-)to poufsu ifn'ijfji. 

Kiipkd-no vt'zljad I'likam h-mljcd 

ifii h'irsa keiiia uz nh-: 
(Tu'awe-no izjum takfuMc 
nid liifPri kehU( uz idr — 

I kip'-iipnipni) hiidi'Sri riir: liin 

ptiksiiiii iiifijis(i}i-)io ncnaur: 
iiiifdiii rnki'f-no ridz lidi 
ali'kiipHii ko)’k((s-iio jioft'ni'. 


Von uitserei' Kindheit an siiid 
wir zusammen aufgewaclisen : 

Mdcliten wir doch nie von ein- 
ander getronnt werdeii I 

‘I. 

^^'o briitet die Scliwalbe ihi-e 
Jung-en aus? 

An den Daebbalken des >>( iniiner- 
zcltes zwisclien deni Raiicli. 

Wo liat uns [unser] Mutterclien 
geboren? 

In die Wiege legend auE der 
[Wiegen-j Stange. 

Kt. 

An der Scdiwelle deines Tores 
liat si ell dein Sclinee aii- 
geliiiiiFt, 

Nicdit lange dauert es. bis or 
zu Eis wird: 

Unser tala'a-Kappcben . das 
Avir aiif unser Haupt legten. 

' Xielit lange dauert es, liis wir 
^lildclien bleibend [estragen]. 
— Jueliliei! 

11. 

Da unser Kopfliaar lierange- 
wacbsen. ist vielleiclit [sclion] 
die Zeit gekommen. 

Es von dein Orte, wo es sicli an- 
gesetzt bat, wegzukaimnen : 

\ ielleicbt ist [sclion] unsere 
Zeit gekominen, 

^ on deni Ifause des Yaterchens 
wogzugeben. 
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12. 

Vti-P.d rijuloz-no ui idlunii, 
(l-yulinijeil ujuJoz rnllunir, 
(lziul::ilk-lx<i-no lohdzozj vn Itnoz: 

iiuldiii lod]:(uah‘-no >um ihi po- 
fidiil 

iiiil'esk'fm-no urodez nos A>/fc. 


Deiii Wasser tlieCt. ei, abwarts, 
1 )ehieC!aiissclnviinmt aufwiiits : 
Wciiii die Gans fliegt. wird das 
IWa.sser ruhig: 

T)e.slialb. dad ^vir birtgelieii. 

frcuet euc-li iiicdit! 

Tsoc-b schlocbtere als wir bbd- 
Iteii nocli [bier]. 


Tdhpi-fjurf- no uvam pnd<i‘d 

hnrtrin-no ijoztjaaa IceTtinniil 

Udii'fjnvt-no nidjos iwdorei 
md y’o.'', 

tdfino-no karma-no kel'tomd! 


Dpfipno Kumliin iiddjez 

il'iirid'in Java iukki.d,'ii — a!- 

iiitl'(im-no krvzain kiiKi'ajn.'iinr 
ijiniliiu-no kiif.iija': .iiikkiska' — 
"l-ijai! 


Sio‘on-nn saplii] tiii dai/nlo. 

roijii iiih‘:hrdi(-iin .dirt karii; 

nir nam-no fiiipindn nfi-LUniii 
ktinnhts, 


Die Strade von Ulen-gurt ist 
cine broito StraCe, 

Sio init eiuor Soidenscbiuir inn- 
l/indeiu1. verlas.sen wir sic! 
Die Mildchen von Glcu-g’urt 
sind sclibiic ^liidchen, 

Sic mit Kennzeiclieu verselieiul, 
vcrlasstMi wir sie! 


Dor Sdiaum dor WeiBen Kama 
(des Bkian-Flusse-s ) 

Sclilagt sieb run Ul'er zu I’fer 
— Jucblioi! 

Dio von uns gosuiigenen l\)iio 

Scldag'on sicli (^widerballcn) 
das Dort entlang — Jiudihei! 

7 ), 

Dor I..ederstiefel niit Ilut'eison 
aus Me.ssing' 

^laclit Gerauscli bei jodein 
Scliritt: 

Ich mit moiiion Yorwandton 
liabcii oinandor seit lange 
nicbt gesoben. 

I’,-* 
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su 

ntond-no tiKjanuos dut Liti-ii. 

Ui'diiiti Ol'tris ieJcdJ (Jiikri 

hmirhuj Jiik niedam, mar me 
chnu^ ! 

mil'e.mrz-nn vorJii anajdn ata. 

iutmjei-no medam, * mar me 
dam 11 

Aiased-)io rartaz (jtirt-Sarad. 
kiikijed-iio iifoz kak-karad : 
atasfkd-no rorfoz. saikaladf., 
ii'ii-kd-no kerzame, Imrdode. 

Azre.l-no zundiis hadzriu iiz / 
cu'ajad-Hfi patiDil, kad i(Z In: 
ifer airknijitn-nn nihz-pit-z 
ketsrikd-no minioz, Lur iiz lo. 

i'eher voz-rtdad lalma-miikaei 
ifri'joai z rard ijerddiaikii m : 


Oleine Yerwaudtea machen 
inieli zu eiiiein Fremden 
(w'ollen mich als Verwandteii 
nicht anerkennen). 

!(!. 

Der Kutsclier. dor mit dem 
sclnveren Fuder die StraBe 
entlaiig' voriiberfahrt, 

Enthiilt etwa seiu Fuder Seide 
[odor] etwa was [anderes]?! 

Die uns erzogen liaben. Mutter 
und Vater, 

Sind sie etwa Pfauen [oder] 
etwa was [anderes]?! 

IT. 

Dein llalui kriiiit inmitten dei- 
ties Dorfes, 

Deine Xaelitioall singt inmitten 
deines Gestriiuches; 

TVenn der Halm kriilit, waclit 
ilir nnf. 

M enn m ir singen. weinet ilir. 

\x. 

Fill silberner Ring pflegt nicbt 
groC zu sein, 

M enn du ilin auf deinen Finger 
legst. wird er nicdit scdiwarz: 

Das Kind des guten Yater- 
chens — 

M'obin er aucli gebt, wird es 
nielit bescbamt. 

Id. 

, Au[ deiner scliimen TYiese 
[bliiht] deine Dotterblume. 

Hire Kiipfe sind miteinander 
in Knoten gebunden: 
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cTerjobinp ti-pahi, ai. Jceceltiskiiin. Uusere Hau]>ter siiid. acli, nacli 

eurer Gegend gebeugt. 

kin/'in-no gerddzaskiim. Unser Kopfhaar ist mit jeuian- 

dem in Knoten gebuudeii. 

20 . 


' N uliiskli-nu mviii pn korump 
koram-ijujid paose tuz totma; 
picijisdn kerhine nsto h'li. 
Sutt(un (Jinii h'uriHii tuz totmo. 

KaniUs paiknlzd tod^ml-kii, 
inah-no pukitp-ul puixoia't! 
arjofiUs iekedzii tod<yal-kii , 
mnhpno hudiitstd mufionnii. 

Li^z-purii valm^-no lurs<d-k(i. 
Jatuz kuckrsii-no rtth fiul: 
utullii opdn-no pi-kii liirgal^ 
soil' ofikina-nd cetltsal. 


Icli giiig’ in den Wald, Holz 
bauen. 

Mein abgebaueiies Holz ist [je- 
deni] selir bekannt: 

^Mn meiner Kiiidheit an wiude 
icli Meister im Singen, 

DaB icli nur ungllicklich gewui’- 
den. ist [jedem] selir bekannt. 

1 . 

Wenii icli die Brcite dcs Kama- 
Fiusscs g'okannt liilttc. 

Wozu biitte icb niicli in die 
Fahre gesetzt?'. 

AVenii icb die iScliwcro der 
Jahre gekannt liatte, 

AVozu biitte icli meinen Kbrjier 
ivaciisen lasseu ? ! 


Ein scliwarzgraues Pferd. ivenn 
icb [e.s] biitte. 

Midi an seine Milbne baltend, 
wiirdc icb reiteii tgeben); 

Der einzige Sobn des Yaters. 
wenn icb [es] ivilre. 

M’iirde icb, darauf vertrauend, 
berunigebcn.^ 


‘ Als einziger Sohu wiire er vom Mihtardieiist bet'reit. 
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Sv> 


ly ii.^ I kci’t o' fit 
tiiiliin rUtiJr. (aI. evul-a/ 
tUat kiitihii, nl, i-roindr 
jiViMii, ai, finjl-a? 


J)t'iiie .Scliiii'Z(‘. die an deinc 
Lendeii gebunden. 

Ilei, i.st sie nicdit Stickerei init 
scli«-arzom [(iarn]? 

Iloi. euer Geliebter. den iln- 
cruaji'ben. 

Ilei. i.st er kcin Tcersiederr* 


‘'>'>•1 ijDitiJtii ritedi(in-ii<j, ni in- 
iiun'd! 

f'\di- ijiiWaih ynedam-no. iiiinurii! 
mar (jidtiunuo^aii-no uk todiikr. 
prd-nium h'kfri<a-uo I'lmf/ik 

O': pjtris vahiz-uo, up loii nc 
ki tiAi dcr mi/'am-no fl’f-r rn-mci! 
ti iii(janhiisvu-no rcraslri-iK- 

ki frii dr}' iiiU'ai}(-)l(j Jrr kriiiir.',' 

Zv'lt(i}U iniitl'l-tio. 1/1. ki SiiZ-r/ 

]:i I'zuf} pn r l/iii::-ii'! 
i/u}}iiri>iiii iiiid-i/o. up /■//rii'/p 

I'lj'is ituz/nijiui-nii I, /II oz (t : 


Ist es etwa eiii scdiwarzer (ti'an- 
I'iger) Brief, ach mein Gott? 

1st es ctwa ein weil.ier (frdli- 
licberi Brief, mein Gett? 

^\’as fill- Briefe es sind, -weil.) 
ich nielit, 

Bovor sie ang-ekommeii vor mir 
licgen (ubne dall sie vor meinc 
Fiille kommend fallen). 

Ein scliwarzgraues Bferd. liei. 
dortliin zu lasscn.'^ 
o iiaben vir doeb cine gute 
iese? ! 

Miteucb, Yerwandten, Ges[ir;i(di 
zu fiihi'eu. 

Y uliaben wir docdigutc ^\'orte?! 

I'dne angeziindeto Y’acdiskerze. 
bei. erlisclif sie [etwa]?! 

I'n'n siiigender Bursehe, i.st er ein 
Nai-r [etwaJ'Y 

Y eiiii del' d’ud. bei. ven Gutt 
nicbt koinnit. 

Sterben die Burscben durcb 
Not [etwajyi 
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Kam kiniiiHctui-iio haul iumtfoi 
Kuin-davUz tubenu-nu vitsal-kii: 
seked ni'josfd-no hditon-dia-ja 
kokijii mun'-no h'tsal-kiJ. 


His die Kama cinfriert, i)is die 
Kama auftaut. 

Mdclite icli das Ufer der Kama 
l)esteigeiid erreiclieii: 

Zur Zeit. -wami die (deiiie) 
sclnveren Jalire eiiitreten. 

Mdelite icli eiu Kind in der 
Wiege sein. 


Milani-no rctlmr kebd kuika 
iulatdk uij cfar; 
tafie-HO h^ktdm kunojot'eil 
kn'f.atnk guriiz iiz dar. 

TikaJ valjvstg dcc-kii linz, 
hurtcih tethuijo puneld! 
daragiim tuijandipno dev-h 
I It oz, 

ii'imarlr gfikin’ karelii! 

Gifk-azaikutain-nokuii'ikei'it’iYci 

raijujed vaskoz-no tiiz l’•^lkllu. 
nn'dihn nrUjiijed-no gol-kii Inoz 
ijainn'i'd oi'tvoz tuz I'irka. 


2S. 

UnscrPferd ist ein rotes [Hferd] 
mit ]>lassc [an der Stirne]: 

Ohne daC man [ilim] pfeift. 
trinkt es uiclit; 

Deine hielier gekommenen 
Gilste — 

Oline zu singen. trinken sie das 
Hier nicht. 

21 1. 

^^'enn eure Hferde gut sind. 

Leget [auf sie] seideue Ziigcl! 

\\'enu euer dui-ch YerloLung 
[angehoriger] ^’er^vandter 
gut sein wird, 

Saget (macdiet) Gott Dank 
[dafiir]! 

30 . 

Auf deiiiem Ilof sind deine 
drei umgebcndcn Ziiune, 

Deine Dolde tliegt [auf sie] 
lierab sehr frlili morgens. 

, A\' enn dein Kind, das du er- 

zogen hast, gesund ist, 

Yergelit dein Leben sehr an- 
geiiclim. 



S4 
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(HfJc-az/Ir cehor vo:: ijiiz-dor — ■ 
ul-g<ti! 

zundiis lezum it-doinr — ai- 

:d<i' 

kitsi-jjirir kuJokiyi, hdjosim- 
lanicu: 


goitiit nlomli — al-giii! 

Jjitltiiiu turt^ni'lz tiii’iiaii-diyjii 

i<d'iipconfi-n<> poni Intf-pn/i; 

■icki‘d ((rjost'd lf‘kfon-dirJ/i 
iniiKii-lr-no pom Ji'i'jobim'i. 

I’ii'kliO pupa. IN, rilZ pupn. 
idi'z rrriiiiinf(-)to ki’rzidoz; 
riil-i'idii pu]:i(i)}i piuaJ piju^ 
vulzc lyp'i'iinfiu kip-zaloz. 

gureinz fidpnv uk hj. 


Euer Ilof ist mit sclioiiem 
o-riiiieii Raseu [bedeckt] — 
Juehhei! 

Kinge werfeiid spielen wir 
dort — Juehhei! 

Der lilts von einander [scliei- 
dende] Zwischenraum [zieht 
sieh] ill die Feme, unsere 
Seelen [aher] sind einander 
nahe; 

ivollen, einander Briefe 
sendend. leheu — Juehhei! 

•) 

Zur Zeit. als ich das gait gc- 
diehene Gras millite. 

Setzte icli moineu Hut auf 
einen ATeidenhaum: 

Zur Zeit. als die (deinel 
schweren Jahre kamen, 

Setztc ieh mein Vertrauen 
(nieiiie Gedanken, wortlich: 
.K(il'fe’) in Gutt. 

Dor kleiiie Vogel, hei, der 
gelbe Vogel — ■ 

W'abrend sein Ast sieb be- 
wegt. singt or; 

Die jungen Burschen, die sieh 
auf s Bferd setzten. 

V'ahreiul sieh ihr Bferd be- 
ivegt. singen sie. 

d4. 

Den hoheii Berg kann man 
nicht besteigen, 
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fnljesa kohijliz I'biyie uk lu: Hat man [ihn docli] bestiogen, 

kaim man [auf ihm] keiii 
Eiehliornchea scliieCen:' 

ti tiKjitnnosr foda'-kii I'liiil. Wenn icli an each, meine Yer- 

wandten, denke. 

<J^iz<i in Seddosmn-no ntdene iiklo. Kami ich die in den Mund 

geschliirfte Suppe nieht 
liiiiuntersclilucken. 

d.'). 

Uns schnell versammelnd, sin- 
g'en wir — Juclihei! 
Gefallen dir vielleiclit unsero 
Melodien? • — Juchliei! 
Warum gefallen dir niclit un- 
sere AVorte? — Juclilici! 
Sind dock unsere Korper zu- 
sainmen aufgewaeiiseu — 
Juchhei! 

;•>(). 

Vlnijiiii, nhojiin roz-sKijon — Bootivoisc. lioctn'eise ist die 

al-ijal! griino Ziviebol [gepHanzt] 

— Juchliei! 

rozlidH krzi’ siuinii -- "i 'jxi?.' Da sic griin ist. wie kiinnen 

ivir sie esscu?! — .luclihci! 

guijitn-knjida-oL drr mnijuriiin; ^Yallrlicll. der Zivieliel gleicli. 

griin (zart) ist unsor Kiirpor; 

rukiikfsa keif nlomU — ad Voiicinander getrennt, wie 

qai^! kiinnen wir leheuyi — 

Juchliei ! 

d 1 . 

Euer Garten [Hegt] am Ufer 
des Flusscs — Juchhei! 
Bings um ilin [stohcn] griiiie 
Y'eidenhaiimc — Juchhei! 

‘ Weil das Eichluirncheii von ciiicm Baum auf deii anderen springt und 

auf dem hoheu, felsigen Berg kann sich der Jiiger schwer bewegen. 


Tl/fid bilkcdde sui'-diO'eu — 

(liljiii! 

mdt'in koferiiz riji huf-pn — 
(I I- i)in! 


Cal' I'ukaskesa kerialuin — 
ui-gai! 

kid'eioz medam kiiijosnie — 
ui-gai I! 

mule iiz kel'ie kidjosme — 
ai-guU! 

valru-ni) budniii mugonne — 
ui-gui! 
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St; 

vir: ha(-pu roL ilrr inn- ^V<1llrlicll. gieioli dem griincn 

(jiinni . Weideiibauiii . g idia zarti 

ist unser Kdrjicr. 

iots(il-]:ii iihitar indJosnia — ^Mdchte dotdi Gott uiis (unser) 

Gliick gebeii — Jueldiei! 

ds. 

Tnnnii '( / hnuiet tn.i kci‘d — Heute aljend ist das (^deiu i 
ui-gal! Wetter selir kalt — Juchliei! 

/■((/, hrorn, pnitn. kriuHko — (dib mil' her, Freund, deineu 

Pelz. ich friere — Juclihei! 

sizrni kizil'i /ii‘i.iii Iji-ynktii, Das Siebens’estirn drelit seincn 

Sclnveif um (cs tag’t 

ro/. nroiu, kiJa, jnpiiko — Gib lier. Freuiid, deinc Hand. 
"i-ijul! ich geld [ins Ilaus] biuein 

— Juclihei! 

dJ. 

VulUi Jecjofg'i todit-kii — «/- Yen den Pferden. die du als 


ijai! 

die hesten erkannt hast — 


Juchliei ! 

hurtcin ti'/'buij,) pmie/ii — al- 

Lege seidene Ziigel [auf sie] 

tJ'H- 

— Juclihei ! 

kufiiiii nrumfcl Jir-kii-inj linjr., 

cnii deiu erworhoiier Freund 


gut ist. 

ijijiti'it li:ii'»n uh;h'i — 

Sendot [einander] Priefe debut. 


Jiriefe sendend) — Juchliei! 
4 (». 


lunpu iiinutner: tnz iekml — Das Mahen des Heues ist sebr 

schwer — Juchliei! 

kuno tiiikkonez tnz iiHlcIrr — Das Sclilagen der Sense ist selir 

unterhaltend — Juchliei! 

arnk piptouez tnz bokiil — ak Das Prennen (Kochen') des 

[!"!.■ Praiiiitiveius ist sehr schwer 

— Juchliei! 

krrznsn Jnonr:. fid /.up, -I — Da- Triiikon dessclben mit 

Gesaug ist sehr leicht — 
J uclihei ! 
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41. 

JSnxcnokajjka-nijL'iiijjr-drho Das 4'(U’ tlo.s FeUl[zauii]os 

mit dcm Pfosteu aus llirken- 
liulz .... 

Kri’xi'i ];e!'lz-iw xcii^xu: ileine Reitpeitsciie Ijlieb. Avali- 

reml ieii spielte. zuriick: 

mix krk'iinir-uo v<j /liirdixki-, DaO die Peitscdie zuruc-kblieb. 

darura weiiie icli iiicht : 

auahujU kiji::-m hm-desu. [Aber] aucdi mein Muttercliea 

bliob woineiul zuriick. 

4l>. 

T'ljdi' ni, p<‘z Auf der ^VeilJen Kama ( li'b.iaak 

koxL'i: liei. faiirt ein Scbiff: 

jiid-xon'i jmkxip-K-iiu md luikH: Sicli in den Hiuti.'rraum des 

Schiffes setzend. fiilirt ein 
Miidclien: 

ar/ kuikd iunn'iiij i.in b'lh-dida ; W’einet niebt darum, daB ein 

Madcken I'ort gelit: 

lul/ts-itij motof-no jii koxkd. Audi ein Jiingling' gclit fort. 

der nodi .scdiuncr ist als 
das ^laddien. 

44. 

^Lrrri iurcdli'm-no hwjcz <dt<pr. Der t:iaiid deine.s silberiieii 

klusses ist YOU Ciuld: 

nno hivdaui pinul no ijiimip-nii- ! ! 1st vielleidit viol imser jugeiid- 

lidies Lebeii?! 

<iiiiiii^rlan )iri krd'iji-z rvul. Voii dem jugendlidien Leben. 

sei e.s audi was fiir eines 

iiiimer, 

unljxiikixa oiirii-iio inmji z. Ycrg'dit vid mit Kinnmer 

(^iiadidenkend). 

44. 

Li'Z-purix i'lillii 11)10. a I- Jitirz Die ilaline des sdnvarzgrauen 
khz. Pl'erdes. liei. ist fang. 



Robert L a c li. 


SS 

guium-no )ii‘nall/in urunJ Ichi 

I'l'di^su uiuid'Hij III/ ii.iiikt', 

mil)' uddzo)inijsnii'-))o L'lii'i me 
dnrn !! 

Li'iiie-pif'emed-no hdiion-dn-jn 
hmujantii Infe-no van mednm?! 

aksi'i ■laldnt.'fii-no huiton dirjn 
h'iddentii pijois-iio can medam 'd! 


Aueh der Tag des Sommer- 
tages ist lang: 

W emi icli micli uiederlege, 
kanii icli nicdit einschlafen, 
Steht mir vielleicht manehes 
[Ubel] Levor (in Aussiclit) ? ! 


AVenn die (deiiie) Sclineewolke 
kommt. 

Gibt es vielleicht eiuen Ort. 
tvelclier nicbt bescbiieit 
wil'd? ! 

"Wenn der Kaiser seine Soldaten 
wirbt, 

Gibt es vielleicht Junglinge, 
die nicht 'weinen?! 


Ill Gosungen von dent ^A(^tjaken Saifullin Saifejcv 
aus dein Dorfe Telo-gurt iBepxium Kreis ilamadys, 

llezirk tstaro-Juniiinskaja. 

4<i. 


Goijurit-kii oi'ti’ijz. uj. <//''//((> ran-. 

ihiiikii-nu ui'ti'iiz ijiimi-nni- : 
odikmiis okmr kadn'l(im-kii j 
fiiz ei'ki'i in'ti'ijr: ij/'niim-mr. 

Tiiu iiiiikum. iij, .••idttli 

iMiij'tiskom. iij. j>i d-nduf 


Hei. nnser Ijchen vergeht. 
wenu wir [eiiiander Briet’e] 
schreiben. 

Laser Leben vergeht aucli, 
wenn wir nicht [schreiben]: 

A\ enn wir einer den anderen 
achten, 

A ergeht unser Leben sehr an- 
genehm. 


llei. wir ^ageii Dank fiir euer 
Gastinald I 

llei, wir verbeugen 
(auD eureiu FuC! 


uns vor 
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hodono Sumiin Tuygam Gleich einer AVachtel herbei- 

eilend und Kni’ufend, 

Sudyt iited Mdor. i)in]ifnt’. ildge deiii Gliick dir entgegen- 

komraeii ! 


48 . 

Mamek minder, til i ener, <u-()ui! 
Ies-])itris valliin teher/iz^ ai-tiai! 
itUrderzH (jo&tvsa bidtesidiiit-, 

iin-aieii uekes/i ruzene, ui-i/ai! 


Flaumfederkisseu, Messing- 
sattel. Jucldiei! 

Am Riicken des sckwarzgravien 
Pferdes, Juehliei! 

Wir mdcliten ilir Bild jdinto- 
graphieren lassen uud mit- 
nel linen. 

I'm es scbanend A’or Augen 
zu lialten, Jucldiei! 


41 ). 


Kek jiihitl pijfin tiirein tiirntdo, 
di! 

heyalTidkeau, nl. sidin/tki'in; 
k'lif kurtiktiimzii kVidididdk 
hip'desa retlo idhilciin. 

umo-pu lindijd, (li, viin dm-jn 
mule pekfidkoni haf-jnid t! 

axlinn eijo.xe. ni. van-diwjn 
mall' Jnlhnrithi dnffoxlrtl 


Tfei. zivei junge Bnr.^clien 
malien Hen! 

Hei. mit IMiilie .?ieh liin und 
lior droliend! 

Oiine. dali f^ie ilir Herzleid 
jemanden merken lieBen. 

Fdn^am gehen sie neiiieiid 
lierum. 

Da icli einen Stock I'om Ajifel- 
b.aum babe. 

\A^arum soli icb inicb auf 
einen vom AA'eidenbauni 
stiitzen':* ! 

Da icb. bci. fiir inicb Kninera- 
den babe. 

AVarum sidl icb zu Fremden 
HehenV! 



1»0 


U o b e r t L a c !i . 


J 'iiIl'.'I iDu I'nllUn, ui. 
rnsL'iiiii' luacJian harjottii, (li! 
M) mii/'ilr'ii n Aai'ii.~ Ll)i Hild'-Hiii ! ! 
rnrih.d:iitn Jurllis l:ln frrihu!! 

o 

ArfUa (u. JintniJ-L'i, 

(ji'rrsnjini\ til! 

kiidi'ii (fiinshii^ 

illlll potrsu. fli, kuhltu iui'r- 

yiilnif. Hi! 

;') 

Sur/iii (n'dkir: I'lilskoiii-ki'i, 

L'UiIiJzihn tlO kiljrk liidkam : 
til<jai'n'(Os-il/ir(i hd^tii iii-hi;rii 

hi kiiji'_k Uiiskniii. 

^1/, rn i’ijtilu:'. rii vijidij:., 
rudciifji ikliidz(i(i iijidtiz- 
il~<id ziiijl (1 il iiiid-krf. ili. >'ii-n Irii, 
pijii>/iiii niid-ki t m ind, ii. 


flei. wir setzten luis aiif die 
Uesteii Pferde! 

Ilei. wir ging-en hinimter in 
die Pci'lcnstiidte I 
^Ver ]]at jene Perlenstadt ge- 
selieu ? 1 

\Ver i?t [je] satt gewordeii 
des Tfauses. wo er erzcigeii 
woi'den ? ! 


Hei. wcun wir neLeneinandcr 
Fcld.'^treifeu liiitten! 

ITei. da wlirden wir lieisaitinieii 
sing'ond aekern! 

AVenn unser ge.siLte^ fiotreide 
gedeihcn ■wiirde, 

Hei, da wiirdon wir. uns freu- 
eiul, eineii Scdioker errichteni 


Wenu wir Wasser inul Prannt- 
wein trinken, 

\\ erdeii wir wie I’etrunkeiie; 
Xaeluiem wir zu den \'ei-- 
wandten g'pk'omnien sind, 

\\ erden wir wie Perausclite. 


Idei, das Wasser flieOt, das 
\\'asser HieBt, 

Das \\ asser entlaiig sclir\ iiiiiiit 
die kiaii^: 

Ifei. die Lust dor Gans ist 
aut' deni \\'asser. 

r)er Hiirsclien Lust ist an deii 
.Miidelien. 



Gepaiige russischer Krie^sgefangeuer. 




TduTa iiu-etliin hiojez uJten: 
uuo meilniii pii’ial ijumimue 1! 
liiunl (jume)'h'hi Icih'-itjcz enJ. 
tiulpdil^eita dried ginnennr. 

*1/, i'd<l bnjd-hei, iud lidjo-liri, 
tm'ii lektoz Iriilijecl hidhtllz-Jx'ii. 

h'ktiz. mi mil lud. 
SHliIrr fjindmliln xorjosaz. 

Taker hustjii~ kofertesaJ, 
'pukidm ni/jiismii znTImko; 
erodiin man xelenal. 

buiieli-liiliiiii zal I'nikd. 

ITamnOnte eusket n-liim, 

gen-kidujosfii kutiaiie ; 
neljonfe-iw ether veliim. 

dztijtrfesu eitp kiirtne. 


Der Sand deiiies I’anl'a-Flusscs 
ist von Grikl: 

Tst vielleicdit viel iinser jug'end- 
lic-lies Lol)on?l 

Das jiig'endlic-lie I^elion, sei es 
aucli was iinmei' fiir oiiips. 

Mit Knninier (naclidenkeniD 
\’org’elit iinser Leluni. 


IToi, die scliwnrze Sc-lnvallie, 
die sc-liwarzo Scdiwalbc. 

Sielie, sic konimt, wonn der 
Schnee verschwunden. 

Die Seliwall)e wird g’ckriminen 
soin; [aber] wirwerden nicht 
[ider] sein 

Inniitton des frijldiehen Som- 
mers. 


Icli indciite da? T’laclifeld 
nmgelien, 

[.Vber] es tut mir leid urn nieine 
Keit])ferde (^Sitzpferde i : 

Idi mikdite dem Scldecliten 
entgegentretoi. 

[Alici'] es tut mir leid urn 
mcine Selimetterling-Seele. 


Euro StraCe war [gelidiig] 
glatt, 

I'm eureFilzscluilieanzuzielien ; 
Audi euro Maddien waren 
[geliiirig] sdii'm. 

I'm sie umarmend zu kii.ssen. 



Robert Lach. 


!»2 

II. Lieder aiis deni Ufa’sehen Ctouyernement. 

<1 ) Gesungeii von dem noeli iiu Heideiitum lebenden ot- 

jakeii .Vkinadysa Dzatulussov aus dem Dei-fe Yil Kalmi-jar 

i noBO-Ka./iMiei)OBCKiil iioca^'b^ Kreis Bir.sk. IJezirk Tat^’sly. 

Bit. 

Al-hn'nh iu<i m-no nwr IdJ. Inoz ! Eiier „Jac]diei!” "’esagt, was 

fur ein Wort ist das? 

inrl-d-josi'z f'ihor iinir tliisi'i.s? Das Ges2>reiikelte ( dieStickerei) 

an ilirer Brust. was fiir ein 
Habiclit ist das? 

Jjifikf'Z-iiii rehri-ht, .'•■aiirez Hire Hiifte ist sclilank. ihr 

SteiO breit; 

htitr nijnojofte.zl'in gufuimezl Wesson (eines wie Benannten) 

Geliebte ist sie? 

CO. 

Ihjjn'-no Juher-no. (ti, ct thyn^ Hei, flink und luirtig reiteu — 

kHni-ijitnd mtldnt-no ih'i raljos.^ W'd liaben wir nur dazu gute 

1 ’ferde? ! 

il-i-hA-no ih.itlii-] ri i'Ksli Hi- Lustig' und lacliend miteiuander 

zu sjireclieu — 

h't'frii-ijrnd iiit/'ii in-iiii Y o liaben wir nur dazu gute 

Worte? ! 

Cl. 

J/nJiiiiJos lohozi', ai. rii /.iizii . Die Gtinse fliegen. liei, das 

W a.sser entlang, 

tidljii^i-z nsy/or Jiir-knzn : Hire Fedorn fallen berunter 

das Ufer entlang; 

Jdf eka dk,i'il-k>i krr„l, Wenii du. in cine freindc 

Gegend fortgegangen, alleiii 
geblioben bist. 

Bin Tag [dieser Zeit] vei-gebt 
-^0 lang wie ein Jabr. 


ole iiinuili-:: potoz nr khin. 



(iesiinge russisclier Kriegsgel’angener. 

62 . 

fritrezis hihJoz-iio hudti jjuhsoz Von dem Berge flieg'en fort und 

setzen sich auf einen Weiden- 
baum 

i<kJe hirin cht^iisliiii pij<)sez; Die Jungen des weiBen Falken- 

habichtes ; 

ogzas-iio opz('-no hader l:amz, Einer den aiideni elireii (sie), 

des atujjoslanda ntdez-piez. Die Kinder der guten Yater. 

(io. 

Mein Yater hat inir ein Pferd 
gegeben : 

■ AYohin du gelicn willst — sagte 
cr — geb!' 

enn du deiue Yerwandten 
liebst, 

So umarmc sie — sagte er — 
und i)ringe si(' lierl' 

() 4 . 

Milam no ntajjos tti~ nxto ce- I'nsere Yater 'waren sebr ge- 
hdlanij sehickt: 

k(imzoljotti^z-nn randi^ita rn- Sie lialicn Kaniisole zuge- 

yi'l'lam; scbnitten und genabt: 

(itiiih-s-)iu idito mi h'diiiy Wir sind nocli geschickter als 

die Yater. 

rinajosyz kn'dijisa diiiim. Mit Cesang liie Branutweine 

zu trinken. 

6 ;'). 

Mi-no-In ozy. ai. om vntld, Ilei, wir sind niclit auf jene 

^Yeise beruingegangen. 

mi-no ht tali', ai. 'am ri'flii: Ilei, wir sind nicht auf diese 

A Ye isc her uingegan gen . 

i'aii luUkaHkiiJii-no. 'am kntiikii, "Wir liaben niclit gestoblen, wir 

sind nicht gefangen genoni- 
men worden, 

murftala.'ia iji'nii-nu, ai.ian ryflii. Ilei, jemanden beraubend, sind 

wir nicht herumgegangen. 


Miampn atai val iotiz-no: 

,k(dfe-kd-na me aid, inenk — 
.diiz; 

.tuijanhontu davatid-kii, 
dzi'niaitpno rail' — sa/v. 


Siizungsber. «l I'lul -bi't Ki Bd 5 Abb 
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Kobert Lach. 




Mi -no-ht koikim tu~ kiuTok/l: 
diil'-diiT ijnia vijai-no iiir didii : 

<U-kii-no htirdeld, kaiiji'vodt- 

kiknjiish'in flJiDi iideznz. 

( 

Odifj-ok kiudiis-nri met kerdiah'i, 
kintokah' zainik-no med hio'f 

odifj-ok kindda-iio ki-rdzoni herii 

kiinoka at-iz todor: iekfatie : 

siirjon potfitz. mr-haiTJdi'uios 
pottoz ; 

iiil-kaf kalek xoh'-no ■iiim potoz. 


Wir siud selir weit fortgeg-augen . 

Zu (let- Quelle des rieseliid 
flieBeudeu Flusses: 
enn ilir aueli niclit weiiiet, so 
seid ihr [docli] traurig. 

Til dem IMonato des Ivnckuck- 
gesanges. 

.Singet dock cure eiiizigeilelodie. 

Damit der Oastwirt lustig 
werde! 

Xaclidem ilir cure einzige 3 Ic- 
lodie gesungen liaket, 

Wil’d der Gastwirt selbst eiich 
zu bewirten wissen. 

Er ivird Bier herausliringen. 
ivird [hdlzenie] ITiersclialen 
lierausbringen : 

Eiiie Gesellschaft ivie ivir fi-eut 
sicli dessen. 


(tzi'-no kii/ti. tdZc-no knlH, 
ki'id'il'iiin-herti kerdzKiir ikjS k.ida : 
'nzft-no Ji'ii'gii l.i'iififtim-l/erii 

ifi'i tidpdiiiz tdtiiiiiiii- tms kidri. 


Auf jeiie B’eise imiB man, auf 
diese Weise muB man, 

Xachdem man sich betrimkeii 
bat, muB man wieder singen; 

Xacbdem man ein ivenig ge- 
ti’unken und siedi betrunken 
bat. 

:\IuB man den guteu Verwaiulten 
wiodei' erlcemien. 


ti'.l. 


•Q~'X'V' kiti'iiz iiii'iKiiii iilii zikdjii : 

,.o’u hnt'dr. Hit h'Ordr! 


•O-ij-o!’ sfbreit iniac-bt) mein 
ljubcben : 

.W'eine nicbt. ucine niebtl 



Gesaiige russischer Kriegsgefangener. 


tanij anehdjtid hertoz-ul:, her- 
toz-uk; 

ti-ros roku I'ajnz, 

tafii-no hertoz-itk 
atekajed kiiM-iuaina ntjozK 

Puzt^n) Si^dnz. puziyii h^doz, 

(juvez-(f(drn rid krduz: 
rrdon-jniskis iiii-kd hrrhu. 
mi=kiid'am-no kin icdoz'.' 

71 . 

17 * 1 ' rijiiloz. rii vijn/uz 
I'll kiizKfi diurak ujaliiz; 
idicr-no irktdin kiniojn.d ii n 
kid kiizdtiz ierhrt rijidoz. 


'.U") 

Sielie, dein Miitterchen kommt 
docli zuriick, kommt dock 
zuriick : 

Bringt dir eine lederne Tasclie 
voll Milch (ihre Mutterbrust). 

Sielie, es kommt doch zuriick 

Dein Vaterchen, es bringt dir 
Eichhi)rnehenfleiscli.‘ 

Die Fichie spielt, die Ficlite 
spielt [indem sie sick im 
Winde kewegt], 

Auf der Spitze de.s Bei-ges spielt 
ein Pferd; 

AVenu wir auskleiken vom 
Spiele, 

AVer wird gleick uns (so wie 
wir) spielen? 

Das \\'asser (liellt. das AA'asscr 
llieBt. 

Liings des AAkissers scliwimmt 
eine Gaiis, 

Don Gilsten. die liieker ge- 
kommen, 

Liings ikrer Zungc llieBt Scker- 
ket. 


HI. Lieder aus deiu Perui’schen GouTcriiement. 

Gesungen von dem keidniscken AAkitjaken Kalian Ga- 
lamMn aus dem Doric Urada (BoTCKan ypa,t,ak Kreis Osa. 
Bezirk ( ! oiuD r sk aja . 

1 - 2 . 

At'ikdjii. iinikiija '}l-kii /ulsnl, \A'enu mein Viiterclieii, mein 

Aluttercken niclit wiire. 

k'ltin rid-nii ndd'riid} fa idiiiii.'I AVo wiire fiir uns dieses [gute] 

Lelien V 



K o 1) e r t L ;i c }i. 


iti; 


ta ulUinl'i mnj-tnh] suklr Ica- 
lueJaiii iTdlhi'i v/iJ Juffosl'i. 


cal' rTiioiiii 

niuiiiir iotHm diinliiffos iud'i 
dl idii! ‘ 

— J in ns'iqii. inn dh tfidii. 

iininiir ijdkfiim Imjjinslub inn 
iirfrii\ 


Fiir dieses Leben sag'e ich 
taiiseiidmaltausend Dauk. 
DaB icli iiicht zu Freinden 
fleheu inuG. 


.Essen ndr sclniell. trinkeii 
wir schnell, 

Bis die ron Gott verliehenen 
gliickliclien Zustiinde vor- 
liaiiden sind!' 

,Wir eilen uiis uicht. n ir sj)uten 
uns niclit, 

Weitor wollen wir niclit gelin. 
als der Zustand [es erlaubt], 
den uns Gott TOrgezeiclinot.' 


74. 


J/( kosklbkdiii l^tdl J tuz knJoki'i; 
fiil'p(ti'a-no vij'is inr-dllii; 

nil iionndiii-iin fii.i tin hi'irdidti, 

klktiin nj Id'i -jiidi inzn incil liin'-f 


ir g’olien selir n'eit fort: 

Zur (jiuello des scliiininernd 
flieOenden Flusses: 
einet unseretu’egen niclit 
selir. 

Kure zuruckg’cbliebeneii Kinder 
niLigoii gesuiid sein! 


lO. 

,'int-fin'iniij vhUks dieltini kiko' 

bUttiim niriinriinli'.i hud kiln::; 

kiliir.dcti kiliiz iiudjnxi:, 
iiiKil-Uzkil ml loi/iim inllljhinr: 


^ on dein sclnvarzbraunen 
Pferde l>leibt seine ilurtig- 
keit zuriick. 

^ on dem ungliickliclien Bur- 
sdien i Hekruten) Ideibt sein 
A eriuogen zuriick: 

AA eiiu sein A ermogen scbon 
zuriickbleibt, 

Aliige docli niclit zuriickbleiben 
das Land (die Erde). 
er berumgegangeii! 


wo 



fiesHiige I'ussisclier Kriegsgefansf iier. 


UT 


76. 

Vradi-vyani paskit urnin, 
cos To(jlsu jjotonez tuz schH- 

cos loyisa j)ofonc:j sehlt 

fttnl-diiiiis potonez tnz sekU. 


Die iStraCe [des Dories] Uradi 
ist cine breite StraCe. 

Sie zu durclistreifen , wenii 
Avir zusammeii sclireiten, 
ist sehr scliwer; 

Sie zu durclistreifen, iveiiii 
n'ir zusainmen sclireiten, ist 
niclit so schwer; 

[Aber] aus dem Hause des Va- 
ters fortzuo'ehen ist scliiver. 


IV. Lieder aus dem (ioiiveniement Wjatka. 

a) Gesungen von dem Wotjaken Jegor Kaleuiii aus 
Jagosurskoje, Kreis Glazov, Bezirk Jagosurskoje. 

77. 


O/ uijuja. iKjuj'i! 
sala-vl d d v i j a d ■ a ! 

mla-v'ijad luuv suriini.^ 

sod juhered iui'iiin-a! 

sod juhered kinl'i solid. ^ 

^'ijd. updil'i sotid-n! 

■sod upnjcd mar sotizh 

■djd pufaksd sotiz-ul 

7s, 

Al-dnojon da ha pdinjun! 
huf-pn jlkni gondn' I'anl !) 


Hci, Vetter, Vetter 1 

Hast du deine Haselliulin- 
schlinge aufgestellt? 

Was ist in deine Haselhuhn- 
sclilinge bineingeraten? 

Ist deine sclnvarze Amsel 
bineingeraten? 

Worn bast du deine sclnvarze 
Amsel gegeben ? 

Hast du sie dem sclnvarzen 
ilulimcben gegeben?’ 

Was hat dein sclnvarzes Hiibm- 
cben gegeben? 

Hat sie ibr .sclnvarzes Sebam- 
glied gegeben? 


Am Wipfel des Weidenbaumes 
ist ein Bar. 


Bildliche Auspieluriir aut' den CoitiiP. 



Robert li a c h. 


SIS 


h u h] H-ijidni k lu- h-d H 
kirydk Sn.id g'lskd'. 

perei kdiill nil hl-iini, 

kec I'eka, vijiikdi /j. 

dftm Idpuk . piildin IjdcUlzl III 

SdpdIJ. 

tamaSa! . . . 

Dmiin, piij kliiio hnsUim cal. 

piiidl pij IIS 111 ff I rid III , 


p]ino Eule im Spreuliofe 
Xag't, meineud (sageiid), dal.! 

sie eiu Hulin [tvare](i:') 

Ein alter Mann liat ein Mild- 
clien o-elieiratet. 

Eine Zieg’e stoGt sie [rait den 
Hurnern] imdwill sie toten V i. 
leh bin niedrig, auf meinein 
FuG siiid [doch] groGe Stiefel. 
^Vunderbar! . . . 

Man sagt, er bat urn zelin 
Koj'eken eine Frau gekauft, 
Die jungen Burscben lial)en 
[aber die Sacbe] vereitelt. 


Til. 

I ride Anmerknng in den Notenbeilagen. I 

li) Gesungcn ton den M'otjakcn lean Diakoiiitv und 
defim idaximov an.s Mukaban, Kreis Sara luil. Jiezirk Sju- 


sinskoje. 

■SO. 

\_>Ji'.{]si.tiio jdlt jO a/ao], iidlii nil. 

ijlnii-no sasd {1) 

Isti r.iuiildsmii jdcatoHd [r/e.v]. 

so zundiisan l/orJo iij-uo, uk- 
iial-no 

kltvl hi viz so zHudiisd ?! 

so drn'dt [-of sip'] jidsklf. (o.sklfj 
ri'bc.r, 

podjai [! '. so kiilii nn.s 

iiinni'i so oskiz. so l.uliz lo. 

[Ji'ilsdiio jdh JO .‘-/.'-o]. oldii-)iii. 
iji-nii-no .'usn 


Tell babe meinen ITing t eiTuren. 
Geliebte . . . 

Uin diesen King tveine icb Tag 
und Naclit. 

M oliin ist t erselnt'uudcn jener 
mein King? 

Er war nemi [. . .], iireit, glatl. 
sebiin. 

Dor Dorfnotar, ilin wiimsebe icli 
weiter. 

Er war mein ^ ertrauter (?'). er 
i.-^t. .>^0 .sclieint e.'^. gestorben. 



Gesiiiige russischer Kriegsgefangeuer. 


'JU 


Nachtr a g. 

Zur Eezeiclmung der Sprachlaute in den liier ver- 
dffentlicliteu wotjakisclien Liedern gebraucUte icli die bei den 
Forscliern der tinniscb-magyariscben Spraeben iibliche Selireib- 
^veise. Demnacb bedeutet I den dem i entsprecbenden hinteren 
Yokal (russ. bi\ r den dem e entsprecbenden i aus tatariscben 
Dialekten woblbekannten) binteren Yokal, a offenes e. g offenes o. 

gescblossenes e (den Ubergangslaut zwiseben e uiid /). g ge- 
scblossenes o (den Ubergangslaut zwiseben o und ii), it palatali- 
siertes u (den Ubergangslaut zwiseben u und U ) ; /(, v Halb- 
vokale. Yon den Konsonanten ist /j der palatale Xasallaut, 
r (=t 5 ) cerebrales t (=t 5 i; 5 = 5 = £. 

■j, (,' (= ts). c (= 5(=fU). ^ (== dz) sind Palatalisierungen 

der betreffenden Konsonanten. In der Uber.setzung sind die in 
eckige Klammern [ ] gestellten Wbrter des besseren Yer- 
standnisses balber eingescbaltene Erganzungen. die in runden 
Klammern ( ) befindlicben wortlicbe Ubersetzungen oder Er- 
klarungen des Textausdruckes. 



Syrjanische Texte. 

'I’ninskribieit und iibersetzt von Dr. Kiiphncl Fuchs. ^ 
A. Sim ion Usakov. 


Sonrli-hawl, o/vi/n-j, 
toiii oIkhh'I, tom ijazi^ij 

loin pi ra hol'lahniu i, 
fripi<i--iiktn veth'Diri, 

fapi-r-bilcfr ret? rill ft. 

nustnsjakril iizlrinei, 

rni-fsen-hi.t u ioj^ Inn ri^, 
ihnu vina Julemej. 
flonu prenik ioiji nu l! 

VUtnlnl-U, ahl-l'i. 
kulz me vuzm oil ill? 
rrisn kiiztiD ri'tlijlt. 
kijzjiis I'liNjl'nlli, 
uljoii, iilju.i rundnUi 
korsajas, knrsnj/is krrtl'iUk 
dodji' tefidilli. 
buinnrs doJjuUi 

i liii'skl''U‘ iiirilrill I . 

vnziiUl me rnsjus 
ijenijii rile, ijre.i rile, 
me.ikriiscihil porte .••fill. 

ijorein hn; herii! 


Meine Sonne, mein Leben. 
Mein junges Leben, meine 
Jiigendlust. 

Mein Verleben dei’ Jiigendzeit, 
Als ich [noch] im Dorfe fuper- 
iik verkebrte, 

Als icb [nocli] im Dorfe fapip-- 
iik verkehrte. 

Als ich [noch] mit Jsastasja 
schlief. 

Als ich Kotaugen-Pasteten ah, 
Alsich teuren Branntwein frank. 
Als ich teuren Ilonigkuchen aBl 

Soil ich erziihlen. oder nicht. 
Wie ich einst lebtei' 

D(‘n Wald entlang ging icli. 
Die Birken krummto ich. 
Zweige, Zweige schnitt ich ab. 
Lau bbesen band i ch, Laubbosen, 
Lud sie auf den Schlitten. 

Den Falben spanntc ich ein, 
i rid tiliirtc sie nach Sfoskan. 
Ich verkautte die Bo.sen 
Fiir Geld, fiir Groschen. 

Alls Moskau kam ich nach 
Ilause. 

[Fnd] das Leid liinter [= mitj 
mild 


Vgl. (lie Beinerkiiiig aiii SchliiU. 



(icsiilijje rushischer Krieg's^xetan^ener. 
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Sucl-jir ii'il 

i iiiifbu ion rul'illn. 

.jnifbd zonnii'l, inolmlefsni. 
bii fia tdi rolilldn!'' 

c n v_ 

— ,jne pp ceskp tin vol'dlu, 
du uinpuipn kuznahu. 

me knta vol'dlhil 
i dona koiiu voju. 
dona koz'ni, k'lk kozin: 

du kuinafs da kitulku.“ 

Jcumafstp-ke wj k'dal 

i kituikate og puHuJ. 

tedtp veike menhii vujun 
uhd fenta kesae 

i hubmafiki kokjubp 

i byiljantccpi Uin'i-k'itsjug finu- 
jubP, 

me reike veJine tehtd ndi!" 

4 . 

I\itdpb-::i' hr ijt'f)'uhi m ! 
ilji d'lke jpjttinsp iji'tmd (im . 

i lid ved jonu i ijnl'aituiii 
i Jonu ved i idume: 
da jektuiii. jektuiii, 
du b'duiii. bdum. 
dll dt'i'i'inuiid dzei'i'id 


Uni tleii (iaiteii lioruiii ^elit cin 
Madelien spaziereii. 

U nd cin selidiier Bursche kommt 
[zu ihr]. 

..IMein sehoncr Bursclie. meir 
diin^linp:. 

Du konimst ja selten!" 

— ..Icli wLu’de ja kommen. 

Docli icli liabe nichts, uin dieh 
zu beselienkeii. 

Icb worde zu dir kouimen 

Und brin<]je ein teuros Desebeuk. 

Teure Geschenke. zwei Ge- 
scbenke: 

Rotes Baumwollzeug und Nan- 
king." 

..Das rote Baumwollzeug leg’ 
icb nielit an. 

Und den Nanking zieli’ ieh 
iiiebt an. 

Wenn du mir briichtest 

Ein purpurrotes Band fiir 
meinen Zopf. 

Uiid kleine Sebube t'lir ineine 
Fube. 

Und brillantene Binge fiir ineine 
Finger, 

Ware ieb fiir ewig dein I" 

Wen verbeiraten wirV 

Doeli den Euthymius md'kr ver- 
heiraten ivir. 

Wir lustwandeln ja sebr 

Und .singcn ja sebr; 

Und wir tanzen [und] tanzen. 

Und singen [und] singen. 

^lein ffeindclien ist kurz 
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da Jaibdkuiitd pnskhl. 
jfsfh- k/hi kobk'i n 

di( krbU-t'ir kobk'ni. 
rinn-fiaykri rnm-dor'i it, 

jjieih’ed-iJiil'if'i, oi-ptdtf’^! 

^li J'lid'ii, Ijolir, htd'u! 

H.i'istas kt- iiieiftm il’ifafki'. 
a I I'a-I'u. bobi'ig Id' ui'istus, 

"i Ittf-ku. I'li-hi,. I'n! 

(). 

Munieiddi I'cih iiieii kf / / 
iiiii rill' iiiuitr rri/itlii 
i !tid(lafr iiienr. hujitinl 

I'lj li'i III II II iiir mildiiti', 
dll kniiiii'l I' tbrri'il nii’iifiu. 

jiialaiiii' i dz'nl I'oklib. 
iiz-i‘ rijr iiiPlii' ruzl 
krf i or. 

/ill rill iji’iHiii jiiiL'/iib. 
nri'ibuiii'i nii-iiiii' dinin 

I'statki hill ijiirnlfii. 


Unci mein Glirtel breit. 

Xocli eiiie Falte uin die Mitte 
des Leibs 

Und der Zopl’ bis zur Taille. 
Ein Glas Brannt-vvein an den 
Lippen. 

Tanzen wii’. tanzen wir 
leigti.’:' Barenzehe, Barenzeliei! 

Aeh scddaf, selilaf.Schmetterling 
[= Liebcben], schlaf, sohlatl 
Mein Kindchen schlaft ein 
'weni". 

Aeb schlaf; sehlaf, mein Schmet- 
terling sebliift ein 'wenig, 
Acli schlaf-sehlaf, schlaf-sehlat. 
seldaf ! 

Jleine leiblielie Mutter! 

^\'oza liast du luieli geboren 
Und micb zum vSoldaten be- 
stimmt 2 

bdi ware niclit zum iMilitar 
gegangen, 

Doch die letzte Keilio ist an niir. 
AVir fragen den iilteren Bruder, 
Ob er inicli nielit auslustV 
W'eiin er niieb auelt niclit aus- 
ll'.St. 

Fur den Weg gibt er Geld. 
Bei nieiner leiblicbcn Mutter 
Gebe ieli die letzten Tage spa- 
zieren. 


1 , 

M'eihniuditsreiiren. 

Mi fbii t’ljii riliii. Aid einem sebunen Bodeland. 

ml fin t'ljn r'll'ni. .Vut einem sebunen Bodeland, 
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iinfiu z'oii suhih. 

c 

iiilf'id zun 

iitifm Z(i)i 

mifsa n'lljax herijale^i'i. 
mtfsu zoiijiies iiiifsci nfjjas 

rts kontunls bostidu . 
iiiifsa zoHiii^n chiritidu, 

duriten'i i! okalrnl, 

okuleju i sUf^dcnlj 

slleden'i i hergaindi. 

ill’ nJJza i I'll I ni’hnsii. 

haflki doiii cazi’U iibifi! 

i iji'iji'i’ lUjsiaiili'iii 

i siijir r'ljhi hH-uz jiiiknlr. 
i iu-uzli’ii gidi^ti vrrms kih. 

It mem sele-em vilnt 
jiiiia gekid Inis. 

n kidz-zi' meiiim heriji'Jt'ihid 

hitfi'-dumr pn'ii'i!! 


loa 

Stelit ein schoner Jiuigliiig. 

Uiu den sclidnen Jtingling 
herum, 

LTm den schonen Jiingling 
herum, 

Drehen sich schone Madchen. 

Den schonen Jiingling — die 
schonen Mildchen, 

Zwischen sich nehinen sie ihn. 

Den schonen Jiingling be- 
sehenken sie, 

Sie beschenken ihn und kllssen 
ihn, 

Sie kllssen und besingen (^ver- 
herrlichen) ihn. 

Sie verherrliehen ihn und 
drehen sich um ihn. 

Icli sehe Wasser und den 
Hi mm el. 

Des Vaters Hans habe ich 
liingst verlassen ! 

Und ringsuin ist cs niit Moos 
bewachsen 

Und aut'dein Dach sitzt ein Uhu. 

I’nd des Uhus Stimme schallt 
im Walde. 

Doch mil' urns Herz 

M'urde es sehr schwer ( = 
bangcl. 

M ic kaiin ich doch zuriick- 
kehren, 

Ins Haus meines Vaters treten V ! 


',1. 

Lied der Jugeiid. 

Ml fin tilu r'lliii. Auf einem schonen Kodeland. 

c - ' - 

mi fin f'lhi L'lJhi Auf einem schonen Kodeland 
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mi ^(ihili hiiliiK-. 

[ )ij pef'ikr 

i mi f-in n'll pcfihf 
i mii'mt n'tj. pefske. 

i mi fin zon ri dzedv 


achbt sclioiUT Fiaelis. 

I'licl ein sehoiicsMadelieii spiiint 
Uiul ein scliiinesMadelien spinnt 
UndeinsehiinesMadchenspinnt. 
Und ein selioner Bursche scliaut 


,.mtfi(i n)h\ kodlpih' fe pefi]:m 
diui 

■ — .JlikU mepim, aili red i 
pefikrdri."' 


Sehiines Madchen, fiir wen 
spinnst dn Avolily^ 

- ..W er mein [Braiitigam sein 
wird], t’iir den spinn’ ieh ja.-’ 

10 . 


Lied des sclnuuchtenden VoireLs. 

1 ‘iiJndi^ hp‘t tiiijin tominik orel. Hinter EisenTgitter] sitzt ein 


puluilfi t rii'-j'.il goi'f. 

(itsis i‘sin pii'isi i:i dii>/li\ 

ft ■‘Hull rvthi tip'i.iriiy dilen. 
,.'i ti'Varis tc meium, 
mittiftm, lehiamv!" 

— .MU't'.imii' mi Ivhifimi-! 
ced (jm-n'is 'i dild!-‘ 

..kit't'ii- iondi'of OZ jtirril 
It hni'i.i ne-kodh- 


junger Adler. 

Sitzt nnd friBt blutigos Fleiscdi. 
Er selbst schaut dnrch das 
Fenster. 

Dort aber zieht sein Gefiihrte. 
..Acli, du mein (defalirte. 
Felien wir. tliegen wir weg!" 
— ..Doeh woliin fliegen wirV 
1st doeh der Berg lioeli!" 

.A\ obin die Sonne nicht gelangt 
i nd [and)] dor Tag nieinals!" 


1 1 . 

Ooiti'm. ijuLti’iii dzh! . 

ipjz'i.f tiifi'ii ttbi . 
mime minin' ip trills. 

ml’ ri’d Pij-krsj'i ip f riisii'i ! 
mr vr.d retli nd lO///;, 
pnp-iul diiir me retli. 

med.-ze jo-ls or ndifzilni 
1 silsi'djfis mi'd ez ted ni . 
s II sell jllsdzi' trill Is II l . 


Iraurig. pin nieht groCert?') 
Kuniiiipr. 

llior ist koine Freude. 
iioiiip i\rutter liat iiiiL'li ver- 
boiratot. 

bdi wollto ja nic'bt beiraton! 
ioli fulir mit Pferden. 

Aiir ioebter des Priestera fubr 
ieli. 

Fab es die Leute nicbt merkten 
L nddie Xaehijarn nicbt wiiCten. 
I >ocb die Xacldjarn erfubren es. 
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iiKAtiii^l'i^ L'iitalusn'i . 

,.i'iitul-z^ te pill', 
kodty-ze te Tui/itun!'' 

— „iue Tiihitu )i'il, 
ahi ftiti i }i'i^, iiin-iuiliZ' 

1'2 

Gi'vnjas'is i (IzujJzhJei 
lift (jertijiisin cJhlpJzideL 
ti Jfisis pid.inej, 
fi jas'isls pe pl-l-idlnei. 

etfije tljanas da fsuhi-fit'yljas 
oleul 

fpiku-tserijas o-o-ohnii. 
da ki'ltlnjan ke i'lhltnin 
da t'iuka-fsevijafi le-e-tpianap 
tiiukft-t'serijas le-e-eptamr 
da thika-t'ierijas leptame 
da mi fsa cidz v'ljas le-t-eptftme. 

mit'ia-ft-a i:lt[z cllax le-e-eptamr 

da pask'td tin r'llae pii-ii-nktamiz 

i t'.Ieyit)i'-ke so-o-uvauir 
da t'ierisipke bO-O-ovame, 

lie-k'itYii'-ke bo-o-uhi t . 

1 

Yiy kiltr-ka-fitr 

ila ka tpi-ki'jii p'l-iziiiib 
I k'lk-l lijija pe-tdibnas 


Erziililen es meiiier Mutter. 
,-Sag- doeli, mein Solin, 

Wen liebst du doeli’?"' 

— ..leh Hebe ein IMiideben, 
Es ist nicht bier, es ist ent- 
fernt, aus der weiten Fremde 
(liberLand iiiid AVasserlier 

Die Berge sind boch 
Und boch sind die Berge. 

Die Teiebe sind tief, 

Tief sind - — sag' ieb — die 
Teiebe. 

In diesen Teieben leben Ileebte. 

Leben Heebte. 

Und Eetze Averfen AA'ir aus 
Und Heebte bringen Avir berauf. 
Heebte fischen AA'ir 
Und Heelite fiseben AA-ir 
l"nd anf die sebiine M'iese 
zieben Avir sie beraus. 

Auf die sehone Wiese bringen 
Avir sie lierauf 

Und aufdiebreite Strulie legen 
Avir sie. 

Und Avir essen die Fisebe 
Und Avir essen die Fisebe. 

AVir kbiinen sie nielit alle aui- 
essen (eigtl. nirgendsbin zu 
essen). 

Die Maus f’abrt den FluI3 binab. 

den Fiul’i biiuiuf 
In einein Kabn aus dein Brust- 
bein der Ulster 
Und mit einein ilopiielseliauH 
linen Uuder 
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a pldln si-hnjtim An den tiefen Stellen ruderten 

wir 

(/^^ Inziiilcl iinii- tjohjiitu Uiid an flaclien Stellen seliarre 

icli 

Jd lij'i v(t r'ljtils hihlstam Und iiber das stille Wasser 

treiben wir 

dn hnrjaus-ke ke-e.ii.itaiii. Und in die Bucht lenken 

wir ab. 

dji t'xe)-isi^-kr k'l jlsfttiii, Und Fiselie fangen wir 

<1(1 fi<‘l«J-pij(ine!> rcrdixtoin. Und niiliren die Kinder [da- 

mit]. 

14 . 


7v/(: ro/is-Av o-o-o.v a.U';, 

•st'/i; xthtkiela tuevt-itm iniiDiti. 

k'lJd i ((-(i-aJtlzd. 
iitlilii' iiili>s(( me din'ii. 

mU'<t-z<^j )nus<(, ie mll>l<<ii me- 
lllllls / 

i n'l-i-i ii ]ori' ith'k'i^d forjidffihi'i . 
■N/'.vn rril mem' n-o <ni <«rj-y,i. 

Milii mem', nxdiic. ft I'ujiiil 
•si v'llt, iiKtme. ft iiitiit raj) It: 
fait kerf rajax jitilcal n't s 1 
sitf: fi-iila/e: lot t fan kttln’i 
t meite Li ifzi ittre (Tithasn'i ! 


Die lange Xaebt hindureh kann 
ieb nicbt sehlafen, 

Mein ganzes Gliiek ist ver- 
sehw unden. 

Ieb bore und sebe: 

Mein Geliebter gebt von niir 
weg. 

Warum, Geliebter, gehst du 
weg von inirV 
Wir nilissen uns trennen. 
Daini wii’.st du inieb ja niebt 
niebi' seben. 


iMutter, warum hast du inieb 
geborenV 

Hast du inieb. Mutter, deslialb 
geboren : 

Dainit ieb binter Eisen [ein- 
gesperrt] sitzeV 

K.s sebeint so: Ieb inuO biei' 
.sterben 

End man wird niieb irgendwie 
(eigentlieb wie e.s .sieb trifft) 
beuraben. 
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10. 

]'osti iiie-e t'inn-k'ii}:, 

rosti me 1 mn-naa. 

k'lffic loi.i meHtm mu-usa 

kodi lunfase-e (V) ^nzedJic! 
slje mums i mene SlhUis. 

ki Jzi kiliuts meiie Jdsknifls 

- c - -- ^ 

s'lh'ifis I uie»r)u ko-ukis i tsi-ikeg 

c 

nd'u-ze. t t'st-ik reaiia mniuime 

'VC 

ra-at\ 

va-ae sihit't'sn. 
khuinii me Ke-elt't'i'ili : 

[j'ldesse me eg adili'i 
mn I'lle me jondz'ika ci <fzml! 
i kh'lmeii maktilti. 

i‘statki'is i Siii: 

jireUtl ft; miisii, jiresit!! 

Ij'Z ra stthtle i uz riz'iji. 

Slldlia kik fS't.s i'rtle 

i e/ik muluf. tdik )ninut hem 
ijeiltse. 

il'ir-e me-e refit vtt r'dti'is? 
fie hides me eg adJztl. 
t (lrii<i me-e tithlz’ih niz mu sn-cies 

i sitdmte-es sulfmh. 

(if him reij'iiliffhik p'ti lethii 

si lime ft 11‘tiplf f SI 


leli liabe nieinen King ver- 
loren, 

Icli liabe aucli meinen Geliebten 
verloren. 

Wohin ist mein Geliebter ge- 
raten. 

Dev mieli unterhielt V 

Er ist fortgegangen und Iiat 
micb verlassen. 

W ie hat er mir mit Worten 
gesebmeiehelt ! 

Verlassen bat er mieb und bat 
inireinkleines Kind gelassen. 

Mein M'ille: wegen des Kindes 
geben %vir ins Wasser. 

Icb stlirze micb ins Wasser. 

So oft icb nntertauclite; 

Den Boden fand icb nitdit. 

worauf icb stiirker scbaute 

Und mit der Hand lierumsclilug. 

Zuletzt spracli icb: 

Lebo wold. Geliebter. lebe wold ! 

Das blaue Wasser stebt und 
flieCt nicbt. 

Das Fabrzeug fabrt zwei Stun- 
den 

Und eine Minute, eine Minute 
drebt es sicb. 

Fubr icb lauge auf dem WasserV 

Tell sab niemanden. 

End auf einmal sab icb meine 
alte Geliebte 

Und lieB das Fabrzeug balten. 

Tell selbst lieO das Boot rascb 
dort 

End eilte zu ibr. 
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IS. 

P(jitn\J'\i. •jjijiia\J'\i llin lui 
I ail'iT.za mi‘ asi'iiii ohtii-in. 
i fni'is loliii.'i i nil Soij’t'ii itam 

I iiiiuinJi poilriiikuhnd hjp buhf'ii 

I'll hi-. 

f^ut' jnH-veltsuii jiifl'icl kiitLi 

fi-iff'ai n'l, 

me kntt'i'iii i kvataif’t'ii 
i t’ei'pei'iueij peti. 

ip-i-.ZHU .Ziiil lznjf,'.id p'ltxk'ill 
h'ldiuigj 

kedi'ld pUlik'ni. 
ijij-.enii n retl'i kniejjiis'ni , 

II tel'ni coi-pukaii iiija.-^iu 

iniii uiljiig me «.s- dim- 
ii.i dim- niui'iifi 

unii i kiitigii'i iiie'it- i ijii'zti'iii.Pnii 


Beendio't habe ieli, beendigt die 
weite Eeise 

Und ieb sebe meine eigene 
Heimat. 

Ibid der Friilding konimt und 
wir ruben aus, 

Und mil’ mit meiner Freundin 
wird es ganz angenebm. 

Kauni begann es zu dilmmern, 

FaGte ieb mieb und nabni niicdi 
zusannnen 

Und verlor die Geduld. 

Der Dortjunge rvucdis in der 
Killte aub 

In der Kiilte. 

Ini Sommer ging ieb in die 
Runde (rundum), 

Docb im Winter bei den Abend- 
gesellscluit'ten 

Zu mir viele Miideben, 

Zu mir loekte ieb sie. 

Viele bngen an sieli meinet- 
ivegen zu griinien. 


lb. 

]'etli nil- nail pitnti 

n-ti; /HP Hit 

I HIP k'ttl IHtt- 

HI IH It / . 

/ Hit (I f'lJ'ttt 

J:'ik ijulit pKkii\l^tsii'i 

t Sj/fH'kll/t/S/l}^ HllUiH f-pJpHl flip, 

t pf'tk'is H/piKHi >p/i'tH r‘i/r ptik.^ts 


leli ging dureb das Innere des 
< iartens, 

Ieb ging im .sebenen [Garten]. 
1 iid ieb suelite, ivoliin mein 
Deliebter zu zweit gegangen. 
I lid idler dem lieiteren Garten 
Salieu zwei Tauben 
1. lid sie Hogen berab auf unser 
ilerz. 

bnd eine .setzte .-;ieb auf mein 
Ilerz 



Gesiincre rii^sisclier lvriegscfef:inp;eiier. 


i liient' i fjiicld 'iSloinhs 
i jiinsd drnq din'iv. 

fe radcs nnddiii 
pa.sfuieJc .iero'di! 

CKi'.s'-.rr nit^ni ni idiridid 
j)dt<fii.dlj .ir-roin!" 

IdziSni. (jiilaiti.hi'i. 
e<jvuddln I'le-kiidl'i gid dij'i kh'i 

■'fi‘i'dc((hidl I'd- k tikull xki'd 

)7 (!s kdsiiih, 

I'lP-k'if lot /ddr(’it'i>iii . 
i ^ft'fikn kutls hi-rdtif i riii/i-alni . 

1 di'TifUt! ( dijifrlii^ixiil. 

I f-r dififzi .^I'm'i Id) IdniiUi. 

1 hcreij kii.id ndJlfiti 

i 111! fi^d fiinni!-i' iii'it'i^li. 

< ' 

j fisjds. / ?^> jffs. ill ?/ iff inti ' . 

21 . 

Xi / jun, II } Ijdx. liohi^Jdn. 

(Id J>(jJuill-'.l\ .■^'lll:‘fdllll' lltl'ki'd. 

j)i)tToin-zi' ii !) kirn III' ! 
fijcnd'i i'lii'Ki kid. 
it'iljdK, n'lJjiin, hohi'jds. 

da j)iidoiii-ii' mi vrflikidm 
poiTiiin-ii' 111 I rrtJii>tdiii 

dll jiiijijJ-h'ii-d'is I'rfJ'i kid III 


10 <) 

Uiitl maclite mieh selir seufzon 
Xaeli meinein lieben Freund. 
„Wo bist dll. meiiie Freude, 
Mein Hirt Sergius? 

Spiel inir auf dem Horn, 

Mein dlirt Sergius!" 

■ 20 . 

Selilaten, .spazieren, 

Im (iarteu dart’ nienuind spa- 
zieren. 


Das Wasser ist ausgetroeknet. 

Nirgends kann man sehwinuuen. 

Und Steplian begann zu weinen 
und zu angel n. 

Er sail .sie und sie sahen eiu- 
andor. 

End sie salien einander beiliiiifig 
zwei Jabre niebt. 

leb ging das Ft'er entlang 

Und selling das sehOne Gras. 
Seliwilne. Sebwiine. geben wir 
naeb i lause ! 


iladebcn, iladeben, Sebnictter- 
linge, 

Koinmen wir und singen wir 
ziisamnien. 

Komnien wir. singen wir! 
leb spiele eucb vor. 

Miideheii, Madelien, Sebnietter- 
linge, 

Koniinet, geben wir, 

Komniet, geben wir. 

Das Dorf pnjn] flloe.iniHo : 
entlang geben wir. 





K o b e 1 * T L a c b. 


no 

p oj III -k'HZUIg vvtllitijlll 
ilii jjiln f,! mjijn'i sl'i siliUtdiii 

iht pih( kiJi.ifitiii 

Jil ,s/' / s/// ( / /.s/? pl-^t't(tSl\ 


Das Doi'f pujol eiitlaiig gelieii 
■\vir 

Diid singen deni Philipps [hSohn] 
Simon. 

Deni Pliilippis [Solin] Simon 
siiigen wir 

Dem Vei'fasser singen wir das 
Lied. 


-Viiliang 7 .U Simjoii ITsakovs Id edern.’' ) 


Pro Piti, pro 
rtrmiif fiirpiiii ri'i/nuri 
' P '' <lru(ija--> i 1)11 r 

■'foil jo 

-Ifiikf rr..'A hi piilii iiitoii III 1 iiiiiilr 
kii.s .'iiniiu 
I iiiriir a.b7i'i'(/n.s'. 

'/.• "Oil, 

/ ilPl'l iiiilritn jioiiii'ir ilii.ikr 
i liio- lYiyn.s 
t lolPos rljr t'sK.'ihi 
l iiir I'll ikz'i II tl luraiiliiil, 

.'I'k kr! lOiijiis'i d iiiijiiii iiz ki-rplt 

I .'I ii-riijiir iiiijiiii pi'fiir 

i srk'i ilir riljiiJii'i k'llfil tsriiiifi's 
I iiL'oliii, 

I'lr-li:. iiir kiiiiiiioi iijidii tijiiiiis.' 
I nil lirr r'll rill- kiitinn ulni 
I liii ri k-liii r r'lli- i f.hikhri,' 


Lebe wold, lebe wold, 

IMein Heiniatshuid I 
Und lebet wold, giite Freunde 
nnd gate Familie! 

Vielleielit trill't iiiieli gerade eine 
Kiigel hinter eiiieni Buseli 
IJnd wii'ft mieli nieder. 

Ach. mein Gott, 

Dcr allbai’inherzige Gott fiilivt 
mieh vielleielit ziiritek 
Fnd es konimt jeiie Stunde 
1 . nd ihr werdet vor niir sein. 
Da Mird es unser Herz nielit 
a uslialtoii 

I nd uiisere Triiiien werden 
HieBen 

Lndda werde ieh meine Kinder 
uinarnieu nnd kiis.sen. 

A irkheli sehe ieh eueh mit 
meiiien Aiigen? 

I, nd wir werden von neiiem 
lehen 

Selir gut und glueklieh! 


D Dir be.aen f„l.P„,trn (Je.hnge „ur,lrn nulU lu 
aiitVenommeii, da .ie z,i ra,.i.ehen Vulkslied.He!,,,],,-., 
.ial.er fur die BetraelUu... ,le. .^rjaidwhen V.lka.rdr. 
Hinsiulit uicht in Betr.u-lit Kninmeii 


(lie Xnteiibeilag'en 
14‘esuiiD-pii ^Mirden, 
' 111 nm^ikalisclier 



GesiingQ russisclier Kriegsgefaiigeuer. 


Ill 


tt' nn‘iii- on 

I'nhit ! 

on fiihlt. ihiJ.' jen-':i‘ ifhfil! 

r!t'iJ:o din'in sKlals)!) hi'i'oin'jns 
i hur svndliu roliit. 
i afar (/fisjasig ml fmin 
imlis L'ef'fioiiHiid. 
i rent f'sti If't'ril n . 

C ^ 

Itl^jttsis lointi tsni . 
neresht ritlix 
jedt'td plnt't'eii. 

I drntj lcodd;r xnix: 

.J:u ftiriii mldt'in -rntlnx!" 
tiyt nt'tl'tt if mrne tin hit tin/ 

my'il to ntoito on I’tthit / 
oit I'tthtf. diiL' ji'U-io tekofi! 

JJ. Vnsilij 

SiiJdilftlx iltll'it iltolio lltitstti / 

mU'it motto jofkttlixit't / 

sondi Ijttnid olontio. 
miimonkn ooift nttijn, 
to iit'ilu ntotto 
iiti/'tt mono volodisiit 


Sod-Jofi n j)o dll n't r tjidniio r 2 i 

xot'f'io zon rolitdo. 

Zonmo, zotiino. iiioJoifo fxto i2i 

.so t'.\it till rolirlitn/ 


Uiiverniinftige, Avanim liebst 
dll niiidi nielitV 
Liebst dll miL'li nicbt, so Gott 
mit dir (== lebe wolil i ! 

Rei der Kirehe standen \\'agen 
I 'lid eiiie sebiine Hocdizeit kaiii. 
Liul alle Giiste 
W'aren .seliou geseliiniiekt. 
Gild es wil'd getraiit. 

Die K erzcn liraiiiiteii. 

Die lira lit kam 
I 111 weilieii Kleid. 

Und auf eiiimal sagte jeiuand: 
\\ ie liiiBlieh ist der Brautigain ! 
Aeli, waruni luaelist dii iiiieii 
migliieklielr:' 

Waruiii liebst du niieli iiieiitV 
Ijiebst dll mil'll iiiebt. so lebe 
wold : 

Aksjoiiov. 

22 

Warum bat man mieb zum 
Militilr genommenV 
Warum bat mnn mieb rer- 
stoBeii '/ 

Meiiie Suiiiie, mein Leben. 
Meiiie 'liebo Mutter I 
w arum liast du mieb, 

\\kirum bat man mieb gelebrt 
III die Gremde zu ceben'? 


Ini Kilebengarten spaziert eiii 
iliidelien (^ 2 '). 

Dortbin komint eiii liursebe. 
^lein lliu'seb. mein Burseb. 

mein Jungling' i 2 i. 

Selten kommst du ja I 


jo: iHnitx rotli n't .1 / 

C. L’a\el Vasilijevie Bazeiiox. 
22. 
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IJ o b e r t Lack. 


rad-j)i^ me veske rolndo | 2 ) 
I'mieinen A'o£iUtvii‘i . 

pit'iri‘-ke V)//' retla 

(hi (hiiiii (2) h'oziit 

ihiuii L'ldiii, k'l k knzm 

(la (2l kumai'i da kilaika. 

— kn matine Ice me ai/ itorli |2| 

kitalka op paifav. 

Icmh:. luhitiii. kiihitan (2). 

host men r.arniia finu-kH'i;. 
zarniia fmii'i-kijs, fmn'i-kU'i [2). 

ki'Hfl ejepev ijegeiiam, 

krill] ‘jegeriK ml iieijerfaiii (2i 

kiijiiidis okasam. 

kiij/iii'iii ml iikamim. 

heied'ii torkam. 

Sundi bane ulemei, 

torn (2) peiri kul'lahpiii l (2i 

kir. iir pern riibt -d' mel 

da kuijer sahri rnzali 

i kik f'mdkeri'i-gudek l/aifi 

da s'lni'ise-Ice i/oredi: 


leh wtirde gerne kommen (2) 

leh kann dicli mit niclits be- 
schenken. 

Wenn ieli nacli Petersbura’ 
tahi(‘. 

Jlring'e ieli eiu teures Oe- 
sclienk iiiit (2). 

Kin teures (leselieiik, zwei (le- 
schenko. 

Rotes Baiinnvolkeua’ und Nan- 
king. 

— Das rote Baumwollzeugtrag 
icb niclit (^2 i. 

Don Nanking zielie iclmielit an. 

Wie du niicli geiiebt. so liebst 
du mieli (2). 

Kaut’e niir einen goldenen King. 

Einen goldenen King', einen 
King (2i. 

Im Kreise rverden wir lierum- 
gehen. 

lui Kreise werden rvir [uni den 
Altar] lieruuigehen (2). 

Dn'iinal -vNerden wir eiiiandor 
ki'issen. 

Droiinal uerden wir eiuander 
krissou, 

DieUnterlialtunguriterlireclion. 


Meine Sonne, mein Leben. 

l\[ein Verleben der Jugendzeit. 

Da ieb da.s Alter von 20 .Jahren 
wartete 

I nd einen Ileuscliober 

vorkaufte 

Pud eiue Zn eirubel - Geige 
kautfe 

I'nd sang und aehrio: 



Gesiinge riissischer Krie^sgefangener. 

panpjajhi ijuTaltein, Da ieh im Dorfe pui'ipja spa- 

zierte, 

ani fieri-nan sojpm^i. Als ieli Fischpasteteii aiis Rot- 

augen aG, 

iinstasaked uihum^l! Mit Anastasia seliliet'I 

25 . 


T'sudiui tills klvtis cn vi/lii 

i zee leu voilti fisina. 

ninipii men o.~ koi\ 
tiil'ke. addzmllnil tene kole, 
tol'ke aiTidzedllnl 
f'ldtiffslnl te, luifsa, vile. 

— HO i te. korotki Htijan etla- 
jaslem, 

i termnsaii te med dor^ 
no i iHun, med etnaiu me stni- 
ildhix 

i med me etnnm risma; kod 
pondni. 

Dimitrij Siinjon 
2 ( 

Kozje, kuzje. mil snUdiin/ 

me i:ed true pereda. 
peske He red pilita. 
eiin nle kl-ykahi. 
jHiJse Jie red Iniifii. 
klr: eglre nikedit 

in htiH pezdla. 
resni eglje iiikedu 

so pe (senf'ia pezulu. 


Der wimderbare Moud trieb 
auf dem Wasser. 

Und selir sanft ist in dor Nacbt 
die Rube. 

Nichts branche icb, 

Xiir dicb will ieh sehen. 

Nur sehen 

Und dich, Schcine, lieben. 

— Aber du. nnser kurzes Zu- 
samuiensein. 

Und dll eilst zii einer anderen. 

Docli geh nur, daniit ieh niieh 
allein quale 

I'nd dainit ieh allein krank 
werde: fur wen denn? 


51 eine Fichte, meine Fielite. 

wariiiu stehst duV 
Ich falle dieli ja. 

Jell siige dich ja in Seheite. 
Fiihre dich unter mein Fenster. 
Ileizc niit dir den Ofen. 

In dieke (grobe) gliihende 
Kohlen werfe ieh dich. 
loo Pfannkuehen baeke ieh. 
In dtinne (feine) Kohle werf 
ich dich. 

100 Gebacke baeke ieh. 



i; () 1 ) e r I Jj .1 t li. 


niumiAiii'i (III inunuiiiel 
I'tnre-iie ci dieiJhin 

rifiko snhdc. 
iiiril(H‘e-.'.e I't JzeiJIiiii 

rii.ija .^nhih‘. 

r'dskfjs jtcei'iik-r jlrles" . 

kijufs-tijoiana. 
k(‘Jiifs-tomu)iS(i kurffinn, 

j>fKink-c (fries I'ijsidK. 

tci-jJO'p saldlo. 

I'll-tiipi! jlD’d, 

kdx Hdn si'I'eill Sijd. 

(■'d’liejiek killed, 
nti kit.'Mdn iiinsiid. 

IdiVef'jie kljdl fij^d. 

'Tom olemel. turn ijuiel, 

tijlll Jlerd L'llddleilliA, 

/iim peed Irn! I dl e me ( , 
fiijid r-flkfds kdijemel. 

ml fid di Ijiish'iril ijul'dllemi i 

ihjiid rind jucemci, 
fiesL'iil mid jttremei 
fidii ()d.z ijazalemjdm’l. 
krfi mdi'idu’in li't il ineme i . 


]\[utterclieii. nii iliitterchen, 
Wenii clu nacli einer kSeite 
scliMust. 

Dm stelit eiiiL' Kirclie. 

AV enii clu nacli cler anderen 
k'^eite scliaiist. 

Da stelit eine starkwurzelii:'c 
[Fiehte]. 

Die Kirche hat eine Tiire aus 
Honierknehen, 

Ein SchloG aus einer kSemmel. 
Wenu du das SemmclscliloG 
abheiOt. 

( th'iiet sicli die llonigkucheu- 
Tlire. 

Ein Geistliclier aus geddiTteni 
Hafernielil steht dort 
Mit einem Kopf aus einer 
Butterkus'e], 

Mit Armen aus troekenen Zwie- 
backstueken. 

Mit EtiBen aus kSpiinen, 

Mit einem Jlodensack aus wel- 
kem Ivetti”'. 

k^ein Bart ist einem Badeliosen 
ahnlicdi. 

-Mein junpes Leben. meino Ju- 
S'endlust. 

Mein \ erleben der Ju^imdzeit, 
Mein Verleben der .ruueudzeit. 
Als ich in das Dorf fitpar-ilk 
lnnauf£;iim-. 

^Iit .scluineri Madchen spa^ 
ziei'te. 

reuren Branntevein trank, 
>'iiBen Bi'anntcveiu trank. 

-Mieli mit tlueendtreuden tVeute. 





(le:^;lng■o lubsihclier Kriegt-gofaii^eiior. 


Ilf) 


Si‘ iuitlbirtl oleniel, 
luiZds ri^tlt-iiud, 

tom (jaz (jazaleinjasei, 
fieskhl iojan soilernei. 
okotd Vilas vetlehiei, 
bhlfsamase vu lie m el . 


Ate kiite^ kirmc I'ol'o 

t'illjc tsane vlje ruje 
kali i^ufi klkl rot'i. 
serem priton 
res com tak ker kis. 


Jiijlil soiid'iel pe red 
da hienum oleinel, 
koli pe red nienum 
koli nienain olemeL 
star IS pe red menain koli. 

mame! da matuskael, 
khlz pr barn ml red poiuh 
nn'i ! 

dal ^^di pr red mijaidi hiv 
re HI 

star'is koh mljan! 


Sojim da jar I III 
— pasibr da paniesibe — 


28 . 

Sielie, mein f;liicklie]ies Leben, 
Als ieli das Dorf od-lb entlanj;' 

i\[ich mit Jugendfreuden freute, 
SiiOe 8peisen aG, 

Xach Lust ging, 

Allerlei brachte. 

21». 

[Uer Uber.setzer gab den Sinii 
t'olgend wieder: 

Icli fuhr im Ka!m und augelte 
Fisebe. Lditinglleebte undvielo 
andero Fisebe. Icli braebte sie 
nacb Hause nnd briet sie]. 

do. 

Helle Sonne 
L.'nd mein Leben, 

Vergangen ist inir, 

Vertiosseii ist mein Leben. 
Mein gauzes Leben ist ver- 
gangun. 

Mutter. iMiittereben. 

I Wie werden Avir docb wieder 
leben? 

[ Fnd leben war ja fur uns seliiin! 

Fn.ser ganzes [Leben] ist ver- 
gangen ! 

dl. 

AVir baben gegessen und ge- 
trunken 

— Sebiinen Dank! — 



1 Hi 

K ( 1 b e r t L ;i c !i . 


Den besten W'eizen vom Deri;'e. 


Das beste Korn des ^N'eizeiis. 

fiis it'r jiii/refc 

Dell liesten Kern des Kurils^ 

jti(h‘i^ i‘ jHiUnJfyr. 

Die beaten Pasteten vom Kern 
[d h. Senimel aus dem besten 
’W'eizeninelil]. 

sojnn fjft jvcnn 

Wir haben g'egesseu iind 
triiiikeii 


SiiCes Diinnbier. 

knru] ctitasv. 

Starkeii Kraniitwein. 

fsi'sJiLil ihlse. 

.SiiOe Fleiselisnjtpe. 

p((>ihi^ ibi jjaHtr'^/br 

Selninen Dank. 

iojiiii <l>i jiii'iiii! 

A\'ir liabeii p'en’essen uiid pe- 
trLinkmi! 

Sijii'.l'i hmu'l ijiciiicl. 

:)Lb 

Oleine Sonne; mein Lebeii. 

)'nf.^-i!k Iniiiis vi'tlemel. 

Als ieli (lurch rofi-Hk ii’inp. 

fi^t-ijordiJi s JcriUidni'l. 

Als ieli .... liiiiaiifpintr, 

<bj)in L't'/fff.s taoi/eiiu'p 

'.IViire Seminein aO. 

l.'iii'i^ liua Ji'veiuri. 

Starkeii IP'aniittveiii trank. 

iliiiiii iitUHi.ni tolUnu’l! 

Fine teiire A'lilva sti(dj! 

Ji i'ilnli\ i'(( Lihili'. 

O*). 

Kis treilit. A\'as.ser Hutet. 

h‘os koi’K Joel' k'tlnh'. 

Kin Selilitten mit troeknerPinde 
treibt. 

1,11 tl-d-md fid n Vdhih', 

i'biK- J'dster-vulva pliinzt 

.■^dl'd-fuf jlli/jdk- 

Fin Kiilen-jieni.s leiichtet. 

rctic-iii II td‘ 

Koinnit und pelit 

i'f' III nf'Ji -V(nb; pc 

lept .sieli. 

jdl h'or*’. pdk'-r. 

^ erlanu't I' iei.'^cli. .selzt sieli. 

i-irk 

<!l;ittet >ieli. iV) 

f riii\qi-<ji>]'; •!< nim'id m i. 

;;.i 

niciiie viih'a. 

II /--i c ri^ 1 .bd. piffifl.'i i. 

iMi-iii nalireiide vulva lyi. 



Ge^aiiLT*^ russischer Krief^sgeiaiiji'ener. 
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iijihDiiiiiils juitet^lbel, 

fbo i Ib-roL'tb Jci'^ilzed i aV /. 
fiii icKji'diJei, 

huris vetli/iiii;!, 

(Iona villa juvemvi, 
dona niaiiaii tollemel. 

.)0. 

Kc diid fid tidjideniid. 
nna kc J::id uifif.illeiuid 

C *' 

<li(ia fidisis viivis, 

iiiit’bU itlljubked. ijHl'aitviiu-i, 

k ! f.bid.} n I'ljl-p u kit III id 

od-'ihhi kobiiii'iiitl 
<ja::<( Jiinuib ndltiiiid. 

iiiia iiiiiid' iiiTiTziItiiiid. 


Ilid-lojita Jli’libii 
bin'ii.s-kn ill hria 

i diiib ptiftr iiojijii, 
iji iia fufa iiiiibini, 

hii fslk L'l'iii-k'ofa, 

bed nid-iliiJ'bU. 
je ili'id drrttiia, 
r'r'.a kii-'okn. 


Die iiiich vor den Eltern Le^ 
selianit. 

Dell Deselnvistern enttVenidet. 

W egeii del' Oii’oBeltern betriibt 
macdit. 

Da ich voii den Leuten, den 
guteii. 'weg'g'iiig. 

Teiiren Branntweiii trank. 

Eine teure vulva stieG. 


Den kalten W'inter liabe ieli 
iibei'winterb 

Vieb Kiilte liabe ieli erlitten. 

Der frdhliche Friihling' ist ge- 
koinmen, 

]Mit selidnen Miidcheu spa- 
ziei'te id). 

Ill der liunde var ieli in 
Abeiidgesellscliaften. 

Ill od-U) raiifte ieli. 

IMit angeheiterteiii Ko]d'e ging 
ieli. 

Viel .Sehleelites babe ieli er- 
t'alireii. 


Auf uiid ab faliren [Burtielienj 
init eiiieni Boot 

^[it Ritdern. niit Tuebseliaul'elii. 

.Mir eiiiem Hinterteil venZivine 
binge, 

Mit einei'I.ast vun Strolikurbeii. 

Mit bebaai'tem peni.s. Hoden- 
saek. 

IMit kSeliiilieii aus Leder. 

Mit 1 losen aus sehwarzeiii I'lieli. 

ilit weiGen llenideii. 

Mit gestreiften (lilrteln. 



i; 


li e r I 1 j ;i c Ii. 


luOI'l’t! Jlr koni 


Mit Earten gieicli Laubbeseii. 
Mit Hodensiiekeii [gleich] wel- 
ken Rettiflien. 




SU pufuklS pui putt; 

Ku)HUJl-tl Vctli 

rofb ]:a.~(tki/ti uiMztlt 

ri:.n-r!iti kiib'ikit 

rofb nol bcrtuk koJufn 

mi fid oreb fiidcnici 

i/i'iid kdkd iidfr<‘[ 

1 1 id kdkd inafi fid. 

•> 

Jlobr, hohc. iL'if't'ii: Ci’fliii! 

fidie-iido rtf/t. 

iii'ip.ie rdjui! 

— rl jd i(l-ndit I'dji. 

liffii ti' piiktni! 

bfljjdb.pdildls puLh 

l;i iii bt'iijdb-pdiKibl 
ii ll poll biiji /idl. 

. K iiiielri.'i' ; ru'litin;: t 


Aus liundert Vidven ent- 
stelit ein Pelz. 

Icb ging’ an das Ufer des A'«- 
iiianSees. 

Icli sail einen russisclien Eur- 
stdien 

ilit einem gestreiften, gestnat'- 
tcn Giu’tel. 

Mit einem Rock. Seblafrock aus 
russiseliem Tuch: 

tSeiii Antlitz schun blond- 
haarig 

Demetrius mit beliaarten FiiCen 

d’ragbalken. an seiiien Fiifien 
Scliueeseliulie. 

Sclimetterling. Scijmetterling. 
wo l)ist du gewesen? 

— In meiiies (_)nkels Keller 
war iL-li. 

Was luist du gebi-aclit? 

— Jlit Eutt(*r belegtes Gersten- 
lirot l)raclitc ieli. 

A\ obiii liast du e.s golegt? 

— Aut da.s Seitenbrett dei' 
W'andbank* ) babe ich es ge- 
Jegt. 

^\ o ist das .Seitenbrett der 
W .■iiidbauky 

Der M’liwarze Ilund liat 
es uetressen 

LI 



(iesaiine nisbiMilier KriesfsgL-l’aiigener. 


Jirui it'd pttlij'nt! 

— tiis-kof-ff iibdemu. 

ktnii pojiit/si 

— I) ills aotiutiu. 

kciit hi! I si 

— vats kuseihnna. 
kvni vais! 

— vska-mvika jitvetna. 


y'ljjastd da itUJasel, 
kok-kostanld fip.ik pete. 

kudi-ze iitn collide i 
gtp-d-jura Hi voVtvl.et 
rolnde? 
kokasn'i-pe volude. 
stav hnrse-pe kokalis 
kokalis da knvalis 

kodi-ie-jie kitra I is 
rtik koiiii kuralis. 

hill iiiiitd.sp JPi skulls. 


Aarr vi'tliiii huitaiiii. 
hid ti'carsi' hoHaliiii 
fsiiijasli (liu riiL’jitsli 
dijiiii k"r:iii III' hall. 


11 SI 

Wo ist der sclnvarze HuiidV 

— In einem Spalt des Zauns 
ist er steckeu geblieLen. 

A\^o ist der Zaun? 

— lias Feuer bat ilm ver- 
brannt. 

Wo ist das Feuer y 

— Das Wasser hat es ver- 
Ibsclit. 

Wo ist das Wasser? 

— Der Fegenbog’en luit e» 
ausgetrunken. 


Madohen, MadL-lieii. 

Zwisehen eiiren Fiilien wardi- 
sen vScliwiiniine. 

Wer koimnt nun? 

Kin rotkbpfig'or Speelit koiiimt. 

\A'arum koinint er? 

Fni zu picken kommt er, 

A lies Gute hat er aufgepiekt. 

Aut’gepiekt und zusaimnenge- 
recht. 

Wer hat es zusainnitMigereLdit? 

Kin Syrjane hat es zusanunein 
gerecht, 

Alles Schleelite hat er aus- 
gerupft. 


Jn der Stadt wareii wir ein- 
kaut'eii. 

Allerlei Waren haben wir 
gekaui't 

Fill- die Sehwestern und die 
Brilder. 

Teiire (u'selienke kauft(' ieh. 



K 0 b e r t )j a c li. 


iliiiKj Lor.iii, /./A' 

I'UliKlfs ihl Jdfdikfl. 

— A' i( /a yje oij [f j. 

Litmkaar oij noi'l'i. 

Iculc. Rotate 
ilirtl’lnl j)t‘ rt'd oz hot' 
hid hoituu 

hid oiii(;h-’(‘ -ddnit. 

41 

Jnijid tnuei. oleund 
Itijiiud Cdjiii cvtJeinel! 

riil-jjHh'aN tn.'te korslm 

(jora ijiidekiins [driin 

)il I Jii' il(tifdii)t 
(inzii-iiiK’ ((Jihiiliiii. 
foin ]uj-ii hol'l'ttleiiii'l 
viit:r kninx rrtlenic! 

(loiKi hiincpi’t ■■^oHi'iiiid! 


Teure Gescheiike. zwei (:ie- 
sclieiike; 

Rotes Bauimvollzeii^’ iind Xaii- 
kiii^'. 

— Dus rote Bamnwollzeiip' 
zielie io-h iiieht an. 

Den Nanking trage icli niL'ht. 

W em ilir wollet. dent gebet es. 

Idi brauelie es nicht. 

Alles Gnte liaben wir ge- 
nomnien, 

Alles Schleehte liaben wir 
weggegeben. 

Mein belief Tag’, mein Leben, 

Da icb in iinsteren Xilebten 
ging! 

Abendgesellsehaften suebten 
ivir anf. 

iMit ttinenden (leigen gingen 
wir liiiieiig. 

Die i\I;ideben belustigten -wir, 

Freiide ert'ubrcn wir. 

Mein Verleben der Jiigend/.eit 

Da ieb risrr entlang ging, 

Teure BiiOigkeiten aO. 


d/t )nt')ttltn itut/tiri, 
iiilhi-jii' iiiiiir fd'illliji.' 
into l.f (fzid nihil'zll! 
inia t^Uj-pi- ci’d orli. 

ho-'fi^iil snldiiti\ 

kiijlhi rn pv 

iiif. i)ii'-pi' rt’d. ifijrti' f'jr/. 
lai fin iil/jii.-se iiihihii. 


Meiue Mutter, mein Miitterebeii, 
arum ba.-,t du mieb geborenV 
^ iel Kiilte babe ieb e'elitten, 
\ iel babe ieb gebnngert. 
iMan liat mieb ziim Militar ge- 
uommen. 

Drei .labi'e lialie ieb gedieiit. 
leli bill j;i naeb Ilause ge- 
kommeii. 

blabe selibiie 4Iadebeii ueseben. 



Gesaiij^e russisctior Krie<rs"6tan^eiier. 
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voi-‘pukuii uu(.s kajim. 
f>i s]^'nl ireS jvnm. 

iliniii ]:i] nt i!ii‘ 

4 .", 

\ ohiii >'lkis pn iiu-(h'iii, 
jitDii \:i‘il Diiei Li‘)'(ln)i, 
ima sl)i-r(iis petls. 
mi-pf' VfiJ ijurtH 

ipiia k(tr«t!<-pf‘ vot'im 
kujini hut pv tjitl'itifi. 

)iiij(tn(‘fi ittfdedishl 

pnrf'kotl v'lhis. 

kik sitfkl pe mi nuuthii 

(hi mttsiiKi vhla^ ftcriiit. 
Mtiitinduiia pe. miuiim. 
mi'!(kit(tf' pr mi rovim. 

(jtizd karedis v(-flim, 

],'ik vezoti pt‘ ijiihiijim. 

pozi f'.hi v}his iii(‘(hm 
mi pe red rdvlm .'-ef’t'.h. 
ptihiix pe loktule. 
herezdagc pe k'tjdjim 
.zicv(i(fitim I'nmiil. 
kiijim tells pe lli-h. 
meiie kiitisii'i phene. 

unit soij pe (iJJiiH. 
unit tshi pe red orlim. 

44 

]'ere ketji, me rn.u. 


In die Abendgesellsehaft gingeu 
Avir. 

SiiCes Dlinnbier liaben AAdr 
getrunken. 

Teure Semineln liabeii Avir 
gegessen. 

In den Tvrieg zogen Avir. 

Selir weinten AAdr, 

Viel Trilnen flossen. 

Wir gingen A’on unserem 
Heim Aveg. 

Kunien in die iViildiebe Rtadt. 

Drei Tage lang spazierte ieli. 

Man seliiekte uns AA-eg 

Auf einem Danipt'seliiffe. 

ZAA'ei A’olle Tage lang fnhren 

AA'ir 

I'nd bestiegen den Zug. 

Mit der Eisenbalin fubren AA'ir, 

Nacli Moskau kamen Avir, 

Durcli die iVoldiclie Stadt 
gingen AA'ir. 

ZAA'ei Woeben spazierten AA'ir. 

Jn die rttellnng zogen AA'ir. 

M' ir kamen dortbin. 

Es kommen die Kugeln. 

Wir gruben [SeluitzenJgriibGii, 

Begannen zu scliieOen. 

Drei Monate seboC icb. 

Man fing mieb in Kriegs- 
getangen sc b aft . 

Viel Leid babe icb erfabr(Mi. 

Viel Hunger baben AA'ir gelittmi. 

Icb ging in den AVald, icli 
rerirrte mieb. 



K (> l» o r t Lac li 


oikea uJdii me lerii. 

Icli sal) eilien Karen iiii Wald. 

ijle 2‘e I'fd Jiuil Ofi^is 

leli ersekrak vor dem Karen. 

t/ie ::/( rdikiti jn^'i f '^d^es: 

Icli lud ineine Flinfe: 

ii.'^kis lilt jt'i.ijit^. 

1 )er Biir ersekrak und lief 
fort. 

lur pe fed fo die intiiii. 

lek ifine- ^veiter. 

ititri ifer.ie addiih 

Sal) viele wlkle Tiere. 

me jie fell reth fenif. 

Jell “ine' iiii ^\'akle, 

It lilt j> I'r III 1 i^se fiiji 

Krackte viel Jagilkeiite. 

me pe fed letlsi kiirtif 

lek eint;’ in die .Stadt kintinter 

jjfeinisse dll fil~it/i. 

I'lid verkaiifte lui'ine Jaed- 
koute. 

Hint dei'tei'kil lili.ifi. 

leli ki'kain viel Gidd. 

eti jit di'inlU fllile 

l*’iir dieses Gidd 

It lilt tefilf hoetil/i. 

Kaiii'te iek viel A\'are. 

F'). 

Ill'll feme ket'i L'i nii fetlif. 

J'llias' [Kokn] .Simon e-ing’ Maseu 
zii faiiiren. 

ijefil jit if t'iet't ii it'is. 

Spraii"' tiker den Kei;i>’, 

kej'jlf jitifif 

Seine IToden spalteton .sick. 

I deists kismi'. 

Seine Griitze (sein Bluf?) winxle 
versekiittet. 

hit tin mnrjilt kiniili.'i 

Elster Martka .sekarrte .sie 
/.usannnen, 

kiifitlix lilt kitrnlifi 

Scliarrte sic zusammen. 

t'.iil'e iDiirpn kiikiilif. 

Zwerg Jlartka jiiekte sie auf. 

iiieiekils ee ftif. 

Leji'te sie in einen .Saek, 

i/iiftiig ntlflf. 

Triig sie naek Ilause. 

ijehe t'.ias jiilktl.s. 

Le>:'te sie in den Keller 

piJlljlH .ilijl.'i. 

1>(“|- llund fraO e.s. 

keitl jiijlijint 

Wo ist del' Hiindy 

fertt.i Jl'i I'Ji-''- 

Kr ist in den Wald o'elaufeii. 

4ti. 

Mi [ oleine j. nlemei. 

W as, mein Leken. mein Leken. 

fiiiii i/iiz i/iiiet't.ieiiijiifei. 

Alsieli mieh iiiit Juo'endfrenden 
keliisti”te. 

fidi fihtf fftleilleiilil. 

Als ieli aiit die A\'ie,sp n'ine', 
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in rinse 'dskocleniei, 
mi t'in turinse L'lirtlemei. 

-loreilns i'snkiirt/eniei, 
nii-sjasisll rerdl emel. 
n na fst-skid jer soijemeu 
uHx hiir-pe liostlemei! 
mid rikjn- red sidllnii 

JUrd r'llin kidiz snldle 

paikird jura, 
ef'ijd klJz tdhi 
mi rorsim nnjitsked. 
i mi tnuuiiii rere 
juijod (hddtrtnl. 
uiid peli'S Jdijod.se 
miel fsukaiiiin. 

<jurt(‘-'pe rujini 
dd nuunel'i setim 
mume-pe snrif.; 

..dd kUia-jje I'djin!" 
nu'-jte slid: 

..n-ri.s dll rnji." 


Vi-re kddi. fsed rotii'i. 

inid f.d-d I'dji. 

mi sije kiisfim i'dr: ri/e. 

nna t'.seskid I'dZ so'demep, 
ildf.d hid rilds reflemeu 
i'sesldd rind jnreniei. 

Imr .zakuskd .diifemid 
hereij pe/en'is retleinei. 


Heu niiilite. 

Das sdioiie lieu zusaiuiiieii- 
reelite. 

In Heuschober samnielte. 

Den Kiilien zu fressen gab. 
Viel sllbe trank (eigtl. aCb 
Viel (lutes bekam! 

Viel Blitter alien wir! 


Anf ilein Felde stebt einc 
Birke 

Mit buscliiger Krone. 

Unter dieser Birke 
S[)ielten wir niit den i\radehen. 
Knd wir gingen in den V aid 
Beeren zn saniineln. 

Vielerlei Beeren 
Saiiunelten wir. 

Wir bracliten sie naeh Ilause 
Und gaben sie der ^futter. 
Meine Mutter spracli : 

„^Voller bast du sie gebraL‘litV“ 
leb sagte: 

.jA.us deni AValde liabe ieli 
sie gebraelit.‘‘ 

In den Wald ging ieb, ►Sebwarz- 
beereii zu sanuneln. 

Viel Bebwarzbeeren braebte 
ieb. 

Wir diirrten sie, uni /’n.r- 
Pasteten [zu inacben]. 

Als ieb viel siiOe /b.r-Pasteteii all, 
Anf d ie lustige \Viese ging, 
Siiljen Branntwein trank, 

Dute Imbisse all, 

Am Dt'er ging. 



R II I) e r t L :i c li. 




//// i ^11 Inutyc olf-iiiGi, 
itiln jit'Vd A'on'i(Jeiiti‘i, 
Lfires r'lldc iuiiJt-nK-l, 
h'lil intituxi; n^fle'nii-i ! 


M'l // iii'i ji 

hni /iildi'. ii~ li,k. 

hof roltrli, leaf i'll'irh. 
siipkfigi' liii.dia 
I kiskiifid till v.il.siii. 
ri ri'ilf'.li . ri ifieil. 

.\rd rl■ll:l t'soiii pidji- 

till iiiiiiH ti-i.lis da ifuri.s ros/.v 

da ml hirjinn hahasc 

jitiiild volnas Via ri/an 
L'ui kor. Ilian. 

Ill'll ir.iiiiiiid.' 
f’ni'tt's'i. vin-oiH'n'i ! 

'iiii'ii'i iii-jii' ri'il kiijitii t'i'l.si' 
rail ni'tii'ini'! 

Kfijii iTil r'V'i II 

kuz nidiih. 

I't'i jil L'liZ uliin 
ifit.irir'is kiiile 
ijiiniir'in kinir. 
kilili; rili.i. 
nidilli‘ I'Vl-n. 
knkiuin t'ivijitli'. 

I'll.ti' .nil ifrrde. 
triiid, teil'id 
rihi.nkil-iii‘. 
knr.di'i rii.ni- 


Den sehuiieii Tag verlebte. 
Die Jugendzeit yei-braclite, 
Auf den Berg stieg, 

Uberall (eigtl. allerleii nm- 
herging! 

4 ‘i. 

^Vie tranrig. wie granivoll! 
Der Tag koninit, Dr koinint 
nicdit. 

Alf! ieli kani. als icdi pang, 
^>eine iliitze nalnii er 
Laid sie zogen und seldiid'en. 
Billa-e dicdi. scdiau. 

Der Bappe ist raseh entlaufen. 
Die Mutter erfiihr es und alles 
ist verloren. 

I'lid wir wiihlen unsore Frau 
aus 

In der finsteren A'aelit im ITofe 
I 'liter der langen Fielite. 
Waruni selilal'et Ilir';' 

Stelie auf. riihre dicdi! 

i\Lir ist nur die drei l-’ferde 

llinzugohen lend. 

:>(». 

Auf diesem Fcdde 
Stolit eine Ficdite. 

Filter die.scu' Ficdite 
].iiegt ein Ilusar. 

Der Husar liegt. 

Sein I’ferd liegt. 

Sein Pferd stcdit, 

ilit den FiiGpii .seddiigt e.s au.s, 

M asser will es. 

Dir. dir. 

Pferdcdlell. 

\\ a.<ser zii siiidien. 



Gesang'e russischer Kriegsg^efangener. 


kazak niedis. 

■lie da munis 
aslas velnas, 
bur velnas. 
munis da veil is. 
kor slja gortas vovi.s, 
una sin-va ■petis. 


Oliin da vllim dzodz ulaSj 

mi gehets dorus kajim 

mi 'ted .ivedjasisked tlskasi, 

mijanl'i lesid veli znanija. 
codz cllas veli jjetir 
mijan jon sar. 
a t'sis suvalis i vetledlis. 

c 

bid terse da visfalis. 


l-2b 

Machte sich der Kosake auf. 

Weit ritt er 

Mit seinem Pferde, 

Seinem guten Pferde. 

Er ritt und ritt. 

Als er nach Hause kam, 
Wurden viele Triinen geweint 
(eigtl. kamen viele Triinen). 


Wir waren unter dera FuO- 
boden, 

Wir kamen binauf zum Ver- 
scldag iiinter dem Ofen. 

Wir kilmpften mit den Selitve- 
den. 

Wir batten eine sebune Fabne. 

Voran war Peter, 

Unser maelitiger Zar, 

Er selbst kommandierte und 
marsehierte. 

Alle Sacben erzaldte er. 




•> 


Tuje retli ud'kanl. 

una deiiga me vaji. 

etija (feiiga v'llas 
star semjase-pe rerdi. 

tslg !ii gaztem eg addzil. 

vtk-pe ved mennn tirmilis 
b'ldt'sama vinas r'de. 
una jagod juveniei, 
t'seskid sojan soilemei, 
una na/tse yne nebi. 

Sitzungsber. *3. pbil -bist Kl 203. Bd. Abb. 


Icb ging auf die Pieise, zu 
arbeiten. 

leb erwarb (eigtl. bracdite) 
viel Geld. 

Mit diesem (felde 
Ernabrte icli die ganze Fa- 
milie. 

[Wcder] Hunger, nocb Leid 
babe icb erfabren. 

Tmmer reiebte es mir 
Fi'ir allerlei Braimtweine. 

Viel Beeren[saft] trank icb, 
SilCe Speisen aB icb, 

Viel Brot kaufte icb. 



Hubert L :i c h. 


iL't; 


53. 


Jiigid Sondl. 

Helle Sonne, 

ezis n'lra, 

Einem silberschnaiizigen Jagd- 


bund 

ijriia koka, 

Mit bebaarten FiiGen, 

pnt'uk jura, 

Einem Kopf wie eine vulva, 

kuz koku 

Mit langeii FiiBen, 

1 dzid to.ika 

c • • 

Mit groBem Bart, 

(Izrfa iinrna 

Mit kleinen Augen, 

ri-J'a kvziig rfitlim. 

Gingen wir nach. 

dfi L'osuguu 

End wir zankten 

da kizasim 

Und wir stritten. 

una ion hi ucMzilim. 

AVir litten viel Hitze. 


54. 

Yt(Jz rih.is j>c rcfledliiii. 

Auf die Wiese gingen wir. 

t'h'gkid dnkis pf: kiln, 

Ein siiber Dnft ist fiihlbar. 

mi-pe. vp.d pukslra set'f'ii. 

Wir setzen uns dortbin. 

piikahm da ioriiitim. 

"Wir saCen und sprachen. 

nu turinae finkurtim, 

Wir recliten das Heu zusammen. 

zorrdns-pp fed srvtiin. 

In Scliober liiiuften wir es. 

ini red ijorte i loktlm. 

Wir kamen nach Ilause, 

snmevarig pe pure. 

Der Samowar koeht. 

mi red pukiiin da jiirim^ 

Wir setzten uns und tranken, 

una pi'S vase jurim. 

Viel beiCes Wasser [= Tee] 

■ 

tranken wir. 

una gaf.sr rrd rctlim. 

Viel Freude batten leigtl. 


o'ingen) wir. 

D. Ivan AndrejeviC- Jelkin. 

55. 

ilein junges Lebeii, meine 
juiig-e Freude. 

Mein \ erleben der Jugendzeit, 
Als ieh in der Freinde reiste, 
Bei der Kirelie wandelte, 

Heim Kloster mich lierum- 
sedilug. 


2'oin oli'iiifl, font qazei, 

tom pern hoTImlli'.nti'^ 
jiiz'in 'pon'in reth-mf'l, 
rit'iko dorln puhtiti'infi. 
iiiujiastlrni koSaghmei, 
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nastusakrd uzlemi'i 

Ji! sln-t'sfiri-huu iollemei! 

me chnnaiti getrasni. 

Ixit'fi inene getrah., 

muiiu suldute vide. 

hdt'e Sure: ..oz hoitni;' . 

(I mame Sure: ..hoSta.‘ini.." 

■priem vilcts i let't'iim. 

efdeu^-ke ri (Tiediin) : 

c 

iDPli 1 f.Sefls idnt. 
med((rd.«-ke ri dzedliin: 

me'tS otuel'ls ahu. 
perrol Jirdkin .^ui^ni.! 

kvut'it't'ii-ke hoSfinni ! 

priem rir.sls 1 jiefiiii 

dd klk voronse doidjulini. 

riziihkuzui.'i gid'aiti m, 

r izi i(-];(d>dkd>< p I )'i III , 

kiirld rimixe jnriiii, 

dd Jiimol preiiik.'-e sojiiii. 

hdZdr r'lld.'i-ke iiiiiniiii. 
pukian meittase koriiiii. 

d t'ilni eikeii gel' rpdi 

Sitziingsbf ‘1 (1. phil •hi'it K1 B»l. 5 


Mit Anastasia schlief 

Und Rotaugen-Pirogen aC! 

Ich gedachte zu heiraten. 

Mein V ater rerheiratet mieh 
(= l-iBt mieh heiraten). 

Meine Mutter schimpft mieh, 
[ich soil] zum Militar. 

Mein Vater sagt; „Man nimmt 
ihn nicht.“ 

Doch die Mutter sagt: ..Man 
wird ihn nehmeii." 

Auf den Anwerheplatz gingen 
wir. 

Ant' die eine Seito sehauten 
wir: 

Kleiner als ich ist niemaiid. 

Auf die andere Seite sehauten 
wir: 

Magerer als ich ist niemand. 

Hei der er.sten Auswald nahmeu 
(eigtl. sagten) sie mieh! 

Ich kaiu zu mir: sie hahen 
mieh genommen! 

Vom Anworbeplatz gingen 
M'ir u eg 

Und zwei Happen spannte 
ieh ein. 

Das Dorf riiin entlang fuhreii 
Avir. 

In der Schenke von rizin 
kehrten Avir ein. 

Bitteren BranntAvein tranken 

Avir 

Und siiGen Honigkuehen aBen 
Avir. 

Auf den Jlarkt gingen Avir. 

Suchten einen Platz. um uns 
zu setzen. 

Ieh selhst Avar zAvar arm. 

Abb. 
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Robert Lacli. 


da pedriKja ozlr reidi. 
pajol-taisf' I Jioi'-'iuii. 

pojohis-Jiv i. hajun. 
t'apiT-iilitun Av i niiniim. 
rolpnlzan-inse korimi. 

rot-pnkan-inas plri)ii, 

I'Orsnnsf t'iadjas puktim. 

init'ia lulla i pvt'ikit, 
mifia kudehe pet’ske. 
h>dt Isn't fni hostiftn'i, 

rtl'iiki fat toijalim. 

Sad-jfftn pfi )ttr ptd'a'pf. 

till fstt .zoit vijl'trli'. 

..zonini-t, zoninei, ntolocl'e f'si'i, 

Sofia tai fultrlank' 

— ,.'fnd-po fiskfti me ritllrla. 
himriiien koinavn't s. 

pifivns-ks pi‘ vetln, 

dnnti koz'in vaja. 

dotia kozin. kik kaiiti: 

kniiatfs da kita'ikar 

..k" mnfise ze atj nort't 

kifnika otj paitar." 


Docli mein Liebelien war reicli. 

Wir suchten den Weg nacli 
pojol, 

Naeh pojol fuliren wir. 

Nach faper-sik ging'en wir. 

Eine Abendgesellscdiaft sucbten 
wir. 

Zur Abendgesellschaft gingen 
wir hinein, 

Das Spiel legten wir in den 
Dunst. 

Das sell one Madeben spinnt. 

Sclione Hede spinnt es. 

iMan nahin niich, man nabin 
mich. 

Dann trennten wir uns. 


Im Garten geht ein Mtidchen 
spazieren, 

Ein scbdner Bursebe kommt 
zu ilir. 

..Mein Bursche, mein Bursebe, 
mein Jlingling. 

Du koinm.st ja selten!“ 

— ,,Ieb wurdejagernekommem 

Dock icli babe niebts, um dicb 
zu bescbenken. 

Wenn ieb nach Petersburg 
reise, 

Bringe ieb ein teures Geselienk 
mit. 

loure Geselienke. zwei (_ie- 
scbenke: 

Botes Haumwollzeug iind Xan- 
king.” 

pDas rote Baumwollzeug trage 
ieli iiiL-ht, 

DenXankingziebeieh nieht an.“ 
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Oi. 


EkuJ'inu, mekul'ina, 
t'seri I'ljci lotka 
sunis heza naTim 

karnan v'lle pukiE. 

media pele vn udis, 

Iji-pii pp-edis. 
as-vilas pp'isj 
stav li-semls zugalis 
ki-kokls t'iegjusls. 


Akulina. Akulina, 

Flacher Topf mit Fisekol, 
Quappe mit zwirndtinnem 
Schwanz, 

Setzte sicli aiif eiii Schulter- 
joch. 

Aul das andere Ufer reiclite 
sie Wasser, 

Fine Espe riC sie nieder. 

Aiif sie selbst stlirzte die Espe. 
llir gauzes Gerippe zerkraeli. 
Hiinde und FiiGo brachen. 


Ob. 


tiuuin, munin, mananei, 
cetlp mime, nmit'.^tp 
pitkale-kp, vaS vicJze, 
vodcm-ke i jai kore. 

vui t'ut'ula, slnula. 

kifi Juhe. g\zjaht. 

iitr/f t'lit'a bt'ecpanei, 
mitrejevi t’iei vokei 

o 

I’oriiij dorni nir tsulule, 

kod-ke net't'ie iej<de. 

(/i, mame, mame. pa.de rnz/ir 

da fiii I'le/j, 

Itei'ezJa'i It ill' k)' die III . 

]:a f.yi-jiat'ak rijlale. 
raka-pat'ak cliirdale. 


iSiuun, mui'iin, vulva, 

Sie reist, gelit, . . . 

Wenn sie sitzt, liichelt sie. 

W enn sie sieh niederlegt. 

verlangt sie Fleiscli. 

Nun ich besclilafe sie, kiimme 
sie, 

ll’o es mir get'iillt. heebie 
ieh sic. 

Stephan mit dem Honiglied. 
llruder Mitrejevic. 


An der Schwelle steht eiii 
Miideben, 

Jemand geriit bin. 

< >b. ilutter. iMutter. verkaut'e 
den Pelz 

I’nd kaut’e Saatkoni. 

In der Furebe .''iion i\Ianse(V'i. 
l)ie Klstern -^•lllva gliinzt. 

Die Kriihen vulva sebiinmert. 
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60 . 

Btihe. hube. kU't'se vetlini 

— Ketli. 
tuiija vetliii. 

— nrkja nanlii, 
vi ju ncn'iln vetli. 
ineiihti kokin, cab 

— kol'i. 

ku'tse pukt'inl 

— kefjjti.s-pontnf'-) pukti. 

riclli tai d(( abu. 

— aW kiit't'eiii namem<(, 
pot^i'is kostas iihdnun. 

jlO tJl'x'llS k'fUlb 

— bit'u sot't'ic nin . 
bi'iH kuni! 

— nifii k}ix(‘Uin. 

ru'is ki-m! 

— ; r/.;'/'/ rxkix jliri iini 

I <l~hJ I'xkix hi'iii! 

— 'ihc ktiji'iiiii, 

ibis ki'iii/ 

— .s'; piri-ilrinu. 


Schmetterling, Seliinetterling, 
tvo bist du gewesen? 

— Beim Ende der Wand- 
bank war ich. 

Warum bist du hingegangen? 

— Um Brot mit Saline, 

Um Butterbrot war ieh dort. 

Mir hast du iibrig gelassen 

Oder nielif? 

— It'll babe [fiir dicb iibrig] 
gelassen. 

VVoLin liast du es gelegty 

— Auf das Seiteiibrett der 
Wandbank habe ieh es ge- 
legt. 

loll habe nachgesehen, doeh 
es ist nicht dort. 

— Der scliwarze Hund hat 
es get'ressen, 

In eineni Spalt des Zaunes 
ist es steeken geblieben. 

Wo ist der Zaun? 

— Ini Feuer ist er verbrannt. 

Wo ist das Feuer? 

— Im Wasser ist es ver- 
losehen. 

Wo ist das Wasser? 

— Der groOe Oclis hat es 
getrunken 

W'o ist der grobe Oehs? 

— Aut die Huhe ist er ge- 
klettert. 

Wo ist die Fliihe? 

Die iMaus hat .sie lunge- 
ivort'en 


* I S. «)ben p. n>’. 
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a'h'is keni ! 

— ruz!^ pimma. 


Tom olt'mi‘1, turn (/(tztT, 

klt’t'ie Lara koJ'ernu.^ 
uhu-pe i ff'i'/i‘ina. 
ji-moz t KtJipnti, 
ra-moz ff i'izuvte}int . 
sila-moz k'daTma. 

so iidi-lanri. olniifp 

starts ze tai kokema, 

^ . 

star bur olemls rosepna. 


6ondi-banel oposti, 
puin-przali)) t 

— jipra-s'id da jaja Tul. 
tjest'itnuJ. tal rn korl't . 

— sarapan korni rrtll. 

bid kitrrall sarapan. 
bid bl'aclli sarapan! 


Soska knza ipiraijim. 
soska-kabakas p / ri in 
dal kur'td nnasr jann. 


Wo ist die MausV 

— Ins Loch ist sie hinein- 
gegangen. 

ilein juiiges Leben. ineinc 
Jugendlust, 

Wo ist sic wieder geblieben? 

Sie war ja gar iiielit, 

W ie das Eis ist sie geschmolzen. 

Wie das Wasser vertlossen, 

Wie ein uingestilrzter Baum- 
stamni weggesclnvoinmen. 

Mein Sonnclien. mein Leben. 

Alles ist verflossen; 

Das ganze Leben ist verloren- 
gegangen , 


32 . 

Meine Sonne, Atbanasia. 

Was bast du gekoelit — 
gebaeken ? 

— Suppe von Molke und 
Fleisehsuppe. 

Du bast inicb ja nielit zu 
Oast geladen. 

— leh ging einen Sarafan 
zu bitten. 

.Jeder TIurc einen Sarafan. 

Jedein liederliehen Frauen- 
ziiumer einen Sarafan I 


I).'!. 

Das Dorf soska entlang hist- 
wandelten wir. 

In der SL'henke von soska 
kebrten wir ein. 

End bitteren Branntweiii tran- 
ken wir. 



IJ (I b e r t L a c li. 


jiuaol pveuiksv sojini. 
vit'iko-dora^ 5 ' muuini 
'111 ptikiun iiiestaiif' kor.^im. 

a tTi m eskt^n iji-t' revli 
iJa i jwiIntyaL- uz'ir. 
jitklt‘i-tiil)f i k'jivim 

dn 1 jitkij'iui k<' i let't&lm 
da L’oi-pukan insf kovUm. 

i'ijI'P 1! ka n-ni (ns p i ri m 

il'i 1 . . . ‘ ) 


SiiGeu Honigkuchen aCen wir. 
Ziu’ Kirclie gingen wir 
Uiid suchten einen Platz, uin 
uns zu setzen. 
leh selbst war zwar arm, 
Doeh mein Liebchen ist reich. 
Wir sucliten den Weg nacdi 



Xacli jakit'i begaben wir uns 
Und suchten eine Abendgesell- 
sehaft. 

Ziir Abendgesellschaft gingen 
wir hinein 
Und . . U) 


Tiituru iei'iien 
kid'i klini kaj(i<. 
pi-pn pfvcdiit, 

III I r-i:ijiiii ii (*' 

krd'kjls pot is, 
sidssis kisis. 

I rip miiipa kitralis 

kirr parel kokulis, 
til- pet sedis. 


Mutuska, lapiikl 

k I Its nil- i vihS. 

— iTit'atka. jiuiii'ii t'sii 
kill pat't'ser v'dr, rod. — 

nintuska. Inpiiikn. 

I:aija n-d ti^iiiis. 

■) llier felilt iiii JIaiiuskript d 


Tiitiiiii Simon 

Ging Hasen zu fangen. 

Eine Espe riG er nieder, 
liber den Baumstumpf sprang 
er. 

Seine Hode barst. 

Seine Grlitze (= sein Bluf?) 
floG. 

[rip Martha scharrte sie zu- 
saminen, 

kirr Paul piekte sie auf, 

Voile Sattiguug wurde erlangt. 

Miitterchen, Herz! 

Der Bauch tut mir weh. 

— Kindleiii, Kloine. 

Steig hinauf auf den ( )fen, 
leg dieh nieder. — 
Miitterchen. Herzchen. 

Kill Kind wurde geboren. 

IS Kude. \ ifl. hier j*. I'Js, 



Gesanpfe russischer Kriegsgefangener. 


133 


— kurva, nem-tor kevli, 

kodli setlin'? — 

matuSka, lapuskOj 
popll setli. 

— kurva, i'ie)ii-tor keris. 
miila setlin? — 

matu&ka. lapnsku, 
so .iaif V(‘d kesjis. 

— kurva. nem-tor ker'ii, 
keni i so saitld! — 
matuska, lapuSka, 
perjalis rad! 

E. Ivan Tieh 

Ei.v, eve, kaga! 
menlm t'seskid hruga. 
mamisli iz-gaga. 

eve. eve. kaga! 
ajisli pes-plaka, 
momo kaga. 


hohe. kit't'se ritlln! 

— vl ja nan solni. 
kifen-ze vija nan? 

— (Tzad~.-pone puktem. 

me ial pesli da ahn. 


— Hure, Tagediebiii (eigtl. 
Niclitstuerin ), 

Wem hast du [dich] hinge- 
geben? — 

Mutterchen, Herzchen. 

Dem Geistlichen babe ich 
[micli] hingegebeii. 

— Hure, Tagediebin. 

Weshalb hast du dich hin- 
gegebenV ■ — 

Miitterchen, Herzchen, 
Yerspracli er doch hundert 
Rubel. 

— Hure, Tagediebin, 

Wo sind die lUU RubelV — 
MUtterchen, Herzchen, 

Er hat micli ja betrogen! 

onovic Anfalov. 

»)(). 

Scldaf ein, sclilaf ein. Kind! 
Mir siiOe Maische, 

Der Mutter eine steinerne 
Eiderente (-— nichts). 
Sclilaf, Kindlein, scldaf! 

Dem Vater einen Holzblock 
Kind. 


Schinetterling, wo hist du ge- 
we.sen? 

— Butterbrot essen. 

Wo ist also das Butterbrot'? 

— Auf das Ende des ^\'and- 
brettes babe ich es gelegt. 

Ich habe nachgeschen nnd es 
ist nicht [dort]. 



184 


Robert L :i c li. 


kit't'ie ... /o/t.? 

— ied jjon soJi!<. 

kit't'ie mioilx? 

— ied i:ere miinix. 

kit't'ie ied ver lois? 

— Iiien sot’t'ils. 

Vfien kitsis. — 
kit't'ie Jriix lyist 

— eika jitjis. 

kit't'ie eikei h)isi 

— <jer(t rile kajis 

kit't'ie geva loix'i 

— itnkkje iedix. 
kit't'ie nal'k loisi 

— tieren I'ltliiiix. 

kit't'ie loift t'ier! 

— - vn-jjitxke roix. 
h(d'<i viz xiirttix. 


WoLin ist es .... gekommeu? 

— Ein seliwarzer Ilund liat 
es gefressen. 

Woliin ist er gegangen? 

— In den dunklen Wald ist 
er gegangen. 

Wohin ist der dunkle Wald 
geraten? 

— Im Feuer ist er verbrannt, 

Iin Wasser ist er verlosclien. — 

Wohin ist das Wasser geraten? 

— Der Ochs hat es getrun- 
ken. 

Wohin ist der Ochs geraten? 

— Auf den Berg ist er ge- 
stiegen. 

Wohin ist der Berg geraten? h 

— In die Falle geraten. 

Wohin ist die Falle geraten? 

— Von der xVxt wurde sie 
zersehlagen. 

W'ohin ist die Axt geraten? 

— Sie ist ins Wasser gekommen. 

Das Schaf hat get’arzt. 


Kekeveku petuk, 
reretu villn pukniis. 
kiijiiH fdn-kein klig. 
kotte (fzik oitis. 

Jehezku iK/dzig. 
iiioiise boittg. 

inniiis bur iedis. 
itide puis, 
pontge verdig. 


Kikeriki Hahn, 

Auf dem Tor sail er, 

Drei Bastschuhe Hocht er. 

Die Schuhe hat er ganz rer- 
loren, 

Fine Aliinze hat er gefunden, 
Ein jnnges Weib hat er ge- 
kauft. 

Ein gutes Weib traf sich. 
Kohlsuppe kochte sie, 

Den Hund nahrte sie. 


‘i Hier fehlen offenbar zwei Zeilen. Vg-l. obeii pp. 1.30/181. „Die Mans 
hat [<lie Hilhe] umg-eiMirfen, — \V., ,iiy Jiaus?“ 
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■ponis ditrmis Der Hund wurde toll [biC den 

Geistliclien^ dieser wurde 
toll], 

a pop popaddasR zurzis. Und der Geistliclie stieC seine 

Frau. 


Nachtrag. 

Fragment. 

Meiam mnsa oils, 
more vl-ll-lhi i pravith 
parusjasen. 

i more vlUan meiam . . 


Mein Geliebter lebte, 

Auf dem Meere steuerte er 
Mit Segeln. 

Und vom Meere her mein . . . 


Bemerkung des Ubersetzers. 

Da ioh die Texte nicht selbst aufgezeicdinet iiabe, sondern 
diese auf Grund der mir zur Verfugung gestellten Abscliriften 
der einzelnen Syrjanen transskribieren muBte, fulilte ich midi 
nicht berechtigt, Formen, die — wenn auch aus einem anderen 
Dialekt — belegt sind oder deren Existenz infolgc versehie- 
dener Momente (besonders durch hilufiges Vorkommen) wahr- 
scheinlich sohien, zu ilndern. So waren natiirlich an mehreren 
Stellen Unebenheiten, phonetische Folg'ewidrigkeiten nicht zu 
vermeiden. Ahnliche Folgewidrigkeiten kommen aber bekannt- 
lich auch tatsilchlich in der Sprache solcher Personen vor, die 
viel mit Leuten aus anderen Mundartgebieten verkehren oder 
Yon diesen Lieder, Mitrchen ubernehmen. 

Formen und Ausdrlicke, deren Sinn mir nicht ganz klar 
war, iibersetzte icli entweder nicht oder bezeichnete ilire wahr- 
scheinliche Ubersetzung mit einem Fragezeichen. 


IS C7. 
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